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Rocznik XIII/1978 Towarzystwa Literackiego im. A. Mickiewicza

Marian Sliwinski

SUBIEKTYWIZM W SONETACH KRYMSKICH

Opublikowana przez Wactawa Kubackiego monografia Sonetdw krymskich?
przynosi bezkompromisowa krytyke wszystkich interpretacji, dostrzegajacych w cy-
klu Mickiewiczowskim tak czy inaczej rozumiany watek metafizyczny. Podwazona
zostala teza Juliusza Kleinera, w mysl ktorej w Sonetach krymskich dochodzi do
glosu postawa religijna, pozwalajaca si¢ zidentyfikowaé jako katolicyzm w szacie
orientalnej2. Pod krytycznym obstrzalem znalazly si¢ enuncjacje badawcze ,,szkoly
lubeiskie)”, ktorej reprezentanci widza w sonetach - jak to okresla Kubacki - ,,epi-
stemologiczna przygod¢ miodego Mickiewicza”3. Zdyskredytowane zostaly ba-
dania autorki najnowszej monografii Mickiewicza - Aliny Witkowskiej, odczytu-
jacej pielgrzymowanie bohatera sonetéow jako ,,wedrowke filozoficzna ku Zrédlom
bytu”*. Swoja ksiazka Kubacki chce sprawié, by nikt juz nie mégt Sonetéw krym-
skich ,,Jekka reka odpisa¢ na dobro jakiej$s nieokreslonej metafizyki, jak sie to
ostatnio zaczg¢lo robi¢”>. Autor nie zajmuje sie oczywiscie metafizyka, bada nato-
miast poetyke, a w jej obrebie wzniosto$¢, orientalizm i romantyczng koncepcje
poezji. Trudno jednak oprze¢ sie przekonaniu, Ze rozdzial poswiecony poetyce
w réwnym stopniu dotyczy metafizyki, Ze wyeliminowane zostalo jedynie samo
stowoS. Tak czy inaczej - nie wydaje si¢, aby rzeczywiscie mial by¢ potozony kres
rozwazaniom nad metafizyczna problematyka arcydziela Mickiewicza. Ksigzka
Z Mickiewiczem na Krymie — wbrew intencjom jej autora — powinna raczej pobu-
dzaé badania nad metafizyka, prowokowaé¢ do dyskusji.

Wypowiadajac kilka uwag na temat metafizycznej sfery problemowej Sonetow
krymskich, postuzymy si¢ przede wszystkim kategoria subiektywizmu, ktéra ujmuje
najistotniejszg ceche romantycznego s$wiatopogladu. ,,Pierwszym zasadniczym
jego [romantyzmu] rysem charakterystycznym jest krancowy subiektywizm — pod-
miotowo$¢” 7. Indywidualizm i subiektywizm to zjawiska immanentnie przynalezne
romantyzmowi. Tym rdZni si¢ on od tradycyjnej, wypracowanej w okresie staro-
zytnosci i sredniowiecza wizji $wiata, z jej hierarchiczna, gradualistyczng struktura.

,,Koncepcja $wiata romantycznego - pisze Jan Bialostocki — utracita hierarchiczng struktu-
re. [...]. Nie jest to system, w ktérym panuje zasada gradacji elementow, lecz jest to obraz $wiata
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w subiektywnej perspektywie jednostki. Sens wszystkiego uklada si¢ nic w obiektywnie istniejacym
systemie, lecz wylacznie na mocy relacji istniejacej pomiedzy elementami rzeczywistoéci i doznajgeg
jednostky. Wszystko odbite jest w indywidualnym przezyciu.”®

Niezmiernie trafnym i glgbokim studium subiektywizmu pozostaje rozprawa
Wiadystawa Folkierskiego Ziuda i prawda powrotu do natury: $w. Franciszek czy
J. J. Rousseau?’, ktdrej najwazniejszym osiagnieciem wydaje sie uchwycenie réznicy
miedzy chrzedcijariskim a romantycznym stosunkiem do natury. ,,Naturyzm” czy
tez ,,powrot do natury” Rousseau zidentyfikowal autor jako postawe wiasciwg
subiektywizmowi, odznaczajaca si¢ przemozna supremacja indywidualnego ,,ja”,
co réwna si¢ zakwestionowaniu realnego §wiata w jego autonomii i obiektywizmie.
Realizm i obiektywizm przystuguje natomiast Sredniowiecznemu stosunkowi do
rzeczywistosci. Natura istnieje tu w calkowitej niezaleznosci od podmiotu ludz-
kiego, rozumiana jest jako dzielo Boga i traktowana w postawie bezinteresownej
kontemplacji. W rozwazaniach nad Sonetami krymskimi pojawia si¢ Folkierski
jako autor pracy Sonet polski, tymczasem warto tez pamigta¢ o nim jako autorze
rozprawy na temat stosunku do natury. Subiektywizm nie jest zjawiskiem wy-
lacznie romantycznym. Susanne K. Langer zalicza dychotomi¢ podmiotu i przed-
miotu do ,,pojeé generatywnych” calych czaséw nowozytnych!®. Wynikajace
z subiektywizmu zanegowanie realno$ci bytu stanowi réwniez drastyczny problem
wspolczesnej kultury. Joseph Ratzinger stwierdza:

,,Jezeli literatura jest probierzem $wiadomosci spoleczenstwa, to prowadzi ona do niepokojgcej
diagnozy sytuacji wspolczesnego czlowieka: cala literatura absurdu pozwala ujrze¢ wyraznie kryzys
pojecia realnosci. Prawdziwo$¢, sama rzeczywisto$¢ odsuwa sie od cztowieka.”!?

Mickiewicz w liScie z 9/21 czerwca 1826 r. pisanym z Moskwy do Tomasza Zana
czyni w pewnym momencie zartobliwa aluzj¢ do filozofii niemieckiej: ,,Ale skoricz-
my na tym, od czego niemiecka filozofia zaczyna, to jest na Ja. Owoz ja, 2zyjac jak
inni, malo si¢ od nich i zewnetrznie, i wewnetrznie roznie”!2. Poeta dotknal tu
istoty filozofii nie tylko niemieckiej, lecz w ogdlnosci romantycznej. Polega ona
wlasnie na wychodzeniu od ,,ja”’ i odczuwaniu ostrego kontrastu mig¢dzy sferg we-
wnetrzna, podmiotows i sfera zewnetrzna, przedmiotowa. Zapytajmy teraz, w jaki
sposéb ksztaltuje sie ta problematyka w sonetach samego Mickiewicza, jak przed-
stawia si¢ w nich obraz rzeczywistosci, jaki jest stosunek podmiotu do §wiata ze-
wnetrznego. Musimy tu pamieta¢ o studiach Kazimierza Wyki nad najwigkszym
dzielem poety, Panem Tadeuszem'3. Marta Piwinska pisala ostatnio, iz ,,Do tej
pory szukaliSmy moze zbyt prostodusznie w Panu Tadeuszu epickosci, realizmu
i opisowosci” i dopiero dzieki Wyce moglismy zobaczyé w tym dziele Mickiewicza
kreacyjnosé, wobec ktorej ,,bledna stynni romantyczni Niemcy” 4. Z cala pewnoscia
obraz natury w Sonetach krymskich daleki jest od realizmu i obiektywizmu, okresla
go zdecydowanie rozdzwick migdzy sfera podmiotowa i sfera przedmiotowa. W pra-
cach ,,szkoly lubelskiej” przeciwstawienie podmiotu i przedmiotu wystepuje jako
podstawowa kategoria badawcza, a przeprowadzane analizy opiséw $wiata realnego
w cyklu Mickiewiczowskim zmierzaja w kierunku ujawnienia w nich obecnosci
pierwiastka subiektywnego. TakZe Alina Witkowska odrzuca realistyczne pojmo-
wanie opisowosci Mickiewicza: ,,Jest wigc opisowos¢ Sonetéw zbudowana na od-
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kryciu konkretu, zapewne, ale konkretu romantycznie pojetego, zwigzanego z me-
tafizyka bytu”!s. Idgc tym tropem, zastanéwmy si¢ chwile nad romantycznym
doswiadczeniem konkretu w Sonetach krymskich.

Romantyzm widzi swoje podstawowe zadanie w zniesieniu granicy oddziela-
jacej $wiat podmiotowy od $wiata przedmiotowego. Usilujgc dokonaé przejscia
poza wyizolowany krag jaZni i osiggnaé poznanie otaczajacego $wiata, pozostaje
jednak pod przemoznym wplywem wlasciwych subiektywizmowi dualizmoéw,
sformutowanych szczegdlnie dobitnie przez Kanta: dualizmu rzeczywistosci pod-
miotowej i rzeczywistosci przedmiotowej oraz dualizmu zmystowosci i $wiadomosci.
W romantyzmie sfera $wiata zewnetrznego pozostaje radykalnie przeciwstawna
w stosunku do sfery wewngtrznej, catkowicie wobec niej heterogeniczna. Wymaga
tez zupelnie odmiennego typu postawy poznawczej niz sfera subiektywna, bez-
posrednio podmiotowi dana. Poznanie $wiata przedmiotowego dokonuje si¢ przy
wspotudziale zmystow, Swiadomos$é zatraca niejako swdj czysto duchowy, intele-
ktualny charakter i wnika intuicyjnie w przedmiot, utoZzsamiajac si¢ i identyfikujac
z jego materialnym, fizycznym trwaniem.

Romantykow fascynuje $wiadomos$¢ pozostajaca w kregu wewngtrznym, fascy-
nuje ich jednak takze $wiadomo$é przenikajaca rzeczywisto$¢ zewnetrzna, wcho-
dzaca z nig w stosunek tozsamosci i identyfikacji. Migdzy tymi dwiema postaciami
istnienia $wiadomosci zachodzi charakterystyczna relacja. Swiadomo$¢ trwajaca
w kregu podmiotowym wypetnia bardzo czgsto poczucie swej nieograniczonej,
niemal demiurgicznej mocy i potegi, czesto jednak laczy sie z nim kraficowo prze-
ciwne przekonanie o swej nicosci i znikomosci, totez w dazeniu ku $wiatu zewne-
trznemu wiele jest z checi uwolnienia si¢ choéby na chwile od dregczacej ambiwalencji
podmiotowego istnienia. Przechodzac poza obreb swego wnetrza, ,,ja”” identyfikuje
si¢ z pelnym ciszy i harmonii trwaniem rzeczy. W przeciwienstwie bowiem do bytow
duchowych, bytom materialnym przystuguje ,,istnienie spontaniczne”, ,,egzystencja
na mocy praw wlasnych i niezmiennych”!6, Romantyczne zainteresowanie naturg
dalekie jest od bezinteresownosci. Schiller twierdzi, Ze wobec przyrody zywimy
upodobanie moralne raczej niz estetyczne: ,,Céz tak powabnego ma dla nas sam
w sobie niepozorny kwiat, zrdédto, omszaly kamien, swiergot ptakoéw, brzeczenie
pszczo6t? Co mogltoby dawaé im prawo do naszej mitosci? Nie same te przedmioty
mitlujemy, lecz ide¢ przez nie reprezentowana. Milujemy w nich ciche, pracowite
zycie, spokojne dzialanie z mocy wlasnej, istnienie wedle wlasnych praw, wieczysta
jedno$¢ z samym sobg”?’. | Naiwno$¢” zatem to idea nie§wiadomego trwania,
przypisywana $wiatu przedmiotowemu, w gruncie rzeczy jednak stanowiagca forme
istnienia podmiotu, paralelng do jego istnienia $wiadomego.

Sonety krymskie w znacznym stopniu okre$la tendencja do wychodzenia pod-
miotowosci poza krag jazni i chlonigcia realnego $wiata, zanurzania si¢ w otacaajacg
rzeczywisto$é i jej zmystowe, materialne pigkno:

Juz wstazke pawilonu wiatr zaledwie musnie,
Cichymi gra piersiami rozjasniona woda;

Jak marzaca o szczeSciu narzeczona mioda,
Zbudzi sie aby westchnadé, i wnet znowu us$nie.

2 — Rocznik XIII
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Opisy pejzazu tylko pozornie pozbawione sg sladéw obecnosci pierwiastka pod-
miotowego, albowiem zgodnie ze stynng formula Amiela ukrywaja one stan duszy
bohatera, polegajacy na integracji z rzeczywistoscig, utoZzsamieniu si¢ z trwaniem
kamienia, rosliny, wody, wolnym od niepokojéw egzystencji $wiadomej. W mo-
mencie opuszczania sfery materialnej ,,ja” bohatera dos$wiadcza siebie jako bytu
czysto duchowego. Stan kontemplacji przyrody i skupienia si¢ na przedmiocie
ustepuje miejsca stanowi §wiadomosci i refleksji nad samym sobg, nad swym miej-
scem w $§wiecie. W Ciszy morskiej ze zmystowym i hedonistycznym zanurzeniem
si¢ w piekno morskiego pejzazu zostanie niezwykle przejrzyscie skontrastowane
spojrzenie w glab wlasnego wngtrza, w swiadomos¢ peina tragicznego splatania
i napigcia:

O mysli! w twojéj glebi jest hydra pamiatek,
Co $pi wposrod zlych losoéw i namietnéj burzy;
A gdy serce spokojne, zatapia w nim szpony.'3®

W Sonetach krymskich obserwujemy wspotobecno$é dwoch form $wiadomosci,
dwéch sposobow sytuowania si¢ bohatera wobec $wiata zewngtrznego: z jednej
strony integracj¢ ze Swiatem, z drugiej — skoncentrowanie si¢ na swym wlasnym
wewngtrznym istnieniu. Stanistaw Tarnowski pisal o wspolbrzmieniu pierwiastka
wyobrazni i pierwiastka uczuciowego; ,,I to jest moze wielkim mistrzostwem, wiel-
ka sztuka Sonetow krymskich, Ze pierwiastek uczuciowy i pierwiastek wyobrazni
tak si¢ z soba godza i ukladajg do takiej harmonii”'®. Czestaw Zgorzelski wywiodt
koncepcje cyklu ze scierania si¢ w duszy Pielgrzyma uczucia podziwu dla pigkna
przyrody Krymu i uczucia tesknoty do utraconej Litwy?2°. Ireneusz Opacki dostrzegt
w tym Scieraniu si¢ dwoch pejzazéw konflikt dwdch typow spojrzenia na rzeczy-
wistos$é, z ktérych jeden cechuje ,,cztowieka mocno wrosnietego w materi¢ doczes-
nosci, ceniacego uroki $wiata, czlowieka oscylujacego ku osobowosci hedonistycz-
nej”, drugi zas$ - ,,marzyciela zagubionego myslami w przeszloéci, odlegltego od
urokow aktualnego otoczenia”?!. Autor méwi wyraznie o dwdich osobowosciach,
dwéch wecieleniach bohatera Sonetdow krymskich. Nie jest wykluczone, Ze kreacja
podmiotu lirycznego w cyklu Mickiewicza laczy si¢ z tak charakterystyczna dla
romantyzmu problematyka podwojonej osobowosci (Doppelgédnger), cho¢ zawiera
ja oczywiscie tylko w postaci zalazkowej. W kazdym badz razie wskazana wyzej
dialektyka dwdch form $wiadomos$ci romantycznej, polegajaca na identyfikowaniu
sie z zewnetrznym obiektem lub skupianiu si¢ na sobie samej, wydaje sig¢ w sposob
zasadniczy decydowaé¢ o dynamice ,,zycia wewngtrznego” Mickiewiczowskiego
Pielgrzyma.

Prébujac usytuowaé Somety na tle przemian i tendencji estetycznych epoki,
Marian Maciejewski sigga po przeciwstawienie ,klasycyzmu™ i ,,romantyzmu”.
Z przeciwstawieniem tym wiaZze si¢ system dychotomicznych poj¢é, za pomoca
ktérych przywyklo sie okresla¢ klasycyzm i romantyzm?2. Wbrew zakorzenionej
tradycji historycznoliterackiej trzeba jednak stwierdzié, Zze przeciwstawienie to wraz
z calym towarzyszgcym mu systemem opozycji odnosi si¢ przede wszystkim do ro-
mantyzmu. Nie tylko wyznaczniki ,,romantyzmu”, ale réwniez wyznaczniki ,,kla-
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sycyzmu” skladaja si¢ na romantyzm. Rozwaizmy przytaczane przez Mariana
Maciejewskiego wypowiedzi krytykéw z tamtej epoki. Hipolit Cegielski w swej
poetyce wprowadza rozrdznienie wyobrazni ,klasycznej” i wyobrazni ,,romantycz-

nej”’:

,.Pierwsza wciela si¢ calkiem i upostacia w zywych zmystlowych obrazach, i stad charakter
jej plodéw plastyczny, czyli co w tym rozumieniu jedno jest, klasyczny; druga jako ulotniej-
sza i szczytniejsza nie zdola si¢ w pewne formy catkiem wcieli¢, tre$¢ jej duchowa przemaga nad
zmyslowoscig formy; stwarza ona obrazy dla ducha raczej niz dla zmystow, i to charakter jej ro-
mantyczny.”?3,

Ryszard Berwifiski méwi o przeciwienstwie dzielacym ,,nasladownictwo” i ,,wy-
obraznig”, czyli ,,klasycyzm” i ,,romantyzm”: ,[...] nasladownictwo jest przewaga
przedmiotowodci [Objectivitit] - maniera (wyobraznia) za$ przewaga podmiotowosci
[Subjectivitdt]”?4. Dodajmy jeszcze wypowiedZ Maurycego Mochnackiego, w kt6-
rej tak oto ujete zostaly ,,dwa poezji rodzaje”:

,.Zdaniem moim nie masz, tylko dwa poezji rodzaje. Albo poeta wngtrzna my$l swoja i rozu-
mienie i uczucia wynurza; z samego siebie jak pajak pajeczyng wywijajac osnowe wszelkich wy-
nalazkow i fikeyj, i samym soba wiasng indywidualnoscia swoja bez zadnego na rzeczy zewngtrzne
wzgledu baczenie i imaginacj¢ czytelnika zajmuje. Albo przeciwnie odjawszy sig, ze tak rzeke sa-
memu sobie o wlasnej zapomina indywidualnosci i wszystka cheé swoja, usilno$é i staranie ktadzie
w to jedynie, azeby twory jego mialy t¢ rzeczywistos¢, t¢ prawdziwosé, te realno$é niezgruntowang,
to istnienie odrgbne i niezalezne ktére maja twory w przyrodzeniu.”?2*

W poezji ,,klasycznej*, z kidra wigze sig ,,plastycznosé’’, ,,zmyslowos§é*, , real-
nosé¢”, ,,przedmiotowosé”, mamy do czynienia ze §wiadomoscia wchodzaca w zwigzek
tozsamoséci ze $wiatem zewng¢trznym, natomiast w poezji ,,romantycznej”’, ktérg
charakteryzuje ,,duchowos¢”, ,,idealnosé”, ,,podmiotowos$¢”, nietrudno dostrzec
$wiadomo$¢ pozostajaca w obrebie swej wewngtrznej, subiektywnej sfery. Roman-
tyzm tworza obydwa bieguny ,,klasyczno-romantycznej” opozycji, aczkolwiek sa-
mi romantycy przewaznie do ,.klasycyzmu’ si¢ nie przyznawali. Wspdlwystepuja
rowniez obydwa te bieguny w Sonetach krymskich.

Wyrodzniajac dwa rodzaje romantycznej Swiadomosci, zwrociliSmy przede wszyst-
kim uwagg na $wiadomos$¢ przenikajaca na drodze zmystowo-intuicyjnego pozna-
nia §wiat zewngtrzny. Pora teraz zajaé si¢ blizej §wiadomoscia pozostajaca w swej
subiektywnej, czysto duchowej sferze. Charakteryzuje ja najistotniej wspomniana
juz ambiwalencja poczucia swej niezwyklej mocy i poczucia swej ograniczonosci
i znikomosci. Jak zauwaza Stefan Kawyn, ,,ja”’ romantycznego bohatera jest ,,alfa
i omega wszechbytu”, zrédlem ,,sily tworczej, przechodzacej niemal w bosko$é”,
przezywa jednak czgsto stany zwatpienia i niewiary, pustki i zagubienia26. Refleksja
bohatera Sonetéw krymskich nad swym ludzkim losem i ostateczng perspektywa
istnienia oscyluje nieustannie migdzy $wiadomoscia nieSmiertelnoéci i osiagania
absolutu a $wiadomoscia wyobcowania i egzystencjalnej rozpaczy. Krafncowos$é
stan6w Pielgrzyma dostrzegat Stanistaw Windakiewicz, méwiac ze Sonety ,,to nie
sa opisy spokojnego i zadowolonego z siebie filistra, ale wulkaniczne wybuchy
mlodego romantyka, ktéry przerzuca si¢ latwo z jednej ostatecznosci w druga,
z przeraZzenia w zachwyt, ze wzgardy w tkliwoé¢, z bolesci w zadowolenie” 27,
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Istnieje z jednej strony grupa sonetéw, w ktérych §wiadomosé podmiotu lirycz-
nego naznaczona jest pigtnem niepokoju i rozdarcia, niczym nie dajacego si¢ usmie-
rzy¢ przygnebienia i pesymizmu. Jako skazany na samotng wedrdéwke i1 zapomnienie
jawi si¢ bohater w Stepach Akermariskich, Grobie Potockiej i Pielgrzymie. Tragizm
splatania wewngtrznego, niemocy i rezygnacji podmiotu obserwujemy w Ciszy
morskiej i w Burzy. Melancholijny smutek i pesymizm kryja si¢ za wizjg historii
jako domeny absolutnej nicosci i przemijania w takich utworach, jak Bakczysaraj,
Mogily haremu, Ruiny zamku w Balaklawie.

W wielu jednak sonetach doznaje bohater przezy¢ diametralnie odmiennych
przekraczajac swoja skonczono$¢ i ograniczono$é poprzez wychylenie si¢ ku jakiejs
niezwyklej, tajemniczej, supranaturalnej sferze bytu. W Zegludze, Bajdarach,
Aluszcie w dzien i Ajudahu zbliza go ku tej sferze przezycie morza. W Widoku gor
ze stepow Kozlowa, Drodze nad przepasciq w Czufut-Kale, Czatyrdaliu 1 Gorze Kiki-
neis tajemnicze doznanie wywoluja géry. W Bakczysaraju w nocy i Aluszcie w nocy
objawienie tajemniczego wymiaru dokonuje si¢ poprzez blysk $wiatla, nagle roz-
darcie ciemno$ci. Rzecz zreszta wcale nie w wiazaniu standw rewelacji z okre§lo-
nym ,,zywiolem”.

Warto natomiast uchwyci¢ kilka najbardziej charakterystycznych cech roman-
tycznego doswiadczenia metafizycznej sfery. Pierwsza z nich bedzie niewatpliwie
nieokreslono$¢, tajemniczos¢ i zagadkowosé absolutu. Owszem, romantycy prze-
konani sg o istnieniu supranaturalnego wymiaru $§wiata, wierza — by uzy¢ okresle-
nia Aliny Witkowskiej — w ,,jaki$ typ transcendencji”’?®, absolut ich jednak swoja
nieuchwytnoécig i niejednoznacznosciag ani troch¢ nie przypomina Boga religii
katolickiej, co kaze zakwestionowaé tez¢ Kleinera o przejawianiu si¢ w Sonetach
krymskich katolicyzmu w szacie orientalnej. Z romantycznym dos$wiadczeniem
absolutu wigZze sie rowniez wskazana juz ambiwalencja stanéw bohatera, jego oscy-
lowanie miedzy mistycznym uniesieniem i egzystencjalng rozpacza, czemu dal wy-
raz Mickiewicz, krancowo réznicujac stany Pielgrzyma w poszczegdlnych sonetach.
Godng podkreslenia cechg romantycznej rewelacji jest tez irracjonalizm i agnosty-
cyzm, czyli zaprzeczenie mozliwoéci udzialu pierwiastka rozumowego w dochodze-
niu do prawdy o absolucie, przy jednoczesnej pochwale intuicji i uczucia. Przeja-
wem agnostycyzmu jest krytyka jezyka jako narzg¢dzia komunikowania podmio-
towych doznan, sformulowana w Drodze nad przepasciq w Czufut-Kale (,,w zyjacych
jezyku nie ma na to glosu). WiazZe si¢ z negacja elementu racjonalnego, widoczne
choéby w Zegludze i Bajdarach upodobanie do pedu, elewacji, zatracenia si¢ w nie-
$wiadomosci i niepamieci (,,Czekam az mysl jak t6dka wirami krecona,/ Zblaka
si¢ i na chwile w niepamig¢ pograzy.””). Widoczny jest wreszcie agnostycyzm w pre-
dylekcji do symboliki pioruna, blyskawicy. W przezyciu tego fenomenu widzieli
romantycy kwintesencje metafizycznej rewelacji. Wedlug Thomasa Carlyle’a o po-
znaniu $wiatla blyskawicy powiedzie¢ mozna to samo, co o poznaniu $wiata
w jego metafizycznych podstawach: zagwarantowaé je moze tylko maksymalny
wysilek intuicji, w zwigzku z czym zachodzi koniecznos$é zrzucenia pet racjonalnego
myslenia i dyskursywnego jezyka?®. Tak zatem jak przy poznawaniu rzeczywistosci



realnej, tak tez przy poznawaniu sfery metafizycznej udzial rozumu zostaje catko-
wicie zredukowany.

Przyjmujac w tym szkicu subiektywizm za centralna kategori¢ interpretacyjna,
staralismy si¢ glowna uwage skupié¢ na ,,ja” bohatera Sonetow krymskich, sledzac
kolejno jego uwiklanie w $wiat realny, jego medytacj¢ nad swym wlasnym pod-
miotowym istnieniem i wreszcie jego sieganie ku sferze transcendentnej. Probowa-
lismy da¢ wyraz przekonaniu, ze na kazdej z tych form aktywnosci Pielgrzyma wa-
2y decydujaco fakt przyjecia przez romantyzm tezy o prymacie ,,ja” nad catoscia
bytu. Dla Mickiewiczowskiego bohatera niezmiernie charakterystyczne jest pragnie-
nie wyjscia poza sfere subiektywng i poznania otaczajacego $wiata, poznajac jednak
czy to rzeczywistos¢ realna, czy to rzeczywisto$¢ transcendentna, bohater poznaje
w nich przede wszystkim samego siebie.
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