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TYMON TERLECKI - CZLOWIEK TEATRU

Tymon Terlecki byt cztowickiem o niezwykle wielokierunkowych zaintereso-
waniach humanistycznych. Zajmowal si¢ literaturg i filozofia, ale niewatpliwie na
pierwszym miejscu znajdowal si¢ zawsze teatr. Zainteresowania teatralne Terleckie-
go byty rowniez niezwykle réznorodne — byt on krytykiem teatralnym, pedagogiem,
redaktorem, badaczem. Urodzony w Przemyslu w 1905 roku, absolwent polonistyki
na Uniwersytecie Jana Kazimierza we Lwowie, w latach 1930-1932 byt krytykiem
teatralnym w lwowskim dzienniku ,,Stowo Polskie”. Bral aktywny udziat w kampa-
nii prasowe;j popierajacej kandydatur¢ Leona Schillera na kierownika artystycznego
Iwowskiego teatru, znana jest entuzjastyczna, olbrzymich rozmiaréw recenzja Ter-
leckiego z Dziadow w inscenizacji Schillera w Teatrze Miejskim we Lwowie, wy-
drukowana w czterech kolejnych numerach ,,Stowa Polskiego™'.

Po zamieszkaniu w Warszawie w 1934 roku, po powrocie z dwuletniego poby-
tu w Paryzu, zostat Terlecki na zaproszenie Leona Schillera wyktadowca histor1i
dramatu na Wydziale Sztuki Rezyserskiej w Panstwowym Instytucie Sztuki Tea-
tralnej (PIST). Do atmosfery panujacej w tej niezwyklej uczelni 1 oddziatywania
wielkiej osobowosci Schillera powracal wielokrotnie w pdzniejszych wspomnie-
niach, m.in. w uroczym tekscie Klimat PISTu, napisanym na prosbe organizatoréw
sesji z okazji 50 rocznicy powstania tej uczelni w Warszawie w 1982 roku’. R6w-
noczesnie od 1934 roku byl stalym recenzentem teatralnym w tygodniku ,.Pion”.
Nalezal, wraz z Bohdanem Korzeniewskim, do gtdwnych przedstawicieli mto-
dego pokolenia krytykow teatralnych, ktore glosito, ze wlasciwym przedmiotem
recenzji teatralnej powinna by¢ inscenizacja, a nie tekst literacki.

Terlecki pisat o tym migdzy innymi w zamieszczonym w ,,Pionie” w 1935 roku
artykule Rozmowa o krytyce teatralnej:

Wymagamy, aby krytycznie o utworze literatury pisat krytyk literacki, o dziele plastycznym krytyk
sztuki. Cenne i interesujace sg nieraz dywagacje literackie na temat plastyki, byly kiedys w modzie
plastyczne dywagacje na tematy literackie. [...] Ale z tej niekompetencji czy jakiej$ kompetencji
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wyzszego. osobnego porzadku nie mozemy uczyni¢ zasady dogmatycznej. [...] Boy wyznal kiedys.
ze na scenie interesuje go projekeja zycia. Wielki Augur, Karol Irzykowski, oswiadezyt mi niedawno,
ze w teatrze obchodzi go nie teatr. ale literatura. problematy literackie, nie teatralne. Po co wige
chodzi do teatru?

W dalszym ciagu tego artykulu Terlecki wystapit przeciwko ,,nonszalancji
i szablonowi” panujacemu ,,w zakresie oceny czysto teatrologicznej” recenzowa-
nych przedstawien, przeciwko ,,zbywaniu rezyserii i interpretacji aktorskiej ko-
munatem i ogolnikiem’™.

Do sprawy tej powrdcit w roku nastgpnym, w referacie wygloszonym na Nadzwy-
czajnyn Walnym Zjezdzie Delegatow Zwiazku Artystow Scen Polskich (ZASP):

Ciagle ektualny jest postulat krytyki sensu stricto teatralngj, teatrologicznej [...]. Od czasow Craiga
wierzymy w autonomiczng Art of Theatre — sztukg teatru i logicznie mamy prawo zadac, aby oceniano.
krytykowano w przedstawieniu teatralnym nie co innego, jak dzieto teatru. aby jego walory, jego
swoiste. z niczym nie poréwnane dzialanie uswiadamiano widzowi, zeby go uwrazliwiano na istote
trudu tworzenia teatralnego. Tylko krytyk zwiazany z teatrem potrafi zwiaza¢ z nim widza®.

Terlecki byl jednym z gtéwnych pomocnikow Leona Schillera w pracach tego
glosnego zjazdu, zorganizowanego z inicjatywy Schillera w Warszawie podczas
Wielkiego Tygodnia 1936 roku. Wygtosit na tym zjezdzie koreferat na temat Prog-
ram nauki na Wydziale Sztuki Rezyserskiej PIST oraz referat Praca dramaturga (to
znaczy kierownika literackiego w teatrze). W pierwszym z tych wystapien mowit
mi¢dzy innymi o potrzebie utworzenia w PIST, obok istniejacych juz wydziatow
— aktorskiego i rezyserskiego — wydziatu teatrologicznego:

Wydzial Teatrologiczny [...] mogiby powstawac powoli. organicznie, bez pospiechu. Moglyby go
juz w przysztym roku zapoczatkowac dwa. trzy wyklady, np. .Wiedza o teatrze (przedmiot. zakres,
metoda)”. ..Teoria i praktyka opisu dziela scenicznego”, jeden lub dwa wyklady monograficzne
z zakresu historii teatru polskicgo i obcego.

Wydzial teatrologiczny objalby bibliotek¢ Instytutu, [...] zorganizowalby pracowni¢ publiczng dla
pracy naukowej, zaczalby prowadzi¢ kartotek¢ dokumentacji fotograficznej ze wspolczesnych
dokonan teatréw w Polsce oraz inwentaryzacj¢ wszelkich faktdw i danych dotyczacych biezacego
zycia teatralnego [...], zapoczatkowalby sprawe Muzeum teatru, ktoreby wreszcie przerwalo proces
zacieraria si¢ $ladéw trudu polskiego artysty teatralnego.

Krotho mowiac. tu w obrgbie Instytutu, wychowujacego aktorow i rezyserow przysziego teatru,
ten projektowany Wydziat Teatrologiczny budowalby tradycje, bez ktorej prawdziwa wiclkos¢ jest
nie do o;iagni¢cia5.

Po Zjezdzie ukazato si¢ pod redakcja Tymona Terleckiego cytowane powyzcj
wydawnictwo Pamietnik Nadzwyczajnego Walnego Zjazdu Delegatow ZASP po-
Swieconego sprawom i zagadnieniom artystycznym. Wydawnictwo to stanowito
zarazem pierwszy rocznik wznowionego po kilkuletniej przerwie, rowniez pod re-
dakcja Terleckiego, kwartalnika ZASP-u ,,Scena Polska” (do komitetu redakcyj-
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nego nalezeli réowniez Julian Krzyzanowski, Mieczystaw Pawlikowski i Lcon
Schiller). Pod redakcjg Terleckiego ,,Scena Polska” stata si¢ powaznym nauko-
wym czasopismem teatrologicznym, do ktérego tradycji nawiazat zatlozony w 1952
roku przez Leona Schillera ,,Pamigtnik Teatralny”.

W ,,Scenie Polskiej” za 1937 rok ukazat si¢ glosny tekst programowy Leona
Schillera o Wyspianskim — Teatr ogromny. Pig¢ rozpraw zamieszczonych w rocz-
nikach 1937 i 1938 zostato nastgpnie przedrukowanych w postaci osobnych publi-
kacji w utworzonej i redagowanej przez Terleckiego serii wydawniczej ,,Wiedza
0 teatrze. Zbidr podrgcznikow teatrologicznych”. Byly to: Teatr warszawski od
czasow Osinskiego (1825-1915) Mieczystawa Rulikowskiego, Meiningerczycy
Wiktora Brumera, Teatr krakowski pod dyrekcjq Kozmiana Adama Bara, Zagad-
nienia socjologii teatru Aleksandra Hertza oraz Teatr Wagnera Karola Stromen-
gera. Glowna czg¢$¢ zeszytu 2/3 za 1938 rok zostata poswigcona zmartemu w tym
samym roku Konstantinowi Stanistawskiemu.

Terlecki by} rowniez warszawskim redaktorem rocznika ,,Zycie Sztuki”, wyda-
wanego w Warszawie od 1934 roku, rocznika, ,.ktory w Paryzu reprezentowat i z Pa-
ryza podpisywat Zygmunt Lubicz Zalewski™®. W piémic tym Terlecki zamiescit
dwa wazne teksty. W pierwszym, pod tytutem Tendencje formalne wspolczesnego
teatru polskiego, scharakteryzowat ,,dwie gtdwne tendencje formalne dzisiejszego
teatru polskiego” potaczone postacig Leona Schillera, a mianowicie ,teatr monu-
mentalny i teatr neorealistyczny™’. W drugim tekscie, Funkcja spoleczna teatru, do-
patrywal si¢ genezy teatru w dwoch antynomicznych zrodtach:

Jedno to utylitaryzm magiczny, funkcja religijna, obrzgd — drugie: to gra bezinteresowna. wyzwalajaca
nadmiar energii witalnej, zabawa. Tq dwuZrodiowoscia ttumaczy si¢ dwuoblicznosé teatru. dwoistosé
jego roli, chwiejna amplituda jego pochodu w ciggu wiekow, spornosé jego ocen. sprzeczno$é
stawianych mu zadan. Teatr w swojej genetyce jest antynomiczny®.

W sezonie 1935/36 Terlecki nalezat, wraz z Bolestawem Gorczynskim i Leonem
Pomirowskim, do kierownictwa literackicgo teatrow wchodzacych w skiad Towa-
rzystwa Krzewienia Kultury Teatralnej, od 1936 roku byt redaktorem wydawancgo
przez TKKT czasopisma ,,Teatr” (poszczegdine numery byty poswigcone kolejnym
premicrom w teatrach TKKT). To najwazniejsze, ale bynajmniej nie kompletne
przejawy dziatalnosci teatralnej Tymona Terleckiego w latach trzydziestych.

Po II wojnie §wiatowej Terlecki pozostawal na emigracji, przebywat w Anglii
1 w latach 1964-1978 w Stanach Zjednoczonych, gdzie m.in. byt profesorem pol-
skiej literatury na uniwersytecie w Chicago. Stal si¢ czolowym ideologiem polskie;j
emigracji, uczestniczyl w roznych przejawach emigracyjnego zycia teatralnego.
W cyklu artykuléw z 1949 roku Melpomena na wygnaniu z zarliwoscig przekony-
wal o koniecznosci dalszego istnienia polskiego teatru na emigracji:
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Obok pisma i ksiazki, czgsto przed nimi, cz¢sto bez nich i za nie teatr stanowi t¢ postac kulturalnego
dziatania. w ktorej wyraza si¢ i urzeczywistnia nasza polska wolnos¢ i nasza polska odrgbnosé na
obcej ziemi. Jest gldéwna bronia. ktéra o nie walczyg.

Leon Schiller nie wyobrazal sobie pozostania Terleckiego na emigracji, pisat
do niego z Lingen do Londynu w liscie z 15 listopada 1945 roku: ,,nie pogodzitem
si¢ i nie pogodzg si¢ z mysla, ze Pana, WEASNIE PANA, mi¢dzy nami nie bedzic,
gdy przyjdzie wszystko od nowa budowa¢”"’. Tymczasem Terlecki, pozbawiony na
emigracji bezposredniego kontaktu z polskim Zzyciem teatralnym w kraju, mogt tylko pi-
sac o przesztosci. Jak przystato na przyjaciela i bylego wspotpracownika Schillera, zaj-
mowat si¢ przede wszystkim tymi zjawiskami, ktore stanowia gidwne etapy w rozwoju
polskiego , teatru monumentalnego” — Mickiewiczem, Wyspianskim i1 wiasnie Schille-
rem.

W 1968 roku w rzymskim roczniku Karoliny Lanckoronskiej ,,Antemurale”
ukazat si¢ angielski pierwodruk szkicu Terleckiego Krytyczna ocena ,, lekcji tea-
tralnej” Mickiewicza (tekst polski w ,,Pamigtniku Teatralnym” 1983 1 w Rzeczach
teatralnych)''. Byla to proba rekonstrukcji ,,kontekstu historycznego”, w ktérym
powstata stynna, obrosta legenda lekcja X VI z trzeciego kursu literatur stowian-
skich Mickiewicza w paryskim Collége de France, lekcja, ktora w polskiej wersji
jezykowej Feliksa Wrotnowskiego zrobita tak wielka karier¢ w okresie Mlodcj
Polski i dwudziestolecia miedzywojennego, 1 wywarla duzy wptyw na uksztatto-
wanie si¢ jednego z gtéwnych nurtow 6wczesnego polskiego teatru 1 dwczesnej
polskiej mysli teatralnej.

Jednak najwigcej pisat Terlecki o Wyspianskim, po raz pierwszy w wydanej
w Londynie w 1957 roku ksiazce zbiorowej Wyspiarski zywy'?. Stulecie urodzin
Wyspianskiego uczcit Terlecki artykutem opublikowanym w 1969 roku w londyn-
skich ,,Wiadomosciach”". W latach 1970-1971 zamie$cit w wydawanym w No-
wym Jorku kwartalniku ,,The Polish Review” oraz w dwdch kolejnych rocznikach
2Antemurale” trzy angielskie szkice o Wyspiafiskim'*. W 1979 roku ukazat si¢
w,,.Wiadomosciach” artykul Wyspianski i tzw. ,, Wielka Reforma Teatralna”, przc-
drukowany nastepnie w Rzeczach teatralnych'. Ukoronowaniem tych wszystkich
prac stata si¢ wydana w jezyku angielskim ksiazka Stanistaw Wyspianski (Boston
1983). ,,Literackim dylematem narodowosci i1 uniwersalnosci” u Wyspianskiego
zajat si¢ Terlecki w zbiorowym wydawnictwie Literatura polska na obczyinie
(Londyn 1988)'°. Po raz ostatni chory juz pisarz wypowiedziat sic 0 Wyspianskim
w 1995 roku, w zanotowanym przez Ann¢ Kuligowska-Korzeniewska tekscie Sa-
motny, uniwersalny geniusz z Krakowa'’.

Terlecki, rozwijajac tezy glosnego wystapienia programowego Leona Schillera
z 1937 roku Teatr ogromny, traktowal Wyspianskiego przede wszystkim jako
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wielkiego, prekursorskiego w skali europejskiej, a weiaz jeszcze nieznanego i nie-
docenianego zagranica artystg teatru, jako czotowego przedstawiciela Wielkiej
Reformy Teatru. Wyspianski byl, wedhug Terleckiego, ,,uniwersalnym geniuszem
artystycznym”, ,jednym z najoryginalniejszych twércow teatralnych w calej hi-
storii teatru™'®. Zadaniem wydanej w Ameryce angielskiej ksiazki Terleckiego
o Wyspianskim miato by¢ wlasnie zapoznanie zagranicznego odbiorcy z tym nie-
docenianym ,,uniwersalnym geniuszem”.

Leonowi Schillerowi poswigcit Terlecki obszerne wspomnienie po$miertne
Ostatni romantyk sceny polskiej, zamieszczone w 1955 roku w londynskich ,,Wia-
domosciach”, a nastgpnie przedrukowane w ,,Pamigtniku Teatralnym” 1957 (w skro-
ceniu), w ksiazce Terleckiego Ludzie, ksiqzki i kulisy (Londyn 1960), w Rzeczach
teatralnych 1 Spotkaniach ze swoimi ' Niewatpliwie ten pickny tekst zastuzyt na
tak liczne przedruki. Pomimo nekrologicznej genezy jest to znakomicie ujgta, syn-
tetyczna charakterystyka catoksztaltu dzialalnosci artystycznej wielkiego insce-
nizatora, a zarazem jego wnikliwy i subtelny portret psychologiczny. Terlecki,
choé nalezat do ,nieprzejednancgo” odfamu londynskiej emigracji, tym razem
wznidst si¢ ponad polityczne podziaty i w niezwykle emocjonalny i peten osobis-
tego zaangazowania sposob pisat o wielko$ci swego zmarlego mistrza i przyjaciela.
O politycznej postawie Schillera po 1945 roku wzmiankowal niezwykle dyskretnie:
Tym mierzy si¢, wyraza nasza wolnos¢, nasza wyzszos¢ nad $wiatem posgpnych, niewolniczych
schematdw, ze jesteSmy zdolni oddzieli¢ czlowieka i artystg, ze sta¢ nas na pokorne przyjecie

sprzecznos$cei nawet tak bolesnych, nawet tak trudnych do pojgcia. Reszta jest milczeniem. Milczeniem
i tajemnica™.

W sposob wyczerpujacy i zyczliwy oméwit w ,,Wiadomosciach” opracowany
przez Zbigniewa Raszewskiego 1 Jerzego Timoszewicza wybdr pism Schillera Teatr
ogromny”' . W wyniku penetracji korespondencji Edwarda Gordona Craiga przecho-
wywanej w paryskiej Bibliothéque de 1’ Arsenal opracowat i opatrzyt obszernymi
komentarzami korespondencj¢ Craiga z Leonem Schillerem®. Z zafascynowania
Schillerem wyrosto Antywspomnienie o Arnoldzie Szyfmanie, w ktérym Terlecki
przeciwstawit sobie artyste Schillera i przedsigbiorcg Szyfmana, polski odpowied-
nik antytezy Craig — Max Reinhardt®. Po raz ostatni wypowiedziat si¢ o Schillerze
i ,,polskim teatrze monumentalnym” w 1994 roku, w tek$cie ,,zapisanym i opraco-
wanym” przez Anng Kuligowska®*.

Jednym z najcenniejszych osiagni¢¢ Tymona Terleckiego jako badacza teatral-
nego jest niewatpliwie pieknie napisana ,,opowies¢ biograficzna” o Helenie Mo-
drzejewskiej Pani Helena. Pierwodruk ukazat si¢ w Londynie w 1962 roku, na
wydanie krajowe (Krakow 1991) trzeba byto czekaé prawie trzydziesci lat! Terle-
cki w niezwykle sugestywny sposob ukazat zarowno éwczesne tto historyczne, jak
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1 ztozong osobowos¢ wielkiej aktorki, w ksigzce tej szczegdlnie cenne sg oparte na
wlasnych badaniach zrédtowych autora rozdziaty poswigcone zagranicznej karie-
rze ,,pani Heleny”.

Tragiczna byla sytuacja tak wielostronnego 1 zaangazowanego jak Tymon Ter-
lecki cztowieka teatru, ktory w wyniku decyzji pozostania na emigracji przez
wigksza czegs¢ zycia byl pozbawiony kontaktu z biezacym zyciem teatralnym
w kraju. Tylko parokrotnie mial mozno$¢ obejrzenia polskich przedstawien pod-
czas wystgpdw goscinnych teatréw polskich na Zachodzie. W czerwcu 1957 roku
podczas wystgpow w Londynie warszawskiego Teatru Kameralnego obejrzat
Dom kobiet Natkowskiej w rezyserii Marii Wiercinskiej oraz Meza i Zong Fredry
w rezyserii swego przyjacicla z lat przedwojennych Bohdana Korzeniewskiego.
W maju 1971 roku obejrzat w Chicago przedstawienie sztuki Alejandro Casony
Drzewa umierajq stojqc, z udziatem Mieczystawy Cwiklinskiej i Elzbiety Barsz-
czewskiej. Ku czci tych dwoéch aktorek, dobrze sobie znanych sprzed wojny,
wyglosit wzruszajace przemdéwienia, przedrukowane w Rzeczach teatralnych i Spot-
kaniach ze swoimi.

W czerweu 1977 roku podczas wystepow warszawskiego Teatru Studio na fe-
stiwalu Teatru Narodow w Paryzu, obejrzat przedstawienie Jozefa Szajny Dante,
a w pazdzierniku tego samego roku w Chicago Damy i huzary Fredry w wykona-
niu warszawskiego Teatru Kwadrat. W maju 1986 roku ogladat w Londynie wy-
stepy krakowskiej Piwnicy pod Baranami.

Wobec fragmentarycznej jedynie znajomosci biezacych zjawisk teatralnych mogt
tylko pisa¢ wspomnienia o zmartych, a znanych mu z okresu dwudziestolecia migdzy-
wojennego ludziach teatru. Poza wzmiankowanymi juz tutaj wspomnieniami o Schil-
lerze 1 Szyfmanie pisal jeszcze o Stanistawie Wysockiej, Stanistawie Stanistawskim,
Wiktorze Brumerze, Juliuszu Ostcerwie, Stefanie Jaraczu, Stefanie Essmanowskim,
Edmundzie Wiercinskim 1 Wilamie Horzycy. Wspomnicnia te zostaly zcbranc w Rze-
czach teatralnych, a nastgpnie Spotkaniach ze swoimi. Terlecki z zapalem czytat
i zwlaszcza w latach szesédziesiatych recenzowat nowe polskie ksigzki o teatrze.
W 1936 roku domagat si¢ utworzenia w PIST Wydziatu Teatrologicznego, teraz z nie-
zwyklq zyczliwoscia wital rozwdj mtodej polskiej nauki o teatrze:

Mozna bez wigkszej przesady powicdzieé, ze historia teatru polskiego idzie naprzod milowymi
krokami. Nie ma roku. nie ma prawie miesiaca. zeby nie ukazalo si¢ nowe opracowanic. zeby nie
dokonano odkrycia nieznanego ladu. zeby na zjawisko juz znane nic rzucono nowego S$wiatla.
Osrodkiem tego ruchu jest Zaklad Historii i Teorii Teatru przy Instytucie Sztuki i ..Pamigtnik
Teatralny™, ktory prof. Wiktor Weintraub nazwal najlepszym czasopismem wychodzacym w Polsce™.

Lecz przebywajacy na emigracji badacz byt pozbawiony nie tylko mozliwosci
obejrzenia wspdtczesnych polskich przedstawien teatralnych, ale rowniez dostepu
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do dawnych polskich wydawnictw. W szkicu poswigconym polskim przcktadom
Hamleta ubolewat, ze w zbiorach British Muscum nie ma znanej ksigzki Wiadystawa
Matlakowskiego o tym szekspirowskim arcydramacie, wydanej w Krakowie w 1894
roku. ,,Jesli przez cudowny przypadek Hamlet Matlakowskiego znajduje si¢ gdzie-

kolwiek w wolnym $wiecie — apelowat do czytelnikow — bede wdzigczny za wia-
wl
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domos¢™. A w innym miejscu wyrazit rado$é, ze ,,po latach” dotart do jego rak
(zapewne przywieziony przez kogo$ z kraju) egzemplarz wspomnianego juz Pa-
mietnika Nadzwyczajnego Walnego Zjazdu Delegatéw ZASP z 1936 roku™’.

W dorobku naukowym i pisarskim Tymona Terleckiego zwraca uwage bogac-
two tematyczne 1 wielokierunkowos$¢ perspektyw. Autor z rowng swobodg poru-
sza si¢ po tematyce teatralne;j, literackiej 1 filozoficznej, sprawy polskie dostrzega
na szerokim, migdzynarodowym tle poréwnawczym, osiagga mistrzostwo w pra-
cach zaréwno syntetycznych 1 interpretacyjnych, jak i dokumentacyjno-edytor-
skich. A przy tym poshuguje si¢ zawsze pigkna i klarowna, nasycong trochg juz
dzisiaj staroswieckim wdzigkiem polszczyzna.

Od 1957 roku, w okresach wigkszej liberalizacji peerclowskiej cenzury, poszcze-
golne teksty teatralne Terleckiego mogly si¢ ukazywaé w kraju, przede wszystkim
w ,,Pamigtniku Teatralnym”. Dopiero w 1984 roku ukazat si¢ w opracowaniu Jerze-
go Timoszewicza, ze stosunkowo niewielkimi, zaznaczonymi w druku ingerencjami
cenzury, obszerny wybor publikacji Terleckiego pod tytutem Rzeczy teatralne. Jerzy
Timoszewicz wyborowi wspomnien o Leonie Schillerze nadat ,,pozyczony od Ter-
leckiego tytul” — Ostatni romantyk sceny polskiej™®. Jak pamigtamy, w 1999 roku
wspomnienia Terleckiego o ludziach teatru zostaty przedrukowane w ksiazce Spot-
kania ze swoimi.
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