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nawolywal do masowej opieki lekarskiej, dostosowanej do udzielania
pomocy szerokim warstwom proletariatu miejskiego i ludnosci wiejskiej.
‘By! twoéreg pierwszego w Polsce ,,lJudowego Sanatorium przeciwgruzlicze-
go”.

Te cztery sylwetki naukowe czlonkéw naszego Towarzystwa przed-
stawiam jako dowéd, ze w naszym Srodowisku lekarskim zawsze byli
lekarze twoérczo rozwijajacy nauke medyczng oraz lekarze mysliciele i
spolecznicy nadajacy naszemu zawodowi niezbedne mu wartosci humani-
styczne.

Zdzislaw Marciniak

UDZIAL TOWARZYSTWA NAUKOWEGO WARSZAWSKIEGO
W ROZWOJU NAUK TECHNICZNYCH

1. Szkic historyczny

Towarzystwo Przyjacié6t Nauk, do ktérego nawigzuje nasze Towa-
rzystwo, zajmowalo sie¢ w swej dzialalnoéci réwniezZ naukami i umie-
jetnosciami technicznymi. Swiadczy o tym nadanie w 1817 r. czlonkos-
twa Towarzystwa Przyjaci6! Nauk Abrahamowi Sternowi, wynalazcy,
ktéry skonstruowal maszyne do liczenia. Ponadto duza cze$¢ dzialalnos-
ci naukowej i gospodarczej Stanislawa Staszica, prezesa Towarzystwa,
byla zwigzana z technikg.

Poczatkowo tradycji tych nie przejelo powstale w 1907 r. Towa-
rzystwo Naukowe Warszawskie, ktére nie przewidywalo nauk technicz-
nych w programie swej dzialalnosci. Jednak wielu uczonych dzialajg-
cych w ramach 6wczesnego Wydzialu III nauk matematycznych i przy-
rodniczych zajmowalo sie¢ dyscyplinami naukowymi bedacymi podstawg
nauk techmicznych lub takimi, ktére dzi§ zaliczamy do mauk technicz-
nych. W okresie 1907—1915 Towarzystwo Naukowe Warszawskie obok
Towarzystwa Kurséw Naukowych skupialo w gronie swych czlonkéw
wybitnych przedstawicieli nauk S$cistych. Dzigki istnieniu tego s$rodo-
wiska naukowego powstata mozliwo§¢ utworzenia w 1915 r. Politechniki
Warszawskiej, niemal natychmiast po wycofaniu si¢ Rosjan z Warsza-
wy. Do powstania tej uczelni TNW przyczynilo sie w istotny sposéb, a
dziewieciu czlonkéw jego Wydzialu III zasililo wkrétce szeregi jej wyk-
tadowcéw, a potem profesoré6w. Byli to: Tadeusz Banachiewicz — astro-
nom i specjalista w dziedzinie geodezji, Jozef Jerzy Boguski — chemik,
Wladystaw Gorczynski — meteorolog, Marian Jankowski — specjalista
z zakresu geometrii wykreslnej, Feliks Kucharzewski — autor wielu
projektéw z dziedziny budownictwa wodnego i lagdowego, Jan Lewinski
— geolog, Stawomir Miklaszewski — gleboznawca i geolog oraz Joézef
Stanistaw Thugutt — mineralog.

Odrodzenie Panstwa Polskiego w 1918 r. dalo nowy impuls do roz-
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woju nauk technicznych tak potrzebnych przy odbudowie gospodarki
kraju. Dal temu wyraz 6wczesny prezes TNW, Bronistaw Chlebowski,
ktéry w wystgpieniu programowym wskazywal na konieczno$¢ rozsze-
rzenia dzialalnosci naukowej w zakresie nauk technicznych, rolniczych
i ekonomicznych. Zgodnie z tym postulatem Towarzystwo Naukowe
Warszawskie wspé6luczestniczylo w utworzeniu w roku 1920 Akademii
Nauk Technicznych (ANT), w ktérej poczgtkowo reprezentowane byly
niemal wylgcznie warszawskie i Iwowskie srodowiska naukowe. Zwigz-
ki TNW i ANT, majgcych swe siedziby w tym samym gmachu Palacu
Staszica — byly bardzo Scisle. Zebrania naukowe byly organizowane
wspédlnie przez Towarzystwo Naukowe Warszawskie i Warszawski Od-
dzial Akademii Nauk Technicznych. Ponadto obie te instytucje patro-
nowaly dzialalnosci wydawniczej. Symbioza TNW i ANT, wynikajgca
z faktu, ze czlonkami obu wymienionych gremiow dzialajgcych w zak-
resie nauk technicznych bylo w wigkszosci to samo grono os6b, stwa-
rzala niezbyt klarowng sytuacje formalno-prawng i niosla pewne nie-
dogodnosci. Dla ich unikniecia Towarzystwo Naukowe Warszawskie
powolalo w 1930 r. osobny Wydzial Nauk Technicznych wraz z Sekcjg
Nauk Rolniczych. Byt to wéwczas Wydzial V Towarzystwa. Nastgpilo
to po dokonanym dwa lata wcze$niej rozdzieleniu Wydzialu III nauk
matematycznych i przyrodniczych na dwa wydzialy: III — Nauk mate-
matyczno-fizycznych i IV — Nauk biologicznych.

Pierwszym przewodniczagcym Wydzialu V nauk technicznych zos-
tal Aleksander Wasiutynski, a sekretarzem — Witold Broniewski. No-
wo utworzony wydzial liczyl 17 czlonkéw, wsréd ktérych znalezli sie
znakomici, $wiatowej stawy uczeni, jak na przyklad: — Maksymilian
Tytus Huber — pionier nauki o wytrzymalosci materialéw i mechanice
cial sprezystych, — Witold Broniewski — znany metaloznawca, — Wies-
law Chrzanowski — konstruktor maszyn parowych, — Czeslaw Wito-
szynski — pionier aerodynamiki, — Stanislaw Zwierzchowski — znany
konstruktor turbin wodnych.

Sekcja Nauk Rolniczych liczyla poczatkowo 4 czlonkéw. Kierowal
nig Jézef Mikulowski Pomorski, znany specjalista w zakresie chemii
rolniczej. .

W latach poprzedzajacych wybuch drugiej wojny $wiatowej liczba
czlonkéw Wydzialu Nauk Technicznych zwigkszyla sie o dalsze 16 oséb.
Wsréd nowo wybranych czlonkéw znalezli sie tak wybitni uczeni, jak
na przyklad: Michal Broszko — hydrodynamika, Marian Lalewicz —
znany architekt, Adolf Szyszko-Bohusz — konserwator Wawelu, Lazie-
nek i Zamku Warszawskiego, Kazimierz Bartel — ktérego zaslugi w
zakresie geometrii wykreslnej sg bardzo powazne, Stefan Drzewiecki —
twérca teorii $migiet lotniczych, Stefan Bryla — pionier konstrukeji spa-
wanych w inzynierii, Eugeniusz Kwiatkowski — zasluzony znawca
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praw rozwoju gospodarczego, ktéry swa wiedze potrafil spozytkowaé
dla dobra kraju.

Liczba czlonkéw Sekcji Nauk Rolniczych zwigkszyla si¢ do 1938 ro-
ku o dalsze 6 os6b, wéréd ktérych wymieni¢ nalezy: Mariana Gérskiego,
Karola Pomianowskiego, Stanistawa Wojcickiego.

Wymienione przykladowo nazwiska czlonkéw Wydzialu nauk tech-
nicznych $wiadczg, ze grupowal on znakomitych uczonych i twoércéw
techniki. Stad pozycja i prestiz spoleczny tego grona byly bardzo wyso-
kie. Wielu czlonkéw Wydzialu nauk technicznych zajmowalo w okresie
miedzywojennym wysokie i odpowiedzialne stanowiska panstwowe, jak
na przyklad: Ignacy Moscicki, prezydent Rzeczypospolitej Polskiej, Ka-
zimierz Bartel, sprawujgcy kilkakrotnie urzad premiera, Wiestaw Chrza-
nowski, minister przemyslu i handlu, Witold Broniewski, minister ro-
bét publicznych, Eugeniusz Kwiatkowski, wicepremier i minister skar-
bu.

Utworzenie w 1930 roku wilasnego Wydzialu nauk technicznych nie
oslabilo zwigzkéw laczacych Towarzystwo Naukowe Warszawskie z A-
kademig Nauk Technicznych. W dalszym ciggu zebrania naukowe byly
organizowane wspélnie przez Wydzial V i ANT, a i w innych formach
dzialalnosci wspélpraca obu tych gremiéw byla bardzo $cista. Jej owo-
cem byla miedzy innymi bardzo ozywiona dzialalno§¢ odczytowa. Na
przykilad w latach 1934—1936 odbywaly sie co miesigc wspélne zebrania
naukowe, na ktérych kazdego roku wyglaszano ponad 20 referatéw nau-
kowych. Ich tematami byly gléwnie wlasne osiggniecia naukowe przed-
stawiane przez autoréw. :

Dzialalno§¢ Wydzialu V nauk technicznych, przerwana w 1939 r.
wybuchem wojny, zostala wznowiona praktycznie dopiero w 1948 r.
Wydzial V liczyl wéwczas 12, a Sekcja Nauk Rolniczych 7 czlonkéw,
kitérzy przezyli wojne. Gléwnym animatorem dzialalnosci Wydzialu V
byl w tym czasie Kazimierz Bassalik, fizjolog i mikrobiolog, pelnigcy
funkcje sekretarza Wydzialu, Przerzedzone przez wojne grono czlonkéw
zostalo wkrétce uzupelnione, a wsréd nowo przyjetych czlonkéw Wy-
dzialu znalezli sie znani uczeni, jak na przyklad: Janusz Groszkowski,
specjalista w zakresie elektroniki i wysokiej prézni, Jerzy Bukowski,
owczesny rektor Politechniki Warszawskiej, badacz mechaniki plynéw,
Wtodzimierz Burzynski oraz Waclaw Olszak, wspéltwércy polskiej szko-
ly mechaniki osrodkéw cigglych, a takze Aleksander Krupkowski, Pawel
Jan Nowacki, Roman Podoski, Andrzej Soltan, Bohdan Stefanowski, Wi-
told Wierzbicki, Kazimierz Zembrzuski, Boleslaw Tolloczki, Wactaw Mo-
szynski, Witold Nowicki i inni. Byli to zatem ludzie, ktérzy kladli pod-
waliny pod rozwdj nauk technicznych w powojennej Polsce.

W roku 1950 Wydzial nauk technicznych liczyl juz 42 czlonkéw, w
tym 16 zwyczajnych, 10 zamiejscowych i 16 korespondentéw. Dzialajaca

-
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przy Wydziale Sekcja Nauk Rolniczych liczyla wéwcezas 9 czlonkéw zwy-
czajnych, 5 zamiejscowych i 10 korespondentéw.

Poczawszy od roku 1951 Wydzial nauk technicznych TNW wraz z
Sekcja nauk rolniczych funkcjonuje jako Wydziat VI Towarzystwa, gdyz
Wydzialem V zostal §wiezo utworzony Wydzial nauk lekarskich.

Lata 1950—1952 to okres ozywionej dzialalnosci Wydzialu nauk
technicznych. Ma ona charakter ogélnopolski i wykracza poza Srodowis-
ko warszawskie, o czym $wiadczy znaczna liczba czlonkéw zamiejsco-
wych. Liczba zebran naukowych i liczba wyglaszanych na nich refera-
tow byla woéwczas tak duza, ze zaszla konieczno$¢ réwnoleglego prowa-
dzenia pracy w czterech komisjach: inzynieryjno-budowlanej, elektrycz-
nej, mechanicznej i le$nej. Lacznie w roku 1952 odbylo si¢ 20 zebran
naukowych, na ktérych wygloszono 23 referaty. Byly to coraz czes-
ciej referaty przegladowe i interdyscyplinarne.

Po przerwie spowodowanej zawieszeniem dzialalnosci w okresie
1953—1980 Wydzial VI nauk technicznych wznowil swa dzialalno§¢ w
roku 1980. W tymczasowym Zarzgdzie reaktywowanego Towarzystwa
przedstawicielem Wydzialu VI byl Witold Nowicki. W roku 1981 doko-
optowano do Zarzadu Jerzego Bukowskiego, a po jego $mierci funkcje
te przejgt Eugeniusz Olszewski.

Reaktywowany Wydzial nauk technicznych liczyl poczatkowo za-
ledwie 6 czlonkéw. zwyczajnych i 13 korespondentéw, a Sekcja Nauk
Rolniczych 2 czlonkéw zwyczajnych i 1 korespondenta. Byli to czlonko-
wie tego wydzialu z okresu poprzedzajgcego zawieszenie dzialalnosci To-
warzystwa, przy czym czlonkowie zwyczajni dokooptowali do swego gro-
na korespondentéw. Po ukonstytuowaniu sie nowego Zarzadu Towarzys-
twa w roku 1982 Wydziat VI byt w nim reprezentowany przez przewod-
niczacego Wydzialu, Bogumila Staniszewskiego i sekretarza — Jerzego
Osiowskiego. Obecnie Wydzial VI mauk technicznych liczy 45 czlon-
kéw zwyczajnych i 19 czlonkéw korespondentéw, a Sekcja Nauk Rol-
niczych liczy 11 czlonkéw zwyczajnych i 7 korespondentéw.

2. Zadania Wydzialu VI

Przechodzac do sprecyzowania celéw mnaszej dzialalnosci i nakres-
lenia programu prac Wydzialu na najblizszg przyszlosé, chcialbym pod-
kresli¢, ze podobnie jak w innych Wydzialach naszego Towarzystwa
niektére zadania Wydzialu nauk technicznych i zwigzane z nimi formy
dzialalnosci tracg na znaczeniu, a jednoczeénie wylaniajg sie nowe pot-
rzeby i zadania, wymagajgce nowych form dzialania, Postaram sie za-
tem wskaza¢ na te zadania i problemy, ktére stojg obecnie przed tech-
nicznym S$rodowiskiem naukowym i w ktérych rozwigzywaniu moze i
powinno uczestniczy¢ nasze Towarzystwo.

Jednym z takich zadan jest przeciwdzialanie nadmiernej dezinteg-
racji w obrebie nauk technicznych. Niebezpieczeristwo dezintegracji jest
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konsekwencjg ogromnego zréznicowania mauk technicznych i zawezenia
specjalnosci naukowej poszczegblnych badaczy. W poczatkowym okresie
dziatalnosci mozliwe bylo jeszcze prezentowanie na zebraniach nauko-
wych Wydzialu indywidualnych osiagnie¢ naukowych przez ich twér-
céw. Dzisiaj dzialanie takie byloby niecelowe, wobec duzego zréznico-
wania zainteresowan naukowych czlonkéw Wydzialu. Dla zgromadze-
nia wystarczajgco licznego grona specjalistéw, zdolnych do podjecia me-
rytorycznej dyskusji z autorem, konieczne jest zazwyczaj organizowa-
nie miedzynarodowych waskotematycznych spotkan naukowych. Ta was-
ka specjalizacja naukowa powoduje szereg negatywnych skutkéw: op6z-
nia przeplyw osiggnieé zrodzonych w jednych galeziach nauk technicz-
nych do innych galezi oraz utrudnia rozwigzywanie niektérych proble-
méw technicznych w sposéb kompleksowy. Jedng z form dzialania ma-
jacych na celu przeciwdzialanie tym tendencjom jest wyglaszanie refe-
ratow o charakterze przeglagdowym, ktérych gléwnym zadaniem jest in-
formowanie czlonkéw Wydzialu o postepach nauki w dziedzinach nie
stanowigcych ich specjalnosci naukowej.

Ten wilasnie typ referatow dominuje obecnie w dzialalnosci naszego
Wydziatu. /

Drugi z kolei kierunek dzialania wigze si¢ z opiniotwércza funkcjg
naszego Towarzystwa. W $wiadomosci spolecznej funkcjonuje obecnie
wiele falszywych opinii na temat tzw. postepu naukowotechnicznego,
wdrazania osiggnie¢ naukowych w przemysle, wynalazczosci itp. W tych
obiegowych opiniach twércza dzialalnos¢ inzynierska utozsamia sie z re-
guly z dzialalnoscia naukows, nie dostrzegajac zasadniczej réznicy ce-
16w, metod dzialania i zakresu odpowiedzialnosci, jaka wystepuje w od-
niesieniu do tych dwu rodzajéw twoérczej dzialalnosci czlowieka. Gorzej,
ze tymi zaslyszanymi i falszywymi opiniami postuguja sie réwniez lu-
dzie powolani do administrowania jednostkami naukowymi i przemys-
lowymi, co przyczynilo sie do podjecia przez nich wielu niefortunnych
decyzji, jak na przyklad:

— Zlikwidowania szeregu zakladowych biur konstrukeyjnych i
technologicznych i zastgpienie ich pracy instytutami naukowymi.

- — Wymaganie doktoratéw i habilitacji od pracownikéw instytu-
tow przemystowych, podczas gdy ich podstawowym zadaniem powinna
byé twéreza dzialalno$é inzynierska warunkujagca postep techniczny.

— Podejmowanie préb sterowania rozwojem techniki poprzez cen-
tralne finansowanie tematéw badan naukowych zglaszanych i inicjowa-
nych przez osrodki naukowe.

— Zwiekszanie wymiaru godzin wykladowych niektérych przed-
miotéw technicznych w blednym przekonaniu, ze przyczyna naszych
niepowodzen na drodze postepu technicznego sa braki wiedzy absolwen-
tow wyzszych szké6t technicznych.

Wszystkie te i wiele innych niefortunnych decyzji bylo konsekwen-
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cja blednego rozeznania sytuacji istniejacej w obszarze nauk technicz-
nych i techniki oraz wadliwej oceny mechanizméw postepu techniczne-
go.

Obowigzek prostowania tych falszywych opinii spoczywa zaréwno
na $rodowisku naukowym, jak réwniez na srodowisku technicznym. O-
bowigzek ten podejmuje réwniez Wydzial nauk technicznych naszego
Towarzystwa organizujac spotkania o charakterze dyskusyjnym. Ich ce-
lem jest wykrystalizowanie opinii naszego srodowiska na aktualne prob-
lemy.

Nastepnym kierunkiem dzialalnosci Wydzialu nauk technicznych
jest sprecyzowanie roli i znaczenia nauk technicznych i techniki nie tyl-
ko w postepie cywilizacyjnym, ale réwniez uznanie tej dzialalnosci za
istotny element kultury narodowej. Sadze, ze w tym zakresie istnieje
wiele nieporozumien i niejasnosci, ktére wymagaja wyjasnienia w szer-
szym gronie, wykraczajgcym poza srodowisko nauk technicznych. Wy-
daje sig, ze w tym zakresie- nasze Towarzystwo moze odegra¢ duzg role
przez organizowanie interdyscyplinarnych dyskusji na ten temat.

Ostatnim, ale nie najmniej waznym zadaniem jest podjecie wsp6i-
dzialania nauk technicznych z naukami humanistycznymi z myslg o
przyszlosci.

Swiat materialny stworzony w wyniku postepu technicznego, w kt6-
rym przyszio nam zy¢ obecnie i w ktéorym zyé¢ beda nasi nastepcy, jest
to Swiat zasadniczo réznigcy sie od tego, ktéry pamietamy z czaséw mlo-
dosci i do ktérego przywykliSmy. Jest to, lub bedzie w najblizszej
przysziosci, Swiat, w ktéorym na przyklad w bezposredniej produkcji
wszystkich débr materialnych potrzebnych spoleczenstwu uczestniczyé
bedzie zaledwie kilka procent ludnosci. Swiat, w ktérym latwosé uzys-
kiwania i przekazywania informacji spowoduje ich zalew przekraczajg-
cy mozliwosci percepcyjne czlowieka. Bedzie to wreszcie swiat, w kto-
rym intelektualne mozliwosci czlowieka zostang w pewnych obszarach
spotegowane dzieki wspomaganiu komputerow.

Na technikach i przedstawicielach nauk technicznych tworzacych
ten nowy $wiat materialny spoczywa obowigzek dbania o to, by byl to
swiat przyjazny czlowiekowi, dostosowany do jego potrzeb i mozliwosci.
Chcge unikngé bledéw popelnianych w przeszlosci technicy musza sie
nauczy¢ przewidywac¢ nie tylko techniczne czy ekonomiczne skutki swej
dzialalnosci, ale réwniez bra¢ pod uwage dalsze jej konsekwencje fizjo-
logiczne, psychologiczne, polityczne, kulturowe itp. Jest rzecza oczywis-
ta, ze wymagaé¢ to bedzie Scislego wspéldzialania nauk technicznych z
humanistycznymi.

Z drugiej strony na naukch humanistycznych cigzy obowigzek pod-
" powiedzenia czlowiekowi, jak ma on zyé w tych zmienionych warun-
kach i jakiej zmianie powinny ulec jego przyzwyczajenia, sposéb mys-
lenia czy nawet normy etyczne, by pasowaly one do nowej sytuaciji.
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Wigkszos¢ z tych pytan kierowanych pod adresem nauk humanistycz-
nych pozostaje jak na razie bez odpowiedzi.

Sadze, ze dyskusja na ten temat powinna by¢ podjeta réwniez przez
nasze Towarzystwo.

Stanistaw Miszczak

PERSPEKTYWY DZIALALNOSCI TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
WARSZAWSKIEGO

Chlubne i bogate tradycje Towarzystwa Naukowego Warszawskiego,
tak pieknie zapisane w zyciu naukowym naszego kraju, kontynuujemy
dzi§ z niemalym trudem, a to ze wzgledu na liczne uwarunkowania og-
raniczajgce jego wlasciwy rozwoj. Czynniki te sprawiajg, ze nielatwo
jest méwié réowniez o perspektywach dzialalnosci Towarzystwa na naj-
blizszg, a zwlaszcza dalszg przyszlosé. Towarzystwo Naukowe Warszaw-
skie reaktywowane po latach nieobecno$ci na mapie naukowej kraju roz-
poczelo swojg dzialalnosé praktycznie od zera, bez wiekszosci tych atry-
butéw, ktore niegdy$s byly jego nieodlgcznym elementem. Dotyczy to
m.in. jego zasobéw finansowych stale wzbogacanych nowymi zapisami i
darami. Odbudowa Towarzystwa Naukowego Warszawskiego i przywro6-
cenie mu naleznej rangi musi by¢ wiec z koniecznosci procesem diugo-
trwalym, przy czym, jak sadze, nalezy by¢ $wiadomym tego, ze pelne
odtworzenie jego dawnej funkcji jest rzecza raczej niemozliwg, totez
zamyst taki — wobec istniejgcych realibw — nie lezy w naszych pla-
nach. Przeciez ten piekny gmach, w ktérym s$wiecimy dzis jubileusz
Towarzystwa, byl niegdys wypelniony jego placéwkami naukowymi.
Wprawdzie réwniez dzi§ jest on maszg siedzibg, ale prawde moéwigc jest
to siedziba raczej symboliczna, znaczona jedynie godiem Towarzystwa
i wyrytymi tu i éwdzie jego lacinskimi i polskimi nazwami przypomi-
najgcymi rodowdd tego gmachu, w ktérym mimo wielu wysitkéw z na-
szej strony nie udalo si¢ jak dotychczas otrzymaé godnego lokalu.

JesteSmy obecnie w okresie trwania drugiej kadencji odrodzonego
Towarzystwa. Jest to okres poszukiwania wlasciwych form jego dzia-
falnosci w stolecznej spolecznosci naukowej, bo do takich ram jest ono
obecnie gléwnie ograniczone. Krok po kroku staramy sie tez porzadko-
wa¢ rozliczne sprawy organizacyjne.

Toewarzystwo Naukowe Warszawskie od momentu jego reaktywowa-
nia, mimo wielu trudnosci, rozwinelo dos¢ ozywiona dzialalno$é¢ odczy-
towg, zaré6wno w ramach Wydzialéw, jak i na forum naukowych zeb-
ran plenarnych, Te formy aktywnosci naukowej sg i bedg nadal rozwi-
jane. Ponadto tak jak dotychczas bedziemy wspéldziala¢ z Polskg Aka-
demig Nauk i wyzszymi uczelniami przy organizowaniu sesji nauko-
wych poswigconych historycznym postaciom naszego narodu, w tym prze-
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