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Polacy w diasporze s3 stale obecni w ksigzce Briicknera, rol¢ ich w walce
o narodowos¢ polska i odzyskanie niepodleglosci uwaza za doniosla.

Jako zjawiska cigzace nad dziejami kultury polskiej wieku XIX uwaza, po
pierwsze, zerwanie jej ciaglosSci po upadku paristwa, a nast¢pnie przerwy po-
wodowane dziejami pafistw zaborczych i przejmowanie roli przodujacej w kul-
turze przez rézne centra polskosci.

Autorska postawg Briicknera czytelnik dostrzega takze w jego jezyku. Pigt-
nuje z wyrazng zaciekloscia, ale z wielka takze skutecznoscia, postaci negatyw-
ne, szczegllnie renegatéw. Nie liczac si¢ z konwencjami obowiazujacymi jezyk
nauki, czgsto uzywa jakze barwnych kolokwializméw.

Ale na tych powyzej oméwionych cechach nie koiiczy si¢ bogactwo tre-
Sciowe tej ksiazki. Autor konstruuje takze, cho¢ niekonsekwentnie, kontekst
historyczny kultury polskiej: wspominajac powstanie listopadowe jako drugg
odsiecz wiedeniska, piszac, ze jako tworcy liryki patriotycznej i encyklopedii
narodowej wyprzedziliSmy Czechéw, stworzyliSmy wspanialg literatur¢ emigra-
cyjna, ktéra przypomina, ale ktérej nie doréwnuje wspélczesna emigracyjna
literatura rosyjska.

Ogodlny wniosek — racj¢ miat Krzyzanowski, kiedy okreslit to dzielo
Briicknera jako ,lamus wypelniony bezcennymi pamiatkami przemieszanymi z
masg rupieci”, ktore jednak nie przeszkadzaja poznawaniu i rozumieniu ,bez-
cennych pamlqtek” Dlatego tez nad ta ksiazka nie powinien przejS¢ do porzadku
ani debiutant studiujacy dzieje naszej kultury, ani doswiadczony jej badacz.

Przypisy
¢ Krzyzanowski, Aleksander Briickner, cyt. za: W trzydziestolecie $mierci Aleksandra
Briicknera, Krakéw 1971, s. 24.

Adam Weinsberg
O PRZEKEADZIE ANGIELSKIEJ TERMINOLOGII JEZYKOZNAW CZE]

Mniej wigcej od 35 lat w polskiej (i w ogéle nieangloj¢zycznej) literaturze
j¢zykoznawczej sa w uzyciu dwa systemy terminologii: anglicyzujacy i trady-
cyjny (wraz z cala gama terminologii mieszanych). Wspétistnienic dwu termi-
nologii jest nieszkodliwe dla tych jgzykoznawcéw, ktérzy wiadaja obiema. Po-
zostatym natomiast grozi w Polsce odcigcie albo od biezacego dorobku nauki
Swiatowej, albo od istniejacej i wcigz aktualnej literatury lingwistycznej na mia-
r¢ Swiatowa w jezyku polskim (ze wspomng przykladowo pisma Stiebera i Sa-
farewicza).

Polski ttumacz angielskiego terminu j¢zykoznawczego ma z reguly do wy-
boru 4 rozwigzania: 1) anglicyzujace, 2) tradycyjne, 3) pluralistyczne z nachy-
leniem anglicyzujacym (przeklad anglicyzujacy w tekscie, a tradycyjny w na-
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wiasie lub w indeksie), 4) pluralistyczne z nachyleniem tradycjonalistycznym
(odwrotnie niz pod 3). To ostatnie rozwigzanie stosowat prelegent w przektadzie
ksigzki Johna Lyonsa z roku 1977 pt. Semantics, ktérej indeks obejmuje okoto
1000 terminéw lingwistycznych.

Z chwila wyboru takiej postawy tlumacz stanal w obliczu trojakich sytuacji:
jednotradycyjnych, wielotradycyjnych i beztradycyjnych.

W sytuacji jednotradycyjnej termin angielski miat tylko jeden wierny zna-
czeniowo tradycyjny odpowiednik polski — czy to w gramatyce szkolnej, czy
w naukowej terminologii lingwistycznej, czy w terminologii innych nauk. Trze-
ba si¢ bylo przy tym wystrzegac tradycjonalizméw pozornych, czyli podobnych
do terminu angielskiego tylko z formy, a nie z tradycyjnego znaczenia.

W sytuacji wielotradycyjnej uSwigconych odpowiednikéw polskich byto
kilka. Thumacz uznawat wtedy wybdr za oboj¢tny, chyba ze ktérys z przekltadow
dyskwalifikowat si¢ niejednoznacznoscia, niewlasciwoscia stylistyczna, brakiem
potrzebnych powigzan stowotwérczych lub niezrgcznoscia sktadniowa.

W sytuacji beztradycyjnej termin angielski nie miat przyje¢tego odpowicd-
nika polskiego. Takich terminéw angielskich byto wsréd ponad 1000 terminéw
Lyonsa tylko 26. Sposrdd nich latynizmy i grecyzmy thtumacz polonizowat tylko
formalnie. Wyrazy rdzennie angielskie jednak nasuwaly trudnosci fonetyczne i
ortograficzne. Thumacz oddawat je wigc przeinterpretowanymi wyrazami polskimi,
dbajac o to, zeby nie mialy one wad wymienionych w poprzednim akapicie.

Teresa Kostkiewiczowa

»,PRZEWODNIK SEOW POLSKICH DO PRAWDY".
LUDZIE OSWIECENIA O ZJAWISKU MANIPULACJI JEZYKOWEJ

W czasach Oswiecenia bujnie rozwijata si¢ refleksja na temat jezyka, jego
genezy, natury, mozliwosci i ograniczei. W rozwazaniach tych dominowato
zaufanie do jezyka w jego funkcji poznawczej i komunikacyjnej, wynikajace z
przekonania (sformulowanego najbardziej wyraziScie przez francuskich filozo-
féw z krggu Port-Royal), Ze jezyk jest sprawnym narzgdziem wyrazania mysli,
a tylko od jego uzytkownikéw zalezy osiagnigcie efektéw jasnosci i sprawnosci
wypowiedzi oraz jej zgodnoSci z intencjami méwiacego. Opinie takie wypo-
wiadali francuscy mysliciele XVIII w., a takZe autorzy polscy, m.in. S. Konar-
ski, O. Kopczyriski. Ale w tym samym okresie dochodzi réwniez do zakwe-
stionowania sadu o mozliwosci porozumiewania si¢ za pomoca j¢zyka. Pojawia
si¢ poglad, ze na linii nadawca-odbiorca komunikatu j¢zykowego pojawiac si¢
moga zakl6cenia, poniewaz idee oznaczane przez stowa nie dla wszystkich ich
uzytkownikéw maja t¢ sama tres¢ (J. Locke), a takze sami uzytkownicy postu-
guja si¢ jezykiem nic zawsze w celu jasnego przekazania swych mysli, ale
réwniez — dla swoistego zmylenia odbiorcéw, zawtadnigcia ich umystami i na-
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