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a) Sprawozdanie z dziatalnosSci naukowej

Odbyly si¢ posiedzenia naukowe, na ktérych przedstawiono nastgpujace
odczyty:

dnia 21 stycznia 1991 r. — prof. Barbary Otwinowskiej: Obrona Kochano-
wskiego — polityka.

dnia 10 lutego 1991 r. - prof. Jadwigi Puzyniny: jezyk-interpretacja — prze-
kiad (na materiale ,,Vade-mecum” C. Norwida), w tlumaczeniu R. Fiegutha.

dnia 18 marca 1991 r. — prof. Bohdana Galstera: Puszkin i Mickiewicz

dnia 20 maja 1991 r. - prof. Janusza Pelca: Cenzura i autocenzura w XVI-
XVII wieku w literaturze polskie;j.

dnia 17 czerwwca 1991 r. — prof. Mariana Jurkowskiego: Z probleméw
przekladu Biblii.

dnia 21 pazdziemika 1991 r. — prof. Jolanty Tubielewicz: Odbicie w sto-
sunku Japoriczykéw do imigrantéw w najstarszych zachowanych Zrédtach pi-
sanych (VII wieku).

dnia 18 listopada 1991 r. — prof. Hanny Popowskiej-Taborskiej: Na tropie
dawnych kaszubskich formul magicznych.

dnia 16 grudnia 1991 r. — prof. Zbigniewa Sudolskiego: Refleksje nad li-
stami Elizy Krasiriskiej.

W posiedzeniach uczestniczyto od 10 do 25 czlonkéw Wydziatlu, w nie-
ktérych takze zaproszeni przez czlonkéw TNW goscie.

Po referatach w dyskusji zabieralo glos kilku do kilkunastu cztonkéw.

STRESZCZENIA

Barbara Otwinowska
JAN KOCHANOWSKI JAKO POLITYK

Odczyt dotyczyt giéwnie 1) analizy Zrodel, ktére przysporzyly zlg stawe
Kochanowskiemu-politykowi, 2) analizy utworéw, ktére miatyby by¢ przykla-
dem dezorientacji politycznej Poety. Wérdd historykéw literatury sad taki upo-
wszechnil si¢ od dawna, a ostatnio zostal podtrzymany przez W. Weintrauba.
Gléwng podstawa tej negatywnej oceny jest relacja Swigtostawa Orzelskiego z
votum, wypowiedzianego przez ,pana Kochanowskiego Sandomierzanina™ w
czasie drugiego sejmu elekcyjnego, 26 listopada 1575. Orzelski przedstawit t¢
wypowiedZ w spos6b kpiacy, poprzerywany rzekomymi ripostami wieloletniego
marszatka izby poselskiej, Mikolaja Siennickiego. Tego typu zachowanie si¢
Siennickiego byloby dosy¢ kuriozalne, nie tylko na tle jego wiasnej kariery
politycznej, ale i na tle obowiazujacej kultury sejmowe;j tego okresu. Siennicki
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mégt odpowiedzie¢ Kochanowskiemu ex post, nie mégt natomiast przeszkadzac
mu w wygloszeniu jego oracji, zreszta przez Heidensteina wymienionej wsréd
najlepszych w obozie cezarianistow. Wydaje sig, ze jest to przyklad §wiadome;j
manipulacji kronikarza — zwolennika ,,Piasta”.

Drugim argumentem, dezawuujagcym Kochanowskiego jako polityka jest
wiersz do Firleja ,,Nie frasuj sobie Mikolaju glowy”, zakoniczony rzckomo non-
szalanckg pointg:

A my gdzie w polu na stupie korong
Zawie$Smy zlota. Jesli nie me¢drszemu,
Niech ja da szczgscie przynajmniej r¢tszemu.

Wiersz ten znalazl si¢ w zbiorze Pie$ni (I1,8) oraz w pierwszej edycji Wr6-
zek. Jest to utwoér utkany z realibw politycznych tego nabrzmialego wydarze-
niami czasu. Réwniez jego zakoriczenie wyraza sady i przewidywania wielu
6wczesnych politykéw — aczkolwick Kochanowski zestawit je zartobliwie z ana-
logiczng sytuacja, wpisang w bajeczne dzieje Polski. Uczynil to zgodnie z nor-
mami poetyki renesansowej, ktéra — jak pisal Weintraub — , grata réwnoczes$nie
na dwoéch rejestrach, serio i zartobliwym”. Bylo to jednak nastawienie dosy¢
powszechne, ze energia przyszlego kréla ustrzeze kraj przed widmem wojny
domowej, zilustrowane w odczycie wypowiedziami ludzi, ktérych nikt o brak
powagi i niezlomnych przekonan nie moze posadzic.

Poszerzony tekst zostal w mi¢dzyczasie opublikowany w ksigdze poswig-
conej S. Graciottiemu: ,Filologia e litteratura nei paesi slavi”, Roma 1990.

Jadwiga Puzynina

JEZYK - PRZEKLAD - INTERPRETACJA
(na materiale ,,Vade-mecum” Cypriana Norwida przetozonego na jezyk
niemiecki przez Rolfa Fiegutha)

Og6Ing tezg referatu byla zalezno$¢ thumaczenia nie tylko od réznic migdzy
jezykiem oryginatu i przekladu, ale tez od jakoSci i gl¢bi interpretacji utworu,
na ktérej opiera si¢ tlumacz. Material przykladowy stanowil przektad cyklu
poetyckiego ,,Vade-mecum” Cypriana Norwida dokonany przez Rolfa Fiegutha i
wydany wraz z wersja oryginalng i wstgpem H.R. Jaussa w Monachium w r. 1981.

Drzielo Fiegutha to przeklad wiemy, filologiczny, nie zachowujacy w zasadzie
rymu ani rytmu oryginahu. Sam Fieguth gdzie indziej opowiadat si¢ za koncepcja
tzw. przekladu reporterskiego, dajacego czytelnikom orientacje w kulturze kraju,
ktéry jest reprezentowany przez oryginal i w podstawowych dla autora utworu
warto$ciach; thumaczowi-reporterowi brak charakterystycznej dla przekladu arty-
stycznego checi wlaczenia utworu w nurt kultury literackiej wlasnego narodu.

W referacie staralam si¢ pokaza¢ stabosci omawianego przekladu wigzace
si¢ z brakiem interpretacji. Jeden z nich to niedostatecznie uwzgledniona kate-
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