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mégt odpowiedzie¢ Kochanowskiemu ex post, nie mégt natomiast przeszkadzac
mu w wygloszeniu jego oracji, zreszta przez Heidensteina wymienionej wsréd
najlepszych w obozie cezarianistow. Wydaje sig, ze jest to przyklad §wiadome;j
manipulacji kronikarza — zwolennika ,,Piasta”.

Drugim argumentem, dezawuujagcym Kochanowskiego jako polityka jest
wiersz do Firleja ,,Nie frasuj sobie Mikolaju glowy”, zakoniczony rzckomo non-
szalanckg pointg:

A my gdzie w polu na stupie korong
Zawie$Smy zlota. Jesli nie me¢drszemu,
Niech ja da szczgscie przynajmniej r¢tszemu.

Wiersz ten znalazl si¢ w zbiorze Pie$ni (I1,8) oraz w pierwszej edycji Wr6-
zek. Jest to utwoér utkany z realibw politycznych tego nabrzmialego wydarze-
niami czasu. Réwniez jego zakoriczenie wyraza sady i przewidywania wielu
6wczesnych politykéw — aczkolwick Kochanowski zestawit je zartobliwie z ana-
logiczng sytuacja, wpisang w bajeczne dzieje Polski. Uczynil to zgodnie z nor-
mami poetyki renesansowej, ktéra — jak pisal Weintraub — , grata réwnoczes$nie
na dwoéch rejestrach, serio i zartobliwym”. Bylo to jednak nastawienie dosy¢
powszechne, ze energia przyszlego kréla ustrzeze kraj przed widmem wojny
domowej, zilustrowane w odczycie wypowiedziami ludzi, ktérych nikt o brak
powagi i niezlomnych przekonan nie moze posadzic.

Poszerzony tekst zostal w mi¢dzyczasie opublikowany w ksigdze poswig-
conej S. Graciottiemu: ,Filologia e litteratura nei paesi slavi”, Roma 1990.

Jadwiga Puzynina

JEZYK - PRZEKLAD - INTERPRETACJA
(na materiale ,,Vade-mecum” Cypriana Norwida przetozonego na jezyk
niemiecki przez Rolfa Fiegutha)

Og6Ing tezg referatu byla zalezno$¢ thumaczenia nie tylko od réznic migdzy
jezykiem oryginatu i przekladu, ale tez od jakoSci i gl¢bi interpretacji utworu,
na ktérej opiera si¢ tlumacz. Material przykladowy stanowil przektad cyklu
poetyckiego ,,Vade-mecum” Cypriana Norwida dokonany przez Rolfa Fiegutha i
wydany wraz z wersja oryginalng i wstgpem H.R. Jaussa w Monachium w r. 1981.

Drzielo Fiegutha to przeklad wiemy, filologiczny, nie zachowujacy w zasadzie
rymu ani rytmu oryginahu. Sam Fieguth gdzie indziej opowiadat si¢ za koncepcja
tzw. przekladu reporterskiego, dajacego czytelnikom orientacje w kulturze kraju,
ktéry jest reprezentowany przez oryginal i w podstawowych dla autora utworu
warto$ciach; thumaczowi-reporterowi brak charakterystycznej dla przekladu arty-
stycznego checi wlaczenia utworu w nurt kultury literackiej wlasnego narodu.

W referacie staralam si¢ pokaza¢ stabosci omawianego przekladu wigzace
si¢ z brakiem interpretacji. Jeden z nich to niedostatecznie uwzgledniona kate-
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goria sacrum, istotna dla ,,Vade-mecum”. Wiazg si¢ z tym takie drobne niewla-
Sciwosci przektadu, jak np. oddanic pol. ksigdza w wierszu ,Ruszaj w Bogiem”
leksemem niemieckim Pfaffe, czy tez okreslenia gtos ogromny (o glosie Boga)
jako laute Stimme (w wierszu ,Prac-czolo”).

Liczniejsze sa potknigcia zwigzane z niedostrzezeniem dynamizmu jezyka
»Vade-mecum” jako charakterystycznej cechy tego cyklu, zwiazanej zaréwno
z duzym napigciem emocjonalnym w poszczegdlnych wierszach, jak tez uka-
zywaniem nadmiernego ruchu i halasliwosci §wiata, przez ktory prowadzi czy-
telnika poeta; réwniez sacrum przejawia si¢ w tym cyklu wielokrotnie w sposéb
gwaltowny, dynamiczny. Totez gdyby tlumacz zdat sobie sprawe z tych cech
oryginalu jako interpretacyjnie istotnych, staralby si¢ zapewne o zachowanie w
wigkszym stopniu form czynnych czasownika (mimo ze dla tekstéw niemiec-
kich charakterystyczny jest wigkszy niz w polszczyZnie udzial strony biernej);
staralby si¢ rowniez zapewne o bardziej uwzgledniajacy ceche dynamicznosci
przeklad takich wyrazen, jak ,(niecbo) dusz¢ ma porywa”™ (tlumaczone w
wierszu ,Pielgrzym” jako steigert), jak ,Tlo (...) rozdartszy” w wierszu
,Smier¢” (przelozone jako ,Den Hintergrund (...) vernichtend™) itd. Zdajac so-
bie sprawg z licznych utrudnien, jakie stanowi dla thumacza inno$¢ systemoéw
jezykowych — sadzg jednak, ze zwlaszcza w przekladach ,reporterskich™ wiele
ich brakéw mozna przypisywac raczej sferze interpretacji anizeli réznicom jg-
zyk6w oryginatu i thumaczenia*.

* W referacie nie zajmowalam si¢ potknigciami tlumacza zwigzanymi z nie dos¢ glgboka zna-
Jjomoscia polszczyzny, zwlaszcza w jej XIX-wiecznym wydaniu. O tych usterkach pisali w swoich
ogélnie pozytywnych recenzjach przekladu Fiegutha Andrzej de Vincenz (,,Studia Noriwdiana”
2, 1984) oraz Krystyna Pisarkowa (,Jezyk Polski” 62, 1982, z. 2-3).

Bohdan Galster
PUSZKIN I MICKIEWICZ

Stosunki migdzy Puszkinem i Mickiewiczem przedstawiono w dwoch aspe-
ktach: biograficznym oraz Scisle literackim, podkre§lajac picrwiastki taczace
obu poetéw i czynniki — gléwnie natury narodowej i politycznej — ktére
wyraznie r6znily ich postawy. Twierdzi si¢, ze zblizenie Puszkina i Mickiewicza
bylo mozliwe jedynie na gruncie romantycznej koncepcji poezji (i szerzej: kul-
tury), zgodnie z kt6ra moze si¢ ona wznie§¢ ponad biezace, a nawet odwieczne
wasnie narodowe i interesy polityczne. Puszkin pozostal jednak rzecznikiem
intereséw imperialnej pafistwowosci rosyjskiej, co zadokumentowat przeciwpol-
skimi wierszami lirycznymi, kt6re napisal w zwigzku z powstanicm narodowym
i wojng polsko-rosyjska lat 1830-31. Autor artykulu, przedstawiajac te wiersze
na tle innych wypowiedzi Rosjan w kwestii polskicj, méwi o reakcji na nie
Mickiewicza, §ledzac watki puszkinowskie w jego p6Zniejszych wypowiedziach
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