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RZEMIOSLO W BOLESEAWCU NAD PROSNA
W CZASACH RZECZYPOSPOLITEJ SZLACHECKIEJ.

CZESC 1. WSPOLNY CECH KOWALSKI

WSTEP

W 1266 r. nad gorna Prosna ksigze kaliski Boleslaw Pobozny zaklada miasto,
ktéremu od swego imienia nadaje nazwe Boleslawiec.

Pierwsze wzmianki o rzemieslnikach nie dotycza samego miasta lecz pobli-
skiego Chotynina, gdzie w 1268 r. pracowala karczma, pickarnia i jatka rzeZnicza,
a w 1403 r. mlyn wodny. W tym tez roku w Boleslawcu dostrzegamy mlyn miej-
ski, ciesle i rzeznika. W dobrach starostwa, powolanego do zycia w 1401 1. - przez
Wladyslawa Jagielle, w Zdzarach w 1412 r. - dwaj soltysi prowadza karczme,
mlyn, kram rzezZniczy, szewski i kowalski. W 1500 r. wojt boleslawiecki - Albert,
zapisuje zonie polowe wartosci migdzy innymi jatek rzezniczych, piekarskich,
szewskich i polowe mlyna miejskiego'.

Dopiero w drugiej polowie XVI wieku mamy do czynienia z wytworczoscig
zorganizowang - cechem kowalskim®. A w XVII stuleciu jednoczy si¢ szewcy.

"R. R o s in, Slownik historyczno-geograficzny ziemi wielunskiej v $redniowieczu,
Warszawa 1963, s. 61, 68, 137, 183; W.Patykie wic z Boleslawiec nad Prosngq. Z
dziejow miasta i parafii, cechu prasalskiego i bracty, Czgstochowa 1959 (maszynopis), s.
52, 65-66.

? Na temat cechu kowalskiego w Boleslawcu drobne opracowania lub wzmianki zamie-
Scilt: W. H. Gawarecki, Wiadomosci historyczne o miescie Boleslawcen, ,,Dzwon Lite-
racki’’, t. I, 1853, s. 21-47; Patrz réwniez: Archiwum Parafii Boleslawiec, teczka oprawio-
na niebieskim plétnem - zachowaly si¢ odpowiedzi na pytania W. H. Gawareckiego; W. P a
ty-kiewicz op cit,,s. 18-19; T.Po k le ws k i. Dzieje Boleslawca nad Prosng, Ka-
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krawcy, kusnierze, rzeznicy i prasale’. Ciagle poza zrzeszeniem pracujq mlynarze,
piekarze i do$¢ liczna grupa produkujaca i zbywajaca napoje alkoholowe.

Nie zawsze warunki spoleczno - polityczne pomagaly w rozwoju rzemiosla.
Dramatycznym przykladem sa losy XVII Boleslawca. szczeg6lnie klgski zapoczat-
kowane .,potopem szwedzkim’’ - odznaczajacym si¢ ograbieniem i spaleniem mia-
sta - a kontynuowane przez najazdy wojsk $laskich i polskich®. Oczywiscie ludno$é
stara sie w szybkim tempie wyjs¢ z impasu. Pomocg sluzy rowniez wladca , ktory
licznymi ulgami zacheca do wzmozonej pracy’. Ale kolejny wiek jeszcze dobitniej
nie sprzyja r¢kodzielnikom. Juz w wojnie pélnocnej Szwedzi wysadzaja bolesla-
wiecki zamek. Nadgraniczne polozenie powoduje, ze licznie $ciggajace oddzialy
wojskowe wybierajg hiberng. Dopelnieniem ich pobytu stajg si¢ postgpki starosty
boguslawskiego, rozkazujacego zoldactwu spali¢ miasto, a ostale budynki rozebrac
i przeznaczyé na opal®. Nieco wezesniej, bo od 10 sierpnia 1710 r. do lutego 1711
I. ,,morowe powietrze®’ dziesigtkuje mieszkancéw. A dopelnienia zniszczen doko-
nuja pozary z 15 maja 1740 r. 1 z 21 czerwca 1764 r. Nielad i bezkarnos$¢ doprowa-
dza do tego, ze nawet ludno$é cywilna zza Prosny rabuje dobra bolestawieckie’.
Sytuacja zmusza mieszczan do porzucenia zaje¢ przodkow i do szukania nowych
Zzrédel zarobku, niezbednych do przetrwania. Dlatego wyslannicy krélewscy w

lisz 1979, s. 28-36; P. Z a w a d a, Studia = dziejow handlu i rzemiosla w Boleslawcu nad
Prosnq (1266-1870), Opole 1990 (maszynopis), s. 27-47.

* 25 VII 1628 r. powstaje cech krawiecki, 15 VI 1643 r. — kusénierski, 08 VI 1645 r. —
szewski, 06 II 1649 r. — rzeznicki, 20 VI 1653 r. — prasalski; W.Patykiewic z, op. cit.,
s. 23; Oryginalny dokument Jana Kazimierza, zatwierdzajacy artykuly cechu rzeznikow w
Boleslawcu, depozyt w Muzeum Ziemi Wielunskiej w Wieluniu; Archiwum Gléwne Akt
Dawnych w Warszawie (dalej: AGAD), Archiwum Skarbu Koronnego (dalej: ASK), od-
dzial XLVI, sygn. 106, k. 333-334; Vielunskie varia 6, k. 39.

* AGAD, Komisja Wojewddztwa Kaliskiego, sygn. 183, Opisanie Historyczne oraz To-
pograficzno — stalystyczne Miasta Boleslawea w Wojewodznrie Kaliskim Obwodzie Wie-
lunskim polozonego. Sporzqdzone przez Kazimierza Kraszowskiego Burmistrza tego Mia-
sta, vw Roku 1820 dnia 29 kwietnia; W. S zczy giels ki, Dzieje ziemi wieluriskiej, 1.0dz
1969,s. 137, W.Patykiewicz op cil,s. 9, Zamki srodkovwopolskie, cz. 1I. Bolesla-
wiec nad Prosng, pod red. T. Poklewskiego, [w:] Acta Archaelogica Lodziensia nr 30,
Wroclaw — Warszawa — Krakéw — Gdansk — £.6dZ 1982, s. 56; J. Go 1 d b e r g, Stosunki
agrarne w miastach ziemi wielunskiej w drugiej polowie XVII i w XVIII wieku, L6dz 1960,
s. 53.

*J.Goldberg, op. cit., s. 54; Zamki srodkowopolskie..., s. 62-63, 80.

*W.Szczygiels ki,po. cit.,s. 138;J. Go 1 d b e r g, Frydrychsztat — Sokolniki.
Problemy osiemnastowiecznego miasteczka w ziemi wielunskiej, Studia i Materialy do
Dziejow Wielkopolski i Pomorza™, t. 5 (9), z. 1, 1959, Poznan 1959, s. 78;J. Goldberg,
Stosunki agrarne..., s. 55.

Tw. Szczygielski,op. cit.,s. 142-143; W.Patykiewiczop. cit,s.9; T.Po
k-lewski, op. cit.,s. 44; Z. Ku c h o wi ¢ z, Warunki =drowotne wsi i miasteczek woje-
wodziw leczyckiego i sieradzkiego w XVIII wieku, 1L.6dz 1961, 5. 128;J. Goldber g
Stosunki agrarne..., s. 84.
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1782 1. i 1789 r.* odnotowuja, iz prawie cale miasto zajmuje si¢ rolnictwem i pro-
pinacjg. Natomiast nieliczni kultywujg sztuke rzemieslnicza.

PODSTAWY ISTNIENIA CECHU I SKLAD OSOBOWY

Juz co najmniej od lat 70. XVI wieku w Boleslawcu funkcjonowal cech ko-
walski. W 1578 r. owi rzemieslnicy poprosili kréla Stefana Batorego o odnowienie
przywilejow, ktore utracili w pozarze miasta. Za prawdziwoscia dawnych nadan
zeznawali: burmistrz i rajcy miejscy’. W 1676 r. powtérnego potwierdzenia doko-
nat Jan III Sobieski'®.

Zbyt mala liczba rzemieslnikéw danego zawodu czgsto zmuszala do tworze-
nia zgromadzenia, wspdlnego dla przedstawicieli réznych profesji. Nie zawsze
wytwarzajacych, choéby zblizone produkty. Zgodnie z nadaniem z 1578 r. do ce-
chu kowalskiego w Boleslawcu mogli wstepowac: kowale (produkowali wyroby
uzytkowe i dekoracyjne z kutego zelaza), $lusarze (obrabiali metal w stanie zim-
nym oraz naprawiali, konserwowali i regulowali mechanizmy i urzadzenia), bedna-
rze (wytwarzali naczynia i pojemniki drewniane), siodlarze (wyrabiali siodla i kul-

Tabela nr 1
Zestawienie osobowe cechu kowalskiego w Boleslawcu w latach 1582-1590 -

Lata

Lp. | Nazwisko i imi¢ Zawod gl iwloln]wlo

SRR R|RR13
1 Bachor ? + |+ |+ |+ ]+ |+
2 | Baranek Maciej Kowal + |+ + |+ ]+ M+
3 | Blazej Garncarz | +
4 | Blazejowa Garncarz + |+ | +
5 [Daniel ? +
6 | Gladyszka Jan ? + |+ |+ |+ ]+ |+ |+
7 | Grzegorz Garncarz +
8 | HillaJar Gampcarz | + | + | + | + | + | ™M™ +
9 |Jadam ? +
10 |Jan Kolodziej + | M+

8 AGAD, Wielunskie grodzkie oblata 38a, k. 493v; ASK, oddzial XLVI, sygn. 112,
k. 104.

® Potwierdzenie krélewskie dla cechu kowalskiego w Boleslawcu — 10.11.1578 r., depozyt
w Muzeum Ziemi Wielunskiej (dalej: Potwierdzenie 1578 r.).

' ponwierdzenie przywileju Stefana Batorego, wydane przez Jana Il Sobieskiego —
201X 1676 r., depozyt w Muzeum Ziemi Wieluniskiej (dalej: Ponvierdzenie 1676 r.).
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i1 [Jurga Kowal +
i 12 1 Kraczaj Pawel ? +
13 !Kurnat ? + + + + + + +
i 14 | Luszczek Pawel Garncarz ‘ + + I+ |
115 1 Maciej Tkacz + + oo+ T + ; + i
116 | Marcin Bednarz ISR i
17 | Marcin Garncarz ' +
18 {Michal Tkacz + + + + [ At
19 | Parzymucha ? +
20 | Pawel Bednarz + |+ |+ |+ | + | M+
21 |Pawel Garncarz + + + + +
22 | Pawel Slusarz + +
23 |Filip Slusarz +
24 | Pludra Wieclaw Kowal + + + + + | Aaan ] 4
25 |Pospieszek Marcin ? + L+ 0+ L+ A+ ]+
26 |? Prasol ' +
127 | Raczynski ? + 0+ |+ o+ + '
28 | Skorupka ? + 1+ 1+ | + [~ + 1 +
29 | Szkatulnik Stanislaw | Slusarz + + + + + + +
30 |Szymon Slusarz + +
31 |Tessarz 2 + + + + n
32 | Wyrebek ? + |+ |+ |+
33 | Zasada ? + + + + + +
34 | Zoladek Wojciech Kowal + |+ |+ |+ |+ M ]+

MA brak danych
+ wpis wregestrze

Zrodlo: Regestr . 1582, 1584-1388, 1590

baki), rymarze (wyrabiali i naprawiali uprzg¢ze, skorzane czescei do rynsztunku wo-
Jjennego, bicze, kagance, smycze itp.; mogli samodzielnie garbowa¢ skoéry), stola-
rze (wytwarzali z drewna mieble, stolark¢ budowlang, skrzynie i inne przedmioty),
kolodzieje (wyrabiali i naprawiali kola do pojazdéw konnych, czasem robili cale
pojazdy), stelmasi (budowali pojazdy konne) i garncarze (produkowali naczynia z
masy ceramicznej, niekiedy wykonywali kafle, plytki posadzkowe, dachéwki i
stawiali piece)''. Po stu latach rozszerzono asortyment o kolejne trzy zawody: zlot-
nikéw (wyrabiali ozdoby i kosztowne przedmioty codziennego uzytku z metali i
kamieni szlachetnych), kotlarzy (produkowali naczynia z blachy, gléwnic miedzia-
nej lub mosigznej) i powroznikow (wyrabiali grube nici Iniane i konopnych. sznu-

" Ponwierdzenie 1578 r.
1
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réw, powrozéw, lin okretowych, sieci, knotéw)'?. W praktyce $cisle.nie przestrze-
gano tych ograniczen. Juz w 1582 r. widnieje dwoch tkaczy (przygotowywali su-
rowiec i rgcznie wyrabiali sukno lub pt6tno), a w 1587 r. - prasot (handlowat sola).
Od 1618 r. pracowal szklarz (szklit okna, ozdabial naczynia szklane rysunkiem,
grawerowal, szlifowal, malowal, wyrabial lustra), zas od 1658 r. puszkarz (wytwa-
rzal bron palng)".

Kazdy zawod reprezentowali czlonkowie niewykwalifikowani i posiadajacy
czgsciowe lub pelne uprawnienia mistrzowskie. Na czele zgromadzenia stat cech-
mistrz, ktéremu do pomocy wybierano skarbnika, klucznika i pomocnika kluczni-
ka'!. Najwyzsze stanowisko zawsze obsadzano kowalem (patrz: tabela nr 3), ale
pozostale funkcje rozdzielano wedtug woli braci.

W koncu XVI wieku liczebna przewage uzyskali kowale, garncarze i $lusarze.
Brakowalo pracujacych w drewnie (stelmasi i stolarze) i skérze (siodlarze i ryma-
rze).

Dominacja kowali zadecydowala, zapewne o nazwie calego zrzeszenia. Jednak
w latach 70. XVII stulecia sytuacja ulegla zmianie. Na czolo wysuneli si¢ garnca-
rze, za nimi kowale, bednarze, ale i do glosu doszli powrozZnicy - jeszcze przed
oficjalnym uznaniem w 1676 r. Calkowicie zanikli zlotnicy, siodlarze, rymarze i
stelmasi. Pojawil si¢ nowy zawdd - cyrulik' (puszczal krew, stawiat banki i pijaw-
ki, opatrywal rany, leczy! chorych, golil brody).

W latach 1582-1590 zgromadzenie liczylo od 14 do 25 oséb, w latach 1670-
1686 - od 22 do 30, a w 1719-1725 - od 10 do 21 cztonk6w (patrz: tabelanr 11 4
oraz aneks 1 i2)'6.

Zrdéznicowanie ilosciowe i zawodowe zwiazane bylo z losami Bolestawca, a
wigc z rozwojem lub upadkiem ekonomicznym, determinowanym licznymi kle-

"2 Potwierdzeniel 676 r. Zmieniono kolejno$¢ wymieniania zawodow. Po kowalach i §lu-
sarzach nastgpuja zlotnicy a dalej, jak w roku 1578. Ostatnie dwie pozycje zajmuja kotlarze
i powroznicy.

'3 Regestr pocciwego Cechu Kowalskiego, kiory ma w sobie tych wszystkich Bratow,
ktorzy sie wkupili i przyjeli Cech Kowalski, imiona i przezwiska wpisane. Przy tym chlopiqt,
ktore sig kolwiek tego rzemiosta, albo innych w kramie kowalskim wpisanych uczyly sq
imiona i u kogo sie uczyly od roku 1582°', depozyt w Muzeum Ziemi Wielunskiej (dalej:
Regestr r...); Regestr r. 1582, 1587, 1618; W. Patykiewicz, op.cit., s. 23. Prasale wpisywali
si¢ do cechu kowalskiego do 1653 r., gdyz wtedy zatozyli wiasne zgromadzenie.

e Regestrr. 1586.

'* Regestr r. 1683.

'® W Regestrze pozostale lata nie maja wykazu czlonkéw — jedynie, fragmentaryczne
dane o pojedynczych osobach.
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Obszar wplywdow cechu kowalskiego w Bolesltawcu w XVI-XVIII w.

* Wieruszéw
* Czastary
Dobrzygos€— =~ ...
) Mieleszyi~... * Parcice
.,/ o Y -\\\
* Trzebien Kamionka o Zdgary
* o
Opatowiec o o Piaski N * Radostéw
i Opatéw o Wiewi(')ric\a
: o /Chotynin/ |
o |
Kuznica * | B do  Boleslawiec !
Stupska = * Wéjcin !
. Rakéw * o ':'
: Siemianice o fubniceo ;  * Dzietrzkowice
Chruscin /"
. o /'/
\..\ Gola . 4
Byczyna *
.... obszar o promieniu 1 mili Opatéw - miejscowosci szlacheckie
o - miejscowodci podlegle cechowi  Zdzary - miejscowoéci monarsze
* - miejscowosci poza cechem Mieleszyn - miejscowosci duchowne
- wie$ miejska /Chotynin/ - wlasnos¢ mieszana

skami elementarnymi. Zawody wytwarzajace przedmioty luksusowe, w spoleczno-
$ci zubozalej, nie mialy racji bytu. Nalezalo produkowaé rzeczy niezbedne, po-
trzebne do przezycia. Niektérzy rzemieslnicy przejmowali zadania innych, np.
kolodzieje z powodzeniem budowali pojazdy - dawniej zastrzezone dla stelma-
chow. Wyroby garncarskie w miasteczku, na pot rolniczym miaty wigksza szanse
utrzymania si¢. Gospodarstwa domowe byly prowadzone odmiennie niz w duzych
osrodkach urbanistycznych. Poza tym sila nabywcza ludnosci decydowala o zapo-
trzebowaniu na naczynia gliniane. Nacisk cywilizacyjny i kulturalny stabiej od-
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dziatywal. Trudniej akceptowano naczynia z miedzi, cyny, mosiadzu, zelaza, szkla,
fajansu i porcelany'’.

Powaznym odbiorca pozostawala nadal wies i tam tez czg$é rzemieslnikow
umiescila swoje warsztaty. W pobliskim Mieleszynie, z pokolenia na pokolenie,
pracowali garncarze, powroznicy i bednarze (poréwnaj: aneks nr 1).

FUNKCJE I ZADANIA CECHU

Wszelkie cele do jakich mieli dazy¢ poszczegdlni czlonkowie cechu wynikaly
z nadan kroélewskich, gdzie poruszono sprawy o charakterze gospodarczym, spo-
lecznym i religijnym'®.

Na plan pierwszy wysuwa si¢ funkcja gospodarcza. Zrzeszenie chronito swo-
ich mistrzow przed konkurencja ,,obcych” i partaczy. Kazdego rzemieslnika w
promieniu 1 mili'® (w dobrach krélewskich i duchownych) zobowiazano do przyje-
cia braterstwa’.

"E.Balcerzak E. Kowecka,J. Krupp e, Wybrane problemy kultury mate-
rialnej miast polskich w XVIII i XIX wieku, Studia i materialy z historii kultury materialnej,
t. LVI, Wroctaw — Warszawa — Krakow — Gdansk — £.6dz 1983, s. 133-134.

' Dla cechu kowalskiego w Bolestawcu role nadan krélewskich pelnily: Potwierdzenie
1578 r. i 1676 .

' Wykaz miar, jednostek monetarnych i $wiat uzytych w tekécie: mila polska = 7,146
km; beczka piwa (w 1764 r.) = 72 garnce = 271,36 litra; 1 garniec = 2 poélgarnce = 4
kwarty = 16 kwaterek = 3,7689 litra; funt (w 1764r.) = 0,40523 kg; 1 kamien = 32 funty =
12,967 kg; 1 grzywna = 48 groszy; 1 ztoty = 5 széstakom = 6 pigtakom = 10 trojakom = 30
groszom; 1 grosz = 2 poélgroszom = 3 szelagom (solidom) = 6 trzeciakom = 18 denarom,;
cigzar 1 grosza czeskiego (praskiego) = 3,2 grama; ci¢zar 1 grosza polskiego = 2 gramy;
$w. Anny — 26 lipca; Boze Ciato — pierwszy czwartek po niedzieli $w. Trdjcy; $w. Filipa i
Jakuba — 1 maja; $w. Macieja — 24 lutego; $w. Malgorzaty — 13 lipca; §w. Marcina — 11
listopada; §w. Mateusza — 21 wrze$nia; Matki Boskiej Gromnicznej — 2 lutego; $w. Michata
~ 29 wrzesnia; Niedziela $w. Tréjcy — pierwsza niedziela po Zielonych Swiatkach; Nie-
dziela Wstgpna (w Przodzie Postu) — pierwsza niedziela Wielkiego Postu; §w. Stanistawa —
8 maja; Suche Dni — sroda, czwartek, pigtek i sobota przed niedziela Reminiscere (druga
Wielkiego Postu), przed niedziela Trinitatis (pierwsza po Zielonych Swiatkach), po Pod-
wyzszeniu Krzyza (14 wrzesnia) oraz po $w. Lucji (13 grudnia); $w. Szczepana —- 26 grud-
nia; Swiatki (Zielone Swiatki) — siédma niedziela po Wielkanocy; Trzech Kroli — 6 stycz-
nia; Wszystkich Swietych — 1 listopada; Zapusty — siodma niedziela przed Wielkanoca.

2 Potwierdzenie 1578 r. Zasieg dzialalnoéci cechu kowalskiego ograniczal si¢ do teryto-
rium o promieniu nieco ponad 7 km od Bolestawca. Obejmowal miejscowosci podlegte
duchowienstwu: Mieleszyn, Chruscin, Lubnice; zalezne od krola: Bolestawiec, Wojcin,
Zdzary, Wiewiérka, Gola, Chotynin; nalezace do szlachty: Opatéw — mimo, iz Potwierdze-
nie 1578 r. nie dotyczylo wsi prywatnych. Jednak rozleglosé¢ rynku lokalnego dla miasta
rozciagala si¢ do 15 km (R. Rosin, Ziemia wieluriska w XIII-XVI wieku. Studia z dziejéw
osadnictwa, 1.6dz 1961, s. 240). W dobrach starostwa bolestawieckiego pracowali kowale,
nie nalezacy do cechu, ale w odlegto$ci przekraczajacej 1 mile. I tak w Wyszanowie w



148 Rzemiosto w Bolestawcu nad Prosng ...

Za przyzwoleniem wladz miejskich przedstawiciele cechu mogli aresztowaé
nie zrzeszonych, ktérych przylapano na zbywaniu wyrobéw. Sad korporacji wy-
mierzal kary i nakazywal konfiskowaé towary. To prawo obowigzywalo w Bole-
stawcu nawet w czasie targéw i jarmarkéw’', mimo, iz sejm juz pod koniec XV
wieku przyznal nie skrgpowane statutami cechowymi uczestnictwo wszystkim
obywatelom®. Jednak dla grodu nad Prosna kowale uzyskali krélewskie anulowa-
nie owej uchwaly. W konsekwencji w XVIII wieku dojdzie do organizowania do-
datkowych, ,,dzikich’’ jarmark()w23 .

Rozwoj zgromadzenia uzalezniony byl od ksztalcenia nowych czlonkéw. Po-
bieranie nauki u mistrzoéw odbywalo si¢ za kazdorazowym przyzwoleniem wiadz
cechowych. Jak z tego wynika funkcja gospodarcza sciSle wspolgrata z funkcja
szkoleniowa,.

Wypelnianie zadan religijnych stanowilo wazny element egzystencji zrzeszo-
nych i wskazywalo na jednorodnosé¢ wyznaniowa. Na kazde suche dni zgromadze-
ni uczestniczyli w mszach zatobnych, za zmarlych™. W 1662 r. jeden z braci po-
zwolil sobie na opuszczenie mszy, oczywiscie ukarano go grzywna>. Msze uzgod-
nione z duchownymi nie ulegaly odwolaniu. W razie niemoznosci przybycia na nie
czlonkéw cechu i tak podlegaly pokryciu kosztéw odprawienia®. Nawet, kiedy pod
koniec XVII i na poczatku XVIII wieku, w wyniku dzialan wojskowych miasto
uleglo czgsciowemu zniszczeniu, a Zycie wlasciwie zamarlo, to i tak ptacono ksie-
dzu i dodatkowo uzgodniono szczegdlny podatek - akonto mszy nie odprawio-
nych?. Na nadzwyczajnym zebraniu w 1719 r. postanowiono wznowié nabozen-

1564 r. odnotowano kowala, ktdry posiadal niwke i lake¢ i od tych gruntéw placit 12 zi
(Lustracje wojewodztw wielkopolskich i kujawskich 1564-1565, cz.1, wydal A. Tomczak,
Bydgoszcz 1965, s. 64). Pigé lat pdzniej uiszczal 2 zl — od samego rzemiosta (AGAD,
ASK, oddziat LVI, sygn. 103d, k. 143v). W 1580r. w tymze Wyszanowie pracowalo juz
dwoch kowali. Jeden oddawat 1 zt 6gr, drugi — 2 zt 12 gr. Takze w Jankowych pojawil si¢
kowal. Uprawial rolg, ale poniewaz dopiero zatozyt gospodarstwo dlatego nie ptacit podat-
ku - AGAD, ASK, oddzial XVI, sygn. B1, r. 1580, k. 111(466)v.

2! potwierdzenie 1578 .

2 Yolumina legum, t. 1, wydal 1. Ohrysko, Petersburg 1859, s. 253; AGAD, Vielunskie
grodzkie oblata 21, k. 597;J. Gold b er g, Stosunki agrarne..., s. 87.

5 Owe ,,dzikie’’ jarmarki odbywaly sie, co najmniej od 1767 r.— na targowisku wéjtow-
skim.

* Potwierdzenie 1578 r.

% Regestr r. 1662. Kotala, za opuszczenie mszy zaplacit 3gr. Kwota ta réwnala si¢ rocz-
nej skladce. :

% Ibidem r. 1584. Bracia uzgodnili z ksigdzem Janem msze, ale jej nie odprawili, mimo
to, uiscili zloty grosz.

27 Ibidem r. 1676. Nie odprawiali mszy z powodu ,, niepokoju zolnierskiego’’, ale zapla-
cili wikariuszowi Adrianowi.
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stwa w suche dni®®. Oprécz tego, z okazji réznych $wiat, w kosciele Paraﬁalnym
odmawiano litanie, czasem uswietniang Spiewem wynajetego wokalisty™.

Osobne zagadnienie zajmowaly przepisy pogrzebowe, nakazujace pochowanie
wspoltowarzysza, pokrycie kosztéw pogrzebu, kupienie calunu, odprawienie mszy
zatobnej, a w pézniejszym czasie nabozenstwa za dusz¢ zmartego™.

Stala pozycje w wydatkach korporacji stanowily sumy przeznaczone na zakup
wosku i knotow - potrzebnych do wykonania §wiec, niezbednych przy iluminacji
kosciola. Dbano o $wiatlo przed Najéwietszym Sakramentem®'. Ze szczegdlna
pieczolowitoscig zajmowano si¢ oltarzem patronackim pod wezwaniem $w. Rocha,
Sebastiana i Rozalii’.

. Funkcja kulturalna wynikala z organizowania zycia towarzyskiego, wyznacza-
nia norm etycznych, godnych do nasladowania i zmuszajacych do podporzadko-
wania si¢ nakazom i zakazom. Spotkania dawaly moznos¢ kontaktowania si¢ mig-
dzy okolicznymi rzemieslnikami, nawigzywania znajomosci, a zarazem zobowig-
zywaly uczestnikéw do wlasciwego zachowania si¢ podczas biesiad. Do schadzek
dochodzilo po wczeséniejszym obwieszczeniu, kazdemu z osobna, za pomocg tzw.
znaku. A powoddéw nie brakowalo. Zbierano si¢ na spotkania w suche dni, w celu
przyjmowania uczniéw, przy ich wyzwalaniu, przy przekwalifikowaniu na czelad-
nika lub mistrza, przy wyborze nowych witadz, przy sprawozdaniach kasowych, w
celu robienia §wiec, wybierania naturaliow, pobierania sktadek pieni¢znych i przy
uroczystych kolacjach™.

Etyka rzemieslnicza wigzala si¢ z dbaloscig o postawg moralna. Juz kandydata
uczniowskiego zobowigzywano do udowodnienia prawego pochodzenia i to nie
tylko swojego, ale i rodzicéw. Starano si¢ narzuci¢ model dobrego czlowieka,

2 Ibidem r. 1719. W dniu 19 wrze$nia zapadta decyzja o wznowieniu, od 24 wrzeénia,
owych mszy i o opodatkowaniu si¢ kazdego brata — po 1z — na oplacenie zalegtych nabo-
Zenstw,

¥ Ibidem r. 1721. Panu Iwanowskiemu, za $piewanie litanii podczas oktawy Bozego
Ciala, wyptacono 10 gr. .

0 Potwierdzenie 1578 r.; Regesir r. 1671. Za pogrzeb Grzegorza Kotali zaptacili 8 zt;
r.1679. W imieniu zgromadzenia cechmistrz Pawel ofiarowal calun; brak daty rocznej. Za
cechmistrza Pilnego, ze skarbu cechowego dali na msz¢ pogrzebows i na druga — za dusz¢
zmartej kowalki.

' Ibidem r. 1585. Zebrali sie dla wybierania wosku, a na Wielkanoc i Boze Cialo robili
»postawniki’’; r. 1386. Dali na wosk 24 gr; . 1588. Robili $wiece, r. 1666. Na wosk prze-
znaczyli 8 zt 1 gr; r. 1671. Ze skarbony cechowej Just dat na wosk 5 zt 3 gr, a Danielowi
zaplacit za knoty 3gr; r. 1675. Kupili wosk za kwote 12 gr, . 1677. Za funt wosku zaptacili
1zh,azal,5 funta— 1zt 15 gr; r. 1692. Znowu przeznaczyli na wosk 4 zi;

2W.Pat ykiewicz, op. cit, 19. W 1763 r. bolestawieckie cechy, w kosciele para-
fialnym, opiekowaly si¢ nastgpujacymi oltarzami: rzeznicy — sw. Trdjcy, szewcy — $w.
Ignacego Lojoli z obrazem u géry $w. Kryspina i Kryspiniana, czeladZ szewska — Pociesze-
nia Matki Bozej, prasatowie — §w. Jadwigi i Barbary.

3 Potwierdzenie 1578 r. Za nieobecno$¢ na zebraniu w suche dni naktadano kare 1 gri
funta wosku. A jesli kto$§ podczas spotkan Zle si¢ zachowywat, oddawat 3 funty wosku.
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przestrzegajacego przepisy zawodowe i boskie, nie popelniajacego przewinien
(poczawszy od kidtni czy zniewagi, az do grzechu cigzkiego - Smiertelnego).

Funkcja spoleczna (samopomocy) bezposrednio zalezala i wchodzita w sklad
zadan wyzej omawianych. Ze skladek czlonkowskich udzielano pomocy socjalnej
mistrzom w podeszlym wieku. Jesli mieszkali do p6l mili od miasta i ulegli choro-
bie, to przywozono ich do Boleslawca i zapewniano opieke (wlacznie ze sprowa-
dzeniem ksiedza). Zmarlych w takich okolicznosciach grzebano na koszt zgroma-
dzenia®. Nie zapominano o wdowach i sierotach - umozliwiano dalsze prowadze-
nie warsztatu i kontynuowanie nauki oraz szybszy awans zawodowy™".

CZLONKOWIE CECHU

Akces przystapienia do zrzeszenia wynikal z mozliwosci zdobycia zawodu lub
latwiejszej pracy. Organizacja opiekowala si¢ swoimi czlonkami. Dbala o calo-
Sciowy rozwoj jednostki (nauka, praca, kultura, religia). Posiadala monopol na
produkcje 1 zbyt, eliminowala lub ograniczata konkurencj¢. Czlonkostwo wigzalo
si¢ z podjgciem obowigzkow narzuconych dla poszczegdlnych kategorii rzemiesl-
nikéw (ucznidéw, towarzyszy, mistrzow), ale i dawato mozliwos¢ korzystania z

przywilejow.

Tabela nr 2
Uczniowie cechu kowalskiego w Boleslawcu wedlug miejsca zamieszkania

Odleglos¢ od Bolestawca
do 7 km 7 km - 15 km powyzej 15 km

Miejscowos¢ | liczba | Miejscowo$é | liczba | Miejscowosé liczba

Bolestawiec 32 | Czastary 1 | Bakéw 1

Chotynin 2 Lubnice 2 | Bialaczéw 1

Mieleszyn 1 Siemianice 1 Cieszgcin 1

Opatow 2 Skomlin 1 Gluszyna 1

Wojcin 1 Gorzéw 3
Lipicze 1
Mikstat 1

* Potwierdzenie 1578 r.

% Ibidem. Ustawowo wdowy mogly prowadzi¢ warsztat przez 1 rok i 6 miesigcy. Jednak
cech czgsto przedluzal ten okres; Regestr r. 1672-1674. Jakubowa [Henryszowa] — bednar-
ka, przez trzy lata prowadzila zaklad i tylez samo trudzila si¢ kolejna bednarka — pani Trza-
skowska — r. 1683-1685, Pigc lat pracowala Ostrkowa — powrozniczka — r. 1671-1675 i
Wojciechowa [Fabrzykowa] — kowalka — 1682-1686; Az 13 lat Jakubowa Kaniaczka wy-
konywata fach powrozniczki — 1677-1684. Poréwnaj aneks nr 1 i 3.
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Nasale

Praszka
Rychtal
Wadowice
Wigzowa Wola
Wielun
Zytniéow

38 5 16

RAZEM 64.41% RAZEM 8.47% RAZEM 27.12%

Zrédlo: Regestr r. 1584-1724.

Uczniowie

Najnizsza pozycje w spolecznosci rekodzielniczej zajmowal uczen. Z chwilg
wpisania do akt cechowych stawal si¢ prawnym obywatelem tej grupy, choé bez
szerokich uprawnien, zarezerwowanych dla zwierzchnikdw - mistrzow .

Nim jednak chlopiec podjatl nauke, wczesniej musial zosta¢ kandydatem
uczniowskim. Tego z kolei przedstawiano cechowi a wiasciwie jego zarzadowi.
Oczywiscie, prezentacji dokonywal przyszly nauczyciel - mistrz. W przypadku,
gdy nauczycielem okazal si¢ ojciec ucznia, ceremonia stawala si¢ formalnoscia. A
w szczegolnych okolicznosciach - Smierci ojca, syna oddawano pod opiekg innemu
mistrzowi, ale danego zawodu.

Kandydata zobowigzywano do prawego urodzenia czyli pokazania, tzw. , listu
urodzenia.”’ Poza tym wymagano uczciwosci. Jesli pochodzit z obszaru wplywow
innego cechu, gdzie si¢ uczyl, a z przyczyn niezaleznych od niego nie dokonczylt
nauki, moglt ja kontynuowaé¢ w Bolestawcu, pod warunkiem, ze $wiadek potwier-
dzit prawe urodzenie kandydata i dobre prowadzenie sie jego rodzicow’ .

Ostatnim elementem, jakiego wymagano od mlodzienca, to okreslenie swoje;j
przynaleznosci religijnej. Zgodnie z przywilejami, kazdy mistrz mial obowigzek
uczestniczy¢ w roznorakich wydarzeniach zwigzanych z obrzadkiem religii rzym-
skokatolickiej, co z gory przesadzalo o wyznaniu ucznia, jako podwladnego.

Po sprawdzeniu formalnych mozliwosci kandydata zawierano umowe o prace.
Nauczyciel z rodzicami chlopca uzgadnial warunki nauki. Po czym nastgpowato
wpisanie do rejestru organizacji’".

Po przebrnigciu przez wszelkie utrudnienia stojace na drodze do rozpoczecia
nauki rzemiosta, kandydat przystgpowal do zdobywania wiedzy. Baczono, aby
dobrze si¢ zachowywal i poczciwie przysposabial do zawodu, a wigc nie zaprzepa-

% Uczen mial mozno$é odwolywania si¢ do sadu cechowego, uczestniczenia w zyciu
bractwa. Nie méogt decydowac o istotnych sprawach zgromadzenia.

37 Regestr r. 1586, 1658, 1682, 1687.

3 Ibidem r. 1682.



152 Rzemiosto w Bolestawcu nad Prosng ...

$cit trzech lat spedzonych na pomaganiu w warsztacie mistrza i przygotowywaniu
si¢ do pdzniejszej, samodzielnej pracy™.

Cech obwarowujgc licznymi wymogami przyjmowanie uczniéw, kontrolowat
ilos¢ swoich cztonkéw - kto nie sprostal ustalonym przepisom, nie miat miejsca w
tym gronie. Wszak obecny kandydat, pozniejszy uczen, czeladnik i mistrz ma re-
alizowaé zadania nakreslone dla ogéhu zrzeszonych. Nie bez znaczenia jest row-
niez rynek lokalny, gdzie popyt i podaz decydujg o zapotrzebowaniu na fachow-
cow.

Czeladnicy

Po odbyciu nauki, przychodzil czas na wyzwolenie, oznaczajace przejscie
ucznia do nowej grupy czlonkéw cechu - czeladzi (towarzyszy).

Akt wyzwolinowy, to jeden z najwazniejszych momentdw egzystencji brac-
twa. W domu cechmistrza zwolywano mistrzow i czeladnikdéw (poréwnaj aneks nr
3)*. Podejmowano decyzje w sprawie nalezytego wywiazania si¢ ucznia z obo-
wigzkéw 1 odpowiedniego zrekompensowania mistrzowi trudu przekazania umie-
jetnosci. Jesli ocena wypadla pozytywnie, wowczas dotychczasowy nauczyciel
oglaszal wyzwolenie chlopca.

Przy wyzwoleniu synéw mistrza uroczystos¢ konczaca terminowanie przebie-
gala nieco inaczej, gdyz okres nauki takze si¢ zmieniat i trwat tylko 6 tygodni®'.

Przywileje cechowe przewidywaly jeszcze jedno odstepstwo od ustalonych za-
sad. Mistrzowi, na lozu $mierci, pozwalano oglosi¢ wyzwolenie synow, ale w
obecnosci jednego lub dwdch braci okreslonego zawodu. Po czym kandydaci do-
uczali sie przez 6 tygodni. Cejtowanie (douczanie si¢) wynikalo z tego, ze synowie
cale dotychczasowe Zycie spedzili w warsztacie ojca i na co dzien mieli do czynie-
nia z praca rzemie$lnicza. Pozostale zobowigzania wypelniali tak, jak wszyscy
uczniowie: do kosciola oddawali funt wosku, do skrzynki cechowej 7 gr, a braciom
beczk¢ piwa. Skladali przysigge, nakazujaca przestrzeganie przywilejow krolew-
skich®.

Towarzysz rozpoczynal praktyke u mistrza, wyrazajacego akceptacje przyjecia
go do pracy, za ktéra, jak zaznaczono w rejestrach, otrzymywal wynagrodzenie®. .

% Ibidem r. 1602, 1647, 1649, 1654.

“ Ibidem r. 1587-1724. O doniosto$ci wyzwolin $wiadczy ich iloé i skrupulatno$é wpi-
sow w regestrze. W latach 1606-1655 odbywaly si¢ w obecnosci cechmistrza i braci, w
latach 1657-1688 — cechmistrza, braci i towarzyszy, a w 1689-1724 — powtérnie cechmi-
strza i braci. Pordwnaj aneks nr 3.

' Ibidem r. 1618, 1621, 1628, 1637, 1681.

* Potwierdzenie 1578 r.; Regestr r. 1681. Umierajacy Wojciech Fabrzyk, w obecnosci
Wawrzynca Fabrzyka i Jana Fabrzykowica, wyzwolil synéw.

* Regestrr. 1675.
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Tabela nr 3
Cechmistrzowie cechu kowalskiego w Boleslawcu w latach 1582-1724

Lata urzedowania na stanowisku |

Lp. { Nazwisko i imig Zawod cechmistrza
1 | Pludra Wieclaw kowal |1582 !
. 2 | Baranek Maciej kowal |[1586, 1592, 1602-1603, 1605-1606,
i 1612-1614
' 3 |Kacper kowal [1609 |
. 4 | Zoladek Stanistaw kowal |[1615
i 5 | Migkina Marcin kowal |1616
‘ 6 | Plawin alias Krawal kowal |1616-1619
; Marcin
. 7 | Wolek Pawel kowal |1621
i 8 | Glabik Wawrzyniec kowal |1624-1626, 1628-1629
| 9 | Fabrzyk Piotr kowal [1631, 1633, 1637
10 |Ostrz alias Chwieratka | kowal [1635-1636, 1639-1643, 1648
i Jan
11 |Kotala Bartosz kowal |1643, 1647
| 12 | Zimnik Benedykt kowal |1649, 1653-1654
13 | Strzelczyk Pawel kowal |1654-1655, 1659, 1661-1662, 1665,
1668-1670, 1672-1676
14 | Fabrzyk Grzegorz kowal |1657, 1660
15 | Krawczyk Jozef kowal |1657-1659, 1663
16 | Pilny Grzegorz kowal |[1677, 1682-1686, 1690-1691
17 | Fabrzyk Wawrzyniec kowal |1670, 1673, 1677, 1679, 1680-1681,
1687-1689
18 | Fabrzyk Wojciech kowal |1678
19 | Zgorzelski Wawrzyn kowal |[1702-1703
20 | Grabowski Krzysztof ? 1713
21 | Pilny alias Bochenek kowal |[1719-1725
Wojciech

Zrédto: Regestr r. 1582-1724.

Zbyt skapa baza zrédlowa nie pozwala ustali¢ chronologii okresu praktyki*.
Zapewne nie bagatelny wplyw wywieraly warunki materialne towarzysza, co za
tym idzie mozliwos$¢ zalozenia wlasnego warsztatu.

* Tylko w jednym przypadku mozna, w przyblizeniu, ustali¢ okres pozostawania czelad-
nikiem. Pawel Strzelczyk wyzwolil si¢ w 1637r., a w 1642r. widzimy go juz , jako mistrza
— Ibidem r. 1637, 1642.
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Ostatecznie czeladnik otrzymywal ,list praktyki,”” na ktdérym, aby podnies¢
rang¢ dokumentu, odciskano pieczgé,. Zainteresowany ponosil jeszcze oplatg skar-
bowg - 6 gr®.

Mistrzowie

Dopiero mistrza uznawano za pelnoprawnego czlonka cechu, godnego zajmo-
wania miejsca w zarzadzie i decydowania o normach statutowych. Jako rzemiesl-
nikowi majacemu pelne kwalifikacje przyslugiwalo prawo prowadzenia warsztatu i
samodzielnego wykonywania wszelkich robét. Posiadania towarzysza, jednego lub
dwéch uczniow (jesli jeden si¢ douczal). Wystepowania ze zrzeszenia i ponownego
wstepowania*®. W bolestawieckim
zgromadzeniu korzystat z dodatkowej ulgi - nie musial byé obywatelem miasta®’.
A ponadto wszelkie sprawy tyczace si¢ braci zawsze rozpatrywano w gronie sa-
mych mistrzéw.

Wsréd braci przyjmowanych do cechu nalezy rozr6zni¢ dwie kategorie: nowo
kreowanych mistrzéw, rekrutujgcych si¢ z miejscowych czeladnikéw oraz rze-
mieslnikoéw zamiejscowych, juz posiadajacych uprawnienia mistrzowskie, a tylko
ubiegajacych si¢ o czlonkostwo®.

Whpisanie do rejestru mistrzow obwarowano wypelnieniem okreslonych zadan:
— pokazaniem ,listu praktyki’’, maksymalny okres na dostarczenie dokumentu,
to 1 rok i 6 tygodni*’;

— wkupieniem sie, przez oddanie pieniedzy, naturaliow i wmownego piwa, spo-
zywanego po oficjalnych ceremoniach przyjecia™

* Ibidem r. 1588.

*® Regestr r. 1589. Pawel Kradze wystapit z cechu, ale, kiedy wplaca wszelkie naleznosci
ponownie jest bratem; r. 1633. Toz samo Bieniasz Gniazdosz.

7 Potwierdzenie 1578 r.

*8 Regestr r. 1658. Mistrz Stanislaw Krélik przybyt z Olesna do Bolestawca i po wplace-
niu wpisowego zostat przyjety do cechu.

¥ Potwierdzenie 1578 r.

5 Wmowne, czgsto zwane wkupnym, w przypadku cechu kowalskiego w Bolestawcu nie
odnosi si¢ do przyjecia jakiegokolwiek czlonka cechu, lecz do konkretnych oséb — mi-
strzéw. A z danych zamieszczonych w Regestrze pod r. 1624-1626, 1631, 1633, 1635 moz-
na jeszcze uscisli¢ do mistrzéw (braci) starszych. I tak Piotr Fabrzyk w 1625 r. wkupil si¢
do zgromadzenia, ale juz rok wczesniej wystepuje, jako mistrz u ktérego douczat si¢ Jan
Fabysik z Rychtala, a po kolejnych dwdch latach, pod opieka tego brata, wyzwolil si¢ An-
drzej Sobczyk z Praszki, a wigc nauka trwajaca trzy lata rozpoczgla sig, co najmniej, w
roku 1624. A w 1631 r. Piotr Fabrzyk pelni stanowisko cechmistrza. Dlatego nie mozliwym
bylo by, aby wkupne dotyczylo wszystkich kategorii rzemies$lnikow, gdyz w tak krétkim
czasie nie mogli awansowac¢ do najwyzszych cechowych godnosci. Chyba, ze przyjmowa-
no bez oplat, a dopiero po latach oczekiwano uregulowania, co wydaje si¢ malo prawdopo-
dobne. Dodatkowo spisy wykazuja zmiang tytulatury mistrzéw mtodszych na starszych — z
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— odbyciem, wezesniejszych, posthug w cechu’'.

Zadziwia brak w Regestrze informacji o wykonywaniu pracy ,,dyplomowe;j’’,
zwanej sztuka mistrzowska (oczywiscie odmiennej dla kazdego zawodu). Cho¢
zapis w nadaniu krélewskim moze sugerowaé, iz to zadanie spelnialy wnoszone
pieniadze i naturalia™.

Przyjetego mistrza kwalifikowano do braci mtodszych, ktérych z biegiem cza-
su mianowano na braci starszych. Inne sa powinnosci tych pierwszych (oplaty,
postugi cechowe i koscielne) i drugich (przewaznie oplaty pienigzne i naturalia)™.

Kazdego mistrza zobowiazywano do ozenienia si¢, w przeciwnym wypadku
ponosit kare - coroczny podatek (beczke piwa)*™.

SAD CECHOWY

W organizacji cechu nie istnial samodzielny organ sagdowniczy. Jego role pel-
nilo zebranie zrzeszonych. Sad rozpoczynal posiedzenia na spotkaniach zwyczaj-
nych, najczesciej zwolywanych z okazji $wiat koscielnych. Ale takze, gdy wyste-
powala konieczno$é uregulowania sporéw nadzwyczajnych®.

Wyroki zapadaty, glownie w konfliktach o znieslawienie, obmdwienie, o nie
poszanowanie miejsca narad, zgromadzen, kolacji, o nieodpowiednie zachowanie
si¢ w czasie tych spotkan, o pobicie, o nie przestrzeganie konkurencji zawodowej i
statutu cechowego, itd.

Respektowanie statutu, czyli dokumentu wytyczajacego prawa, obowiazki i
nakazy, uwazano za naczelne zadanie wszystkich zrzeszonych. Dla wspdlnego
cecszglu kowalskiego, takg rol¢ pelnily ustawy Stefana Batorego i Jana III Sobieskie-
go™.

chwila wplacenia wpisowego, np. Tomasz Krol (r. 1624-1626), Wojciech Ztotopolski (r.
1625-1626), Maciej Chlaska (1631-1635).

3! Ibidem; Regesir r . 1602. Kazdy czeladnik, chcacy zostaé bratem musial wplacié 18 gr,
odda¢ 3 funty wosku i beczke piwa oraz urzadzi¢ kolacje. W Zrodtach brak jest danych o
wykonywaniu lub oplaceniu sztuki mistrzowskiej. Przypuszczalnie, to zadanie spelniaty
wnoszone pienigdze, naturalia i postugi.

52 Potwierdzenie 1578 r. W niektérych opracowaniach wspomina si¢ o zaprzestaniu ko-
niecznosci wykonywania sztuki mistrzowskiej, w zamian za oplaty: A. Wyrobisz
. Majstersztyk’’, [w:] Encyklopedia historii gospodarczej Polski do 1945 roku, t. I, s. 460;
Z. D. Golinska, Miasta i cechy w dawnej Polsce, Warszawa 1906, s. 78.

33 Regestr r. 1670, 1673.

> Potwierdzenie 1578 r.

%3Za niecodzienny spér uwazano: niesnaske rzemie$lnika z osoba spoza cechu. Wedhug
Regestru r. 1661, owe przewinienie popelnil mistrz Bieniaszczyk — ukarano go funtem
wosku i beczka piwa.

% Potwierdzenie 1578 r. i 1676 r.
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Z chwilg zaistnienia kwestii spornej, strona poszkodowana lub tez obie strony
wnosily skarge. Pominigecie prawodawstwa cechowego i odwolanie si¢ do rajcow
miasta lub starosty, karano kamieniem wosku - oddawanym do kasy brackiej’’.

Cechmistrz, z bra¢mi starszymi i mlodszymi, rozpatrywatl pozew. Podejmowatl
decg/zjq, uzalezniong od rodzaju, przyczyn i okolicznosci towarzyszacych sporo-
wi®. Wyroki podporzadkowano trzem sferom (winom): cechowej, koscielnej i
prywatnej. Wina cechowa zawierala odpowiedzialno$¢ za naruszenie porzadku
ustalonego w statucie. Sfera koscielna sprowadzala si¢ do nalozenia kary za nie
przestrzeganie przykazan Bozych. Zazgbiala si¢ z moralnoscia stowarzyszenia,
ktére wypelnialo zadania nakazane przez duchowienstwo - zycie w mitosci i przy-
jazni braterskiej (w dwojakim znaczeniu: jako czlonka danej organizacji zawodo-
wej 1 jako kazdego czlowieka). Wina prywatna odnosila sie do konkretnych osob.
Regulowala nieporozumienia migdzy winowajca a poszkodowanym i skupiala si¢
na zado$¢ uczynieniu moralnym (wzajemnym lub jednostronnym przeproszeniu
si¢ - jesli orzeczono wing oskarzonego, w obecnosci wszystkich zgromadzonych ),
czasem rekompensacie pienigznej. Sfera cechowa zmuszala do oddania naturaliéw
(wosku i piwa), gotéwki, niekiedy pozbawienia wolnosci, a koscielna - do przynie-
sienia wosku i odprawienia modlitwy, za poszkodowanego.

Rozkaz cechmistrza zobowigzywal strony do zaniechania niezgody. Rozpa-
trywano réwniez moznos$¢ ponownej zwady. Wymierzano naleznosé, tzw. zaoczna
(na przyszlos¢). Wniesienie powtdrnego pozwu zobligowano koniecznoscia posia-
dania $wiadkéw zajscia. Jesli stalo si¢ to na terenie miasta, trzeba przedstawié
dwoch swiadkow, jesli poza nim - wystarczyt jeden®.

W pracy sadu najliczniej wystgpowaly sprawy o oszczerstwo i obmowienie.
Kiedy bracia, nawzajem, oskarzaja si¢, ale nie potrafia wykaza¢ prawdziwosci
stow, takze ponoszg karg, gdyz w cechu ceniono prawdomdwnosé.

Czesto, stare spory odzywaly na nowo®. Wéwczas, nie wystarczalo wzajemne
przeproszenie si¢, nalezato siggna¢ po motywacje pieni¢zne.

Czasem zacietrzewienie wsrdd braci bywalo tak duze, ze sad oprdcz kar usta-
wowych, zadal porgczenia w osobie innych mistrzéw®.

57 Ibidem.

%8 Regestr r. 1653, 1674, 1675, 1722.

> Ibidem r. 1616.

8 Ibidem r. 1648, 1653. Jakub Pantofel powadzil si¢ z Szymonem Skorupka. Po pigciu
latach spér odrodzit si¢ na nowo.

8! Ibidem r. 1653. Dotychczasowy przeciwnik pana Pantofla — Szymon Skorupka, wraz z
Janem Liskiem, r¢czy! za tegoz pierwszego i za Macieja Pantofla. Oprocz tego nalozono na
nich wzajemne przeproszenie si¢ i oplatg 1/10 grzywny.
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Tabela nr 4

Skiad zawodowy cechu kowalskiego w Boleslawcu w latach 1670-1686"

. Lata !
!ZaWOdy Sl ~|lalon|lgd vl ol =l n \ol
EHEEHEEEEEEEEEEE
gancarze '8 |10]10]9 [8 [10]10]1117 |7 |6 [8 |8 |7 |5 |6 !
i kowale 771l irlel7 71707171815 |6 i
bednarze 5 15 |5 |4 (54 (31314 (3141516 {3 i3 i4
;powroinicy 2 (4 (4|5 {5 (5 [3 (3 (3 {3 (3 (3 (1[4 (2121
§lusarze (12 1 |t (1t jt |t {1 |1 |1t |1 |1 |1 |1 |1
kolodzieje Pyt 2 [t f1 2 (1t (1 |1 |1 {1 {1 |1 |1
kotlarze B
stolarze [- B A P e e
cyrulicy i— i R R R O R I |1 |-

| nieoznaczeni B e e e e A e D R A
{Razem 24129 (29 (27 (28 [28 (26 (28|24 |23 |24 |28 [30]27 |23 ] 221

Zrédto: Regestr . 1670-1686.

Kary za stowa ,,niepocciwe’” sprowadzaly si¢ do 8 garncéw piwa i funta wo-
sku. a ponowne zakldcenie porzadku zagrozono 5 funtami wosku i 3 lub 10
grzywnami - ,,nie odpuszczonymi®’, czyli nie ulegajacymi zmniejszeniu®. W wy-
jatkowych przypadkach - notorycznym uporze winowajcy - wyznaczano pozba-
wienie wolnosci.”

Odmienny charakter mialy procesy, w ktorych jedng ze stron byl cechmistrz.
Wtedy sad wydawal orzeczenie niezgodne z prawda. Przeciez cechmistrz, jako
sedzia gléwny, nie mogt podlegac jakiejkolwiek krytyce. Tym bardziej, ze stat na
czele organizacji. Jemu podlegali wszyscy czlonkowie. On decydowal o codzien-

62 Stabilnoscia odznaczaja si¢ kowale. W ciggu 15 lat ich liczba oscyluje w granicach 7
0s0b. Najwigksze zréznicowanie wykazuja garncarze. Nie zawsze przyczyna tkwi w zlej
koniunkturze na wyroby gliniane lub $mierci mistrza. Najcze¢sciej niewyjasnione wahania
wynikajg z nieterminowos$ci wnoszenia skladek rocznych. Bywa, ze zalegajac za kolejne
lata, nie s3 ujmowani w rejestrze cechowym. Poza tym, dla niektorych wykazéw trudno$é
sprawia ustalenie daty i odpowiednie przyporzadkowanie, kilku, tak samo brzmiacych
imion.

8 Ibidem r. 1671.

8 Ibidem r. 1722. Jakub Pantofel (potomek pana Jakuba z XVII w.) ponosi surowa kare:
2 funtéw wosku, beczke piwa i wigzienie — do czasu, az zechce przeprosi¢ Walentego Wie-

re.
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nym zyciu spolecznos$ci rekodzielniczej. Sugerowanie, chocby cienia podejrzenia
na niego, koficzylo si¢ pociagnieciem do odpowiedzialnosci®.

Przestrzegano, aby zebrania (schadzki) i kolacje odbywaly si¢ zgodnie z oby-
czajami i przywilejami: w przyjazni i pokoju. Winnych naruszenia porzadku obcia-
zano 3 funtami wosku®.

Wisrod braci, ze zlej strony ujawnialy si¢ sprawy tyczace konkurencji zawo-
dowej. Jarmarcznemu zbytowi towaréw, prawie zawsze, towarzyszyly klétnie.
Szczegolnie, jesli oferowano ten sam produkt. I tu musial wkroczyé sad®’.

Zarzucenie braku ,,listu wyuczenia’’ prowadzilo do podwazenia kwalifikacji
zawodowych. Lawnicy i sedziowie badali zasadnos$¢ oskarzenia i narzucali oby-
dwom stronom koniecznos$¢ zaplacenia po funcie wosku i po pdt beczki piwa, przy
czym naleznosci juz ustalone nie podlegaly apelacji, aby na przyszios¢, nikt w
cechu nie watpil w wyksztalcenie mistrzow. Wyznaczyli réwniez termin dostar-
czenia tegoz listu, gdyz moze oskarzyciel mial racj¢? Jesli dojdzie do powtdrnmego
zatargu - prowokujacy poniesie srogie konsekwencje, albowiem przy pierwszej
rozprawie przewidziano taka sytuacj¢ i wydano wyrok zaoczny: kamien wosku,
beczke piwa i dodatkowe odpokutowanie winy dwutygodniowym pobytem w wig-
zieniu®,

Jesli jeden mistrz odebral drugiemu ucznia lub towarzysza, proponujgc dogod-
niejsze warunki pracy, nauki, bytowania, to wedlug rozporzadzen krélewskich
obcigzano go naleznosciami®.

Pomoéwienie o przywlaszczenie i zuzycie $rodkdéw produkcji uznawano za
znaczne przestgpstwo. Toczaca si¢ rozprawa miala wykazaé, jakim uszczerbkiem
dla stawy pomoéwionego stala si¢ ta obelga, a moze zawiera prawde? Gdy brak
dowodow nie pozwalal potwierdzi¢ slusznosci sléw oskarzyciela, zapadal surowy
wyrok - 10 grzywien i dwa tygodnie wigzienia. Nalezy domniemywacé, ze w tym
wypadku wysokos¢ kary uzalezniono od osoby wnoszacej pozew - $mial to uczy-
ni¢ towarzysz, ktory probowal réwnaé si¢ z mistrzem. Zaocznie orzeczono 20
grzywien, wiezienie i msze pokornosci’’.

% Ibidem r. 1613, 1616.

® potwierdzenie 1578 r.

%7 Regestr r. 1663. Na jarmarku doszto do sporu pomiedzy dwoma bednarzami — An-
drzejem Kania i Jakubem Andzihem. Orzeczono wing pana Andrzeja (funt wosku i beczka
piwa). Ponowne wszczynanie wasni zagrozono 10 grzywnami.

88 Ibidem r. 1674. Mistrz Walenty (garncarz) zarzucit Panu Slusarzowi brak ,,listu prakty-
ki’ Orzeczono kary, a na poszkodowanego nalozono obowiazek dostarczenia listu, w
terminie- do Swigt Zmartwychwstania (liczac od §w. Szczepana).

 Potwierdzenie 1578 r. Ma oddaé cechowi kamien wosku i beczke piwa.

70 Regestr r. 1675. Czeladnik — Stanistaw Czaglowicz oskarzyl Wawrzyiica Fabrzyka o
,,Wyrobienie zelaza’’ Szkatulnikowi.
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Bracia rozpatrywali takze wystepki zwigzane z rekoczynem. W zalezno$ci od
stopnia zagrozenia zdrowia lub Zycia poszkodowanego analizowano pozwy o
,,pogqbek””, 0 pobicien, o zranienie”, o napas¢ z uszkodzeniem ciala™.

Sad rozwazal wszystkie wnioski dochodzeniowe, a sprawiedliwosci mogt sie
domagaé kazdy rzemieslnik. Nawet uczen z innego cechu”. Réwniez wdowy, po
zmarlych mezach - mistrzach, podlegaty jego jurysdykcji’®.

Bywalo, ze cech nie potrafil si¢ upora¢ ze wszystkimi sytuacjami spornymi,
wyniklymi w toku dziatalno$ci zwigzku. Wéwczas zwracano si¢ o pomoc do wladz
nadrzednych - Rady Miasta Bolestawca’’.

"' Ibidem. W domu cechmistrza, zona Wawrzynca Fabrzyka — Maria, uderzyla w twarz
Stanistawa Czaglowicza (czeladnika). Bracia uznali, ze kazdy w cechu musi by¢ szanowa-
ny. Zapadt wyrok skazujacy — pot beczki piwa, ktora odda maz, jako prawny opiekun zony.

7 Ibidem r. 1671. Pobili si¢ dwaj bednarze: Just i Balcer. Zasadzono wzajemne pogodze-
nie si¢ oraz pierwszemu funt wosku, a drugiemu pét funta wosku i 8 garncéw piwa.

7 Ibidem r. 1653. Pod wplywem alkoholu, dwaj rodzeni bracia: Jakub i Maciej Pantofel
wszczeli sprzeczke i bojke. Maciej doznat urazu palca, za co otrzymal od Jakuba 1zt 15 gr.
Dalsza niezgoda pociagnie konieczno$é zaptacenia po 5 grzywien.

™ Ibidem r. 1681. Za tak powazny wystepek surowo karano. Dwom winowajcom: Bla-
zejowi Pantoflowi i Bartoszowi Kunce wyznaczono pot kamienia wosku, 4 beczki piwa.
Dla rannego 3 zt. Dopuszczenie si¢ podobnego czynu zagrozono 20 grzywnami. A jako
gwarancji, zazadano poreczenia przez dwdch mistrzow.

> Ibidem r. 1653. Stanistaw Krolik (mistrz) i Marcin Snaty (towarzysz) drwili z ucznia
przebywajacego w gospodzie i oskarzali go o kradziez. Poszkodowany odwotat si¢ do sadu
cechowego. Cho¢ z braku dowodéw nikomu nie udowodniono winy, to ponowne oskarze-
nie jednej ze stron spowoduje konieczno$¢ uiszczenia 1/10 grzywny.

76 Potwierdzenie 1578 r.

77 Regestr r. 1721. Cechmistrz nie mogac sobie poradzi¢ z niepostusznymi bra¢mi — Ma-
ciejem Pantoflem i Wojciechem Suleja, poprosit o pomoc rajcéw — Macieja Skalifiskiego i
Jana Ploszanskiego, ktérzy, karzac winnych kwartg piwa, funtem wosku i 1 gr, przywrocili
porzadek.
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Tabela nr 5

Bracia starsi cechu kowalskiego w Boleslawcu w latach 1602-1629

[Lata |

Lp |Nazwisko iimig 7‘;3333222222:3&8%?{

Bt R 1 N T R e R
1 Andrzej s +
2 Barancik Stanistaw |? +
3 Baranek Maciej k |[+]+|+]|+]|+]+
4 Kacper k [+|+][+]+][+]+
5 Chwieratka Jan k +
6 Czarmy Wojciech | ? + |+
7 Drzewinski Andrzej | k + 1+
8 Fabrzyk Piotr k + [+ |+
9 Glabik Wawrzyniec | k + |+ |+ |+ [+ ]+
10 | Grzegorz g + [+
11 Janoski Stanistaw | ? + |+
12 |Kaniaczek Blazej |g + |+ F|F [+
13 |Kaniaczek Pawet |b |+ |+ [+ |+ |+ |+
14 | Kaniak Grzegorz |k +
15 | Krol Tomasz ? + |+ |+
16 | Luszczek Pawel k [+H]+ [+ [+ [+ |+]|F[H]+H][+]|+ |+ ]+
17 Miqk%na—Plawin 9 N DR I D O

Marcin
18 [ Wisliczki Grzegorz |? +
19 | Wojciech $ +
20 | Wojciech sz + [+ |+
21 | Wolek Pawel ? + |+ |+ |+ |+ ]+
2 Zlotopolski Woj- b + 14
ciech
23 | Zotadek Stanistaw |k |+ [+ [+ ]+ ]+
+ wpis wregestrze b—bednarz k —kowal $-—$lusarz

~ brak danych

Zrédto: Regestr r. 1602-1629.

g — garncarz sz — szklarz

Tak opracowany system sadownictwa zawodowego gwarantowal utrzymanie
porzadku i pomagal w realizowaniu zadan organizacyjnych. Dzialalno$¢ sadu de-
terminowaly stosunki panujace w cechu, szczegélnie migdzy cztonkami réznych
zawodow. Rozpatrywano duzo, réznych spraw, ale wszystkie werdykty mialy na
celu zapewnienie godziwych warunkéw pracy i Zycia, zgodnych ze statutem. A
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nakladanie kar sprzyjalo lepszemu, sprawniejszemu zawarciu ugody i dlugotermi-
nowemu jej przestrzeganiu.

SKARBOWOSC CECHU

Piecze nad dochodami i rozchodami zgromadzenia sprawowali bracia starsi’.
Dlatego sposréd siebie wybierali skarbnika (kasjera) i zastepce”, ktérym przeka-
zywali prowadzenie rachunkéw. W ramach kontroli przeprowadzali bilanse kaso-
we. Nie zawsze konta si¢ zgadzaly. Bywaly i niedobory, najczeséciej wynikajace z
opieszalosci wplacajacych. Wéowcezas od dluznika wymagano przyrzeczenia ure-
gulomania zaleglosci. Niekiedy nakladano konieczno$é porgczenia przez wspol-
brata™.

Wplywy odnosily si¢ glownie do skladek, oplat zwigzanych z ksztalceniem i
awansem zawodowym, sum wnoszonych z okazji obrzgddéw religijnych, kolacji,
spotkan, zebran. Cze¢sto dolaczano rowniez i naturalia. )

Natomiast dochody nadzwyczajne pojawialy si¢ w przypadku zarzadzen wladz
zwierzchnich, gdy wystapila potrzeba prawnego uregulowania statusu cechu, przy
zwrocie pozyczek i z zasadzonych kar.

Skladki czlonkowskie, odprowadzane do skarbu Rzeczypospolitej, zbierano na
spotkaniach w suche dni*. Wtedy takze placono na msze, pobierano wosk i pienia-
dze przeznaczone na zakup piwa®’.

Nauka rzemiosla - jako nieodlaczny element funkcjonowania korporacji —
wymuszala pewne obcigzenia finansowe. Poczawszy od przyjecia kandydata
uczniowskiego, poprzez wyzwoliny, terminowanie czeladnicze i osiggniecie god-
nosci mistrzowskich nalezalo placi¢ gotowka, a i nader czgsto naturaliami. Trakto-
wano to, jako forme wkupienia si¢ w laski zrzeszonych. Szczegbélnie, jesli w rolg
wchodzilo przyjgcie brata, co z pieczolowitoscig odnotowywano w regestrach, np.
w 1633 r. pobierano beczke piwa, 1,5 funta wosku i 19 gr®.

Bponwierdzenie 1578 r.

” Regestr r. 1386. ,,Kasiarzem’’ wybrano Pludrg, a w r. /1668 — Wawrzynca Kowala, r.
1672. Podczas bilansu kasy na stanowisko podskarbiego obrano Adama Grabczaka; r.
1679. W skrzynce cechowej zostalo 5 zt — podpis kasjera Pawla Kotlarza. Za prowadze-
niem rachunkéw przez skarbnika lub jego zastgpcg przemawiajg zapiski, gdzie pojawia sig
zwrot: ,,dalem’’.

8 Ibidem r. 1592. Podczas sprawdzania stanu kasy wyszczegdlniono zalegtosci w kwocie
3zl 2 gr, u braci: Pawla Bednarza — 15 gr, (za niego reczy! Pludra) i powtdrnie u Pawla
Bednarza — 12 gr (tym razem r¢czyl sam za siebie), Gladysza — 12 gr (w trakcie obrachun-
kow oddal 6 gr), Pawla Garncarza — 5 gr, Pawla — 6 gr, kowala z Lubnic ~ 22 gr, Wojciecha
Zotadka — 14 gr, Pludry — 6 gr.

8 Ibidem r. 1582; Potwierdzenie 1578 r. Przy nadaniach krélewskich sktadke roczna
okreslono na 0,5 gr, ale cztery lata pézniej zmieniono na 4 solidy.

82 Regestr r. 1585, 1588, 1590. Wnoszono po funcie wosku i 4 szelagi — na piwo.

8 Ibidem r. 1633.
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Sobotnie targi i doroczne jarmarki ozywialy gospodarkg miasteczka. Przywo-
zono lub przynoszono wytwory pracy ludzkiej. Dlatego cech wyznaczat specjalne-
go przedstawiciela, rzadziej dwdch, zlecajac im zadanie wybierania podatku od
zbywanych towardw, ale tylko od czlonkdéw zgromadzenia kowalskiego. Zebrang
gotowke przekazywano skarbnikowi. Czasem, w obecnosci zarzadu i pozostalych
braci starszych i mlodszych, zwolywano tzw. ,,porachowanie puszki cechowej z
jarmarku.”” Zdarzali si¢ dluznicy, zalegajacy za kilka jarmarkoéw. a nawet poborcy
niesumiennie wypelniajacy swoje obowiazki. Nic jednak nie ulegalo przedawnie-
niu, gdyz wszelkie watpliwosci zapisywano w aktach i przy nadarzajacej si¢ okazji
odbierano pieniadze®.

Nietypowymi dochodami a zarazem wydatkami okazywaly si¢ podatki, zwane
.,poborczymi’’, uchwalane dla poszczegélnych organizacji, przez sejmik ziemski.
W zwiazku z tym w 1685 r. od kowali éciagnieto po 1 z1%.

Zasoby kasowe mozna bylo pomnazaé w jeszcze jeden sposob, wypozyczad
pieniadze. Oczywiscie zwrot nastgpowal z odpowiednim oprocentowaniem. Tylko
raz wykorzystano t¢ mozliwo$¢ (a przynajmniej nie ma wzmianek o innych przy-
padkach). W 1585 r. udzielono pozyczki na 2,8%".

Niestale wplywy wiazaly si¢ z dos¢ licznymi karami i naganami, nakladanymi
przez sad i to w pieniadzach, jak i w naturaliach®’.

Do wyjatkowych dochoddéw przyczyniali si¢ mistrzowie, usuwani z cechu za
naganng postawg. Ale nie zamykano im drogi powrotu. Jednak, juz nie wystarczalo
wplacenie wpisowego, jako forme kary zarzadzano dodatkowe obcigzenie: beczke
piwa i 0,5 funta wosku®.

Starania o zarejestrowanie lub uzyskanie przywileju wymagaly gotéwki, po-
trzebnej na pokrycie kosztow podrozy, moze jakichs$ datkdw, ulatwiajacych i przy-
spieszajacych zalatwienie sprawy. Kiedy kowale po raz drugi zapragneli odnowié

8 Ibidem r. 1672. Na jarmarku w dniu $w. Malgorzaty oplaty wybierali: Grzegorz Kowal
i Kolodziej; r. 1677. Wawrzyniec Kowal podczas jarmarku w przodzie postu zebrat 1 zl,
Just Bednarz — z jarmarku po przewodziech — 24 gr, ponownie Just — z jarmarku na sw.
Wawrzyrica — 15 gr, Just — na $w. Mateusza — 1 z} 28 gr, Just — na Wszystkich Swietych i
$w. Lucje — 2 zl S gr; r. 1678. Z jarmarku na Matke¢ Boskq Gromniczng — 13 gr, Just — ina
przod postu — 24 gr i po przewodniej niedzieli — 15 gr, na 1 maja — 6 gr, na sw. Trojcg — 1
zl, na sw. Mateusza 2 zI, na $w. Lucje — 1 zt 6gr; r. 1679. Z jarmarku przewodniego - 21 gr,
z kolejnych trzech jarmarkéw razem — 5 zt Sgr. Grzegorz Pilny zalegal z targowym, jeszcze
z roku poprzedniego, ale ostatecznie oddal 20 gr. Dluznikiem byl réwniez Jozef Kowal — 9
gr; r. 1681. Poborcg wyznaczono Grzegorz Pilnego, ktory za dwa jarmarki wplacit 2 zi, a
po §. Marcinie — 6 zt 3gr; r. 1692. W obecnosci cechmistrza Wawrzynca odebrano od
Grzegorz Pilnego jarmarczne w kwocie 7 zl.

8 Ibidem r. 1688. Sejmik wielunski ustalil ,,poborcze’” dla cechu kowalskiego na kwote
25 zt.

8 Ibidem r. 1585. Pawel Slusarz oddat 0,5 gr od sumy 18 gr.

%7 Poréwnaj ,,Sad cechowy””.

% Dwa razy zdarzylo sig, ze ponownie przyjeto brata. Po raz pierwszy w 1589 r. — Pawet
Kradze i drugi w 1633 r. — Bieniasz Gniazdosz. Regestr r. 1589, 1633.
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statuty cechowe, ustalili na ten cel obowiazkowe oplaty, po 1 z 15 gr*. A mimo to
nie dysponowali odpowiednimi zasobami. Poprosili o kredyt u ksigdza Nowickie-
go, altarzysty kaplicy $w. Anny w Bolestawcu. Calkowita platno$é sumy 20 zi
uzgodnili na dzien $w. Malgorzaty. Raty regulowali z dochodow jarmarcznych: na
Zielone Swiatki i $w. Tréjce. I jeszcze w dowdd wdzigcznosei pomogli zalozy¢
dach na kaplicy®.

Wplywy kasowe wydatkowano na urzadzanie nabozenstw suche dniowych,
pogrzebowych, w wyjatkowych przypadkach dzigkczynnych i blagalnych — za
przetrwanie zawieruch wojennych i ,,morowego powietrza’*(poczatek XVIII w.)’".

Lozono na utrzymanie wyznaczonego oltarza, a szczegoélnie na jego oswietle-
nie w czasie §wiat’. Wspierano uczniéw miejscowej szkoly®. Nie skapiono wy-
datkow na spotkania urzgdowe i towarzyskie, za zwyczaj konczace si¢ poczestun-
kiem™, suto zakrapianym piwem i gorzalka®. Nie na darmo wiekszo$¢ kar i podat-

kéw wyznaczano w owych trunkach.

Tabela nr 6
Bracia starsi cechu kowalskiego w Boleslawcu w latach 1631-1669
:8 Lata
Lp [Nazwisko i imig¢ glmielalelzlalzizlglsinlelels
Niglelg|e|g|g|gleglee|e s
1 |Adam $ + |+ ]+
2 | Chlaska Maciej r + |+ +
3 | Chwieratka Jan kK |+]+]|+]+ + |+ ]+ |+ |+ +]+
4 |Dabrowski Andrzej |b +
5 | Fabrzyk Grzegorz k +
6 | Fabrzyk Piotr k |+ |+|+]|+]|+]|+|+]|+]|+

8 Ibidem r. 1676. Skladali si¢ wowczas na tzw. ,,prawo’’.

% Ibidem r. 1677. 20 zi przekazali staroécie.

' Ibidem r. 1719.

2 Wosk, jako oplate, najczesciej przynoszono, ale czasem zarzad nabywal go za gotow-
ke. Po czym wspolnie wyrabiano $swiece. Ewentualnie kupowano gotowy produkt. Ibidem
r. 1384-1586, 1588, 1666, 1671, 1675, 1677.

% Ibidem r. 1584, 1585. W dziei $w. Szczepana dali uczniom 1 szelag i w nastepnym
roku na $w. Michala znowu dali szelag.

™ Ibidem. Podczas ,,schadzki’’ spozywali produkty zakupione z pieniedzy cechowych:
chleb (2 gr), cebula (szelag), sdl (pigtak), . 1586. ryby (4 gr), migso (4 szelagi).

% Ibidem r. 1584. W pigtek po Bozym Ciele przeznaczyli na gorzalke 2 gr; r. 1585. We
wtorek po Trzech Krélach réwniez na gorzalke dali 1 gri 2 gr na gorzalke ,,schadzkowa’’.
Gdy zbierali pieniadze za piwo, nie omieszkali wypi¢ mocniejszy trunek — za 4 solidy,
podobnie , gdy gromadzono wosk i robiono swiece. Patrz takze r. /586, 1588, 1590.
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7 |Fabrzyk Wawrzyniec |k L i + 1
Glabik Wawrzyniec |k |+ |+
9 Qniazdoszczyk Bie- 5 +
niasz
10 | Grabczak Adam g +
11 | Grzegorz g +
12 | Henrysz Jakub b + i
13 | Henrysz Maciej b + } {
14 |Kaniaczek Blazej g Tl i E
15 |Kaniaczek Jakub p
16 |Kotala Bartosz k + |+ + |+ |+ +
17 | Kotala Jakub k +
18 |Kotala Wojciech k +
19 | Kraczaj Grzegorz ? +
20 | Krawczyk Jozef k + |~ )+ +
21 [Krawczyk Grzegorz |k
22 |Lisek Jan $ + |+ |+ |+ + +
23 | Rutkowski Daniel b +
24 | Skorupka Szymon g +
25 | Strzelczyk Pawel k + |+ [+ +
26 | Switalcik Jacek ? + |+
27 | Wojciech k |+
28 |Zachman Szymon ? A
29 | Zakrzowski Grzegorz | g + |~ |+ + +
30 |Zakrzowski Maciej |g
31 | Zimnik Benedykt k + |+
+ wpis w Regestrze b —bednarz k —kowal $ — $lusarz
~ brak danych g — garncarz p — powroznik  r—rymarz

Zrodlo: Regestr r. 1631-1669.
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W razie koniecznosci podobne poczestunki urzadzano dla wladz miejskich.
Bracia starsi, chcac wyjedna¢ u burmistrza okreslone profity, prosby wspierali
alkoholem®®,

Aby ograniczy¢ niekontrolowany zbyt towaréw na jarmarkach, podczas tzw.
wolnic, a wigc przynoszacych straty dla zorganizowanych rzemieslnikéw, sugero-
wano staroscie gotowo$¢ zados¢ uczynienia za starania w zniesieniu ulg targo-
wych. Nawet ustalono terminy i raty platnosci swoistego podatku’®”’.

ZAKONCZENIE

Pomyslny czas dla braci kowali przypadl na ostatnie lata X VI stulecia i trzy
kwartaly XVII wieku. Kowale pre¢znie wowczas rozbudowywali swoja organizacje.
Zdolali uzyska¢ nadania krélewskie. Ksztalcili wielu nowych adeptéw rzemiosta i
to nie tylko z najblizszej okolicy, ale nieraz przybylych ze znacznej odleglosci od
Boleslawca. Przyjmowali mistrzow z innych miast, nawet nie reprezentujacych
zawodow oficjalnie uznanych. Dostgpowali godnosci zasiadania we wladzach
miejskich®.

Niestety pozniejsze lata coraz wyrazniej wskazywaly na powolny, cho¢ nie-
unikniony upadek cechu, a w najlepszym przypadku marng egzystencje. Powody
tkwig w zachodzacych zmianach gospodarczych, czg¢stokroé wywolanych najaz-
dami zolnierskimi i niszczacymi sitami natury. Juz w 1668 r. wykonywanie tylko
zawodu ,.kowala’’ nie dostarczalo odpowiednich srodkéw do godziwego zycia.
Nalezalo szuka¢ innych Zrédet utrzymania. Ze wzgledu na charakter osady, przy-
pominajacej wigksza wies, stosunkowo latwo mozna bylo zajaé si¢ rolnictwem,
dostarczajacym produkty Zywnosciowe i w ten sposdb znacznie odcigzy¢ i tak juz
szczuply budzet rodzinny”. W konsekwencji, zajecie uboczne przeradzalo sie w
podstawowe, co prowadzilo do zaniechania rzemiosla. A przeciez one i handel
$wiadczyly o randze miejscowosci. Dochodzily jeszcze intratne zyski z produkc;ji i
zbytu alkoholu. Mieszkancy pozostawiali warsztaty, ale i zdarzaly si¢ przypadki

% Ibidem r. 1591. Gdy szli do burmistrza zatatwiaé sprawy cechu, zakupili wodki za 8
szelagéw.

°7 Ibidem r. 1585. Ustalili rekompensate za wolnicg: czeski grosz i dwa szelagi.

% Archiwum Parafii pod wezwaniem $w. Tréjcy w Bolestawcu, Akta Kosciola Bolesta-
wieckiego Tyczace Praw i Sluzebnosci, vol. I, bp, dokument z 30 kwietnia 1669r. — Testa-
ment Jakuba Reguly. Sposrod czionkéw cechu wymieniony jest Adam Wieczkowicz —
tawnik (scabinus); dokument 1687 r. Jakub Szkatulnik — burmistrz (consul).

% Ibidem, dokument z 24 wrzeénia 1688 r. Ziemig bractwa ubogich dzierzawili, migdzy
innymi kowale: a) Jakub Szkatulnik — rolg w Chotyninie, tak¢ w Gwozdzcu, ogrody, take i
stodote za Mostami, b) Wawrzyniec Kowal - ogréd pod Chotyninem; dokument z 1758 r.
(w odpisie dokonanym 19 wrze$nia 1932 r.). Walenty Wiera arendowal ogréd cechu prasal-
skiego.



166 Rzemioslo w Boleslawcu nad Prosng ...

100 7 : . .
. Wybierano i odmienne

,.zarobienia’’ pienigdzy i powrdcenia do dawnego fachu
rozwiazania. Zony przejmowaly interes piwny i gorzalczany'®',

Faktem jest, ze w XVIII wieku trudno by si¢ doszukiwaé zbyt licznej grupy
mieszczan zyjacych z zaje¢ przodkéw. Tylko kilka osob zrzeszalo si¢ w cechu
kowalskim (poréwnaj aneks nr 2)'”. A jeszcze mniej mialo swoje posesje w Bole-
slawcu'®. Uwzglednié nalezy niskie zaludnienie. znacznie odbiegajace od tego z
poprzedniego wieku'®.

W 1793 r. trudno jest w ogéle méwi¢ o funkcjonowaniu cechu, skoro nazwa
kowalski odnosi si¢ do jednego majstra, a wspolny do jednego tkacza, rymarza,
kolodzieja, garncarza, dwoch stolarzy i moze jeszcze jednego murarza, ciesli i
dwdch producentow sit'?.

Nie da si¢ dokladnie przeanalizowa¢ dziejow kowalstwa w Boleslawcu w dru-
giej potowie XVIII wieku. Brakuje zrodet cechowych. W starej formie koncza si¢
na roku 1725', a nowe zapiski rozpoczgto prowadzi¢ od 1809 r.'””. Te ostatnie
udowadniaja. ze XIX stulecie przynosi ponowny rozwdj tegoz bractwa, a jedna z
ulic miasteczka otrzymuje miano Kowalskiej.

1% AGAD, Wieluniskie varia 4, k. 173-177, 225-226. W lipcu 1712r. Wojciech Pilny,
pOzniejszy cechmistrz (patrz: tabela nr 1), zaplacil podatek propinacyjny od 21 warow.
Takze [Jakub] Szkatulnik od maja 1712r. do kwietnia 171r. zaplacit od 221,5 wara i [Wa-
lenty] Wiera w marcu 1713 r. oddal naleznos$¢ od pot wara.

"%V Ibidem. Na 10 wykazanych kobiet, ktére oplacaly propinacyjne, przynajmniej dwie
byty zonami lub wdowami po mistrzach kowalskich.

102 Regestr r. 1719-1725. Minimalny stan rzemie$lnikéw wykazano w 1719 r. — 10 oséb.

1% AGAD, Wielunskie grodzkie oblata 65, k. 238-239v. Nie wszystkie domy mozna
jednoznacznie przypisa¢ okreslonej osobie. Przewaznie nie podawano imion albo nazwisk
wiascicieli. Budynki, ktére mogly naleze¢ do braci kowali: Pantofla, Kowalowski, Czarnej
Kowalki, Wiery, Kowala, Trzaskowski, Trzaskowskiego i Kotlarza.

"w.Patykiewicz op. cit,s. 9; T. Poklewski, op. cit., s. 44. Na skutek zarazy w
latach 1710-1711 w parafii Boleslawiec zmarto 700 oséb.

"9 Opisy miast polskich z lat 1793-1794, cz. 2, wydal J. Wasicki, Poznan 1962, s. 596.

106 Regestrr. 1725, '

197 Regestr do wpisywania braci starszych y mlodszych cechu kowalskiego, 1o jest za
slawetnego Kazimierza Leszczyriskiego cechmistrza kowalskiego’’, depozyt w Muzeum
Ziemi Wielunskiej.
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Aneks nr 1
Wykaz czlonkéw cechu kowalskiego w Bolestawcu w latach 1670-1686
Lata
L Nazwisko o
P li imig HEENNENEEEEEHEEBEEE
NI I N R M A N A N A D e
08 -
1 |A_bram WO_]-k n n
iciech
|2 |Bieniaszczyk g [
i Bartosz
. 00
3 [Cichawka S N o S S T o P o ) S
Andrzej
4 |Cichawka N N S o S S o P o o o o
Walenty
5  [Czarik'™
: +
Piotr b
> T
6 |Fabrzyk Kk S L e e o o o o s a ka
Jan
7 (Fabrzyk Waw-l b e e e e e e e e e
rzyniec
8 |Fabrayk Woity b b v |+ [+ [ |+ [+ [
ciech
9  |Fabrzykowa K + |+ |+
Wojciechowa
10 |Franciszek b + |+
11 |Gedera o +
Tomasz
M2
lzgll;dysz g + |+ |+
13 |Golysza
+ |+ |+
Adam S
14 |Grabezak g b pFEPFHFERFRFFRFFERFE R
Adam

1% Mieszkat w Opatowie.

' To imie jest podawane réwniez w odmianie staropolskiej — Jedrzej.

"9 pojawil si¢ w spisie w $wieto §w. Szczepana 1674 r. Ale odnotowano, ze zmart w
Kepnie.

"' Wystepuje odmiana tego nazwiska — Fabrzik.

"2 Inna forma — Gladis.
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15

Grabowski'"”
Jan

16 |Grabowski
Stanislaw
17 Kldenfyfz N O N o C N o o o
aciej
18 [Henrysz'" P I i
Jakub : L !
19 |[Henryszowa] 5
Jakubowa'"
20 Jan + |+
21 ;:rslt o N e A i e S S E o o B
22 |Kaniaczka''®
+
Jakubowa B 0 A A
23 |Kotala
Bartosz
24 |Kotala P VN VNI PN N
Grzegorz
25 ir;g}’czyk O S e o e o
26 |[Krawczykowa K + |+
Jézefowa
27 Kunka + I+ |+ |+
Bartosz
7
28 I;Al;zli(:i = o R N o O O S T
29 |Liskowicz I P VN PN
Grzegorz
30 ;Asg;l;owmz e
31 i\élrlllt;leiek Wa-g S PR PR A I I
32 |Niemiec + |+ I+
Jerzy

' Mieszkal w Mieleszynie.

"% Ostatni raz wystepuje w regestrze w postne suche dni 1672 r.

'3 W zapiskach pojawia si¢ 8 maja 1672 .
16 Mieszkata w Mieleszynie.

"7 Ibidem.
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33

Ochocka'™

34

iOchocki'
:‘Maciej

33

{Ostrkowa' ™"

36

Ostrzek'™!
Mikolaj

37

Patjasz
Pawel

38

Pawel

39

Pawel

40

Pentoflik'*-
Bartosz

41

Pentoflik'>
Blazej

42

Pentoflik
Maciej

43

Pentoflik'*
Walenty

44

Pilny' >
Grzegorz

45

Pokora'*®
Jan

46

Pokora'”’
Sebastian

47

Pokora' =
Szymon

48

1y
Pokorzana'
Szymonowa

118

124

12 Uzywana jest réwniez forma — Pielniak.
2% Mieszkat w Mieleszynie.

127 Ibidem. Zwany Garczarczyk.

128 Mieszkal w Mieleszynie.

Pojawila si¢ 17 wrzesnia 1675 r.

"% Ostatni raz figuruje w spisie z okazji postnej mszy w suche dni 1675 r.
120 Mieszkala w Mieleszynie.

12! Ibidem. Inny zapis nazwiska — Ostrek.

'2 Odmiany tego nazwiska: Pentos, Petas, Pentofel, Pentafla.

'3 Mieszkat w Mieleszynie.

Ibidem.
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r T i !
49 |Presa ' i i ' 5
+
Bartosz b i
50 [Rachwalski 9 +
~T30
51 Rutlfowskl b I I P
Daniel
52 |Safowicz To-? + o+
masz
53 [Sokot™
Maciej k ’
54 |Stanistaw b |+
55 |Stasowski
? +
Walenty ' i "
56 |Strzelezyk T\ Lo e e e e
Pawel
57 S}lle_]OWSkl K + |+ 1+ [+ |+
Piotr
58 |Tomasz S +
59 |Trubacz S T e e e S e
Balcer
60 |Trzaskowska | + 4
61 |[Trzaskowski b +
Balcer
- 133
62 |[Trzaskowski b + |~ |+ |+
Jan
63 l'"rz.askowskx b + l+ |~ I+
Swigtoslaw
64 |Wincentius o +
Jan
65 |Wigckowicz
? + + |+
Adam ) "
66 |Wojciech b + 4+ 1+
+ wpis w Regestrze g — garncarz k —kowal ¢ - cyrulik
~ brak danych b — bednarz s—stolarz  § — $lusarz
[ ] nazwisko domyslne Zrédlo: Regestr r.1670-1686.
' Ibidem.

130 . . .
> Inna wersja nazwiska — Rutkowicz.

"*! Mieszkat w Opatowie.
12 Mieszkat w Mieleszynie.
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Aneks nr 2
Spis czlonkéw cechu kowalskiego w Bolestawcu wedlug zebran z lat 1719-1725

|
i o ||
: 1719 N 1721 1722 QIQIR
i '_" - —_ —_
o ! : A A A
Lp . Nazwisko i imie g P2 S E g 00
: nl < < 7] 2} 7] (23]
> 313 = o 3 o | 3
Ol ol &i:=| . © 15} D | = O D
Zlelglelc|~& =253 =
2SS N| B3| || < = S| 3|l 28
=12 s|R| S| §E=2]4] §lF >
o NI IR R 1 A
2l 2|l |B| 2| 2| B|2|B31ol3|3
DlnlQlnialala|alkalalalan

2

8}

AP
1 | Bezula Grzegorz + [+ [+
2 | Blazejowa O o S IS S S [ I S I P o S
3 | Chwalinski Walenty + |+ [+
4 | Czalkosz Lukasz + 1+ |+
5| Czekalski Andrzej I e e e B I e I e I e I e I o e e o A
6 | Fiacek Blazej + |+
7 | Just Marcin + [+ I+ |+ |+ |+ |+ |+ N+
8 Kolodziejka  Ada-| | 11y T | [ |+ [+ |+ |+ |+

mowa
9| Krzywanski Szymon + |+
10 | Lepiarski Franciszek + 1+ |+
1 Mroskiewicz ~ Szy- R
mon

12 | Pantofel Jakub 4+ |+ A+ 1+ [+ [+ |+ |+ |+ |+ ]+ |+ |+
13 | Pantofel Maciej B A S e e I I S I S = RN B I T
14 | Pilny Wojciech e R Ea R i o o o e o o
15 { Pulchniewicz Jan + |+ |+ |+ |+ [+ |+ [+ |+ ]+ ]+ [+ [+ ]+ [+
16 | Puchoski Marcin + |+
17 | Stypasz Szymon +
18 | Suleia Wojciech e R R R o e o o e
19 | Urbanski Jan + |+ (A A A+ |+ )+
20 | Wardecki Szczepan + [+ |+
21| Wieczorek Wojciech + |+ |+ |+ [+ |+
22 | Zgorzelska +
23| Zgorzelski Mateusz |+ |+ [+ [+ |+ [+ [+ |+ |+ |+ [+ |+ |+ |+

+ |+ [+

24 | Znamiec Andrzej
+ wpis w Regestrze, ~ brak danych, Zrodlo: Regestrr. 1719-1725.
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Aneks nr 3

Wyzwoliny uczniéw cechu kowalskiego w Bolestawcu w latach 1587-1724

i Rok ! . . Zawoéd ' .. ]
' Lp. | wyzwo- | . .Imlq i ]:l'le\VlSl.(O oraz mistrza Imig i nazw15k(? mi-
. miejscowos¢ rodzinna ucznia ) : strza-nauczyciela
lenia 1 ucznia

1 1587 Piotr Chmielik z Lubnic kowal |Wojciech Zoladek

2 1604 Stefan Boszczyk $lusarz  |Kaletczyk

3 1606 |Jan Mazurek z Boleslawca kowal |Kacper

4 1609 Marcin z Wiazowej Woli kowal |Kacper

5 1614'" [Bartosz z Lipicza kowal |Stanislaw Zoladek

6 11615 |Grzegorz Wachalka kowal |Stanistaw Zoladek

7 1616 Adam Kaleta z Boleslawca kowal |Marcin Migkina

8 ]1618 Walenty Bartniczek z Mikstatu' > | garncarz |[Pawel Luszczek

9 11619  |Wojciech Glabik z Lubnic kowal |Wawrzyniec Glabik
10 [1621"° |Wojciech Bronscz z Chotynina™ | slusarz |Stanistaw Szkatulnik
11 [1621™* |Grzegorz Kréliczek szklarz  |Wojciech

12 [1624  |Jan Fabisik z Rychtala"™” kowal |Piotr Fabrzyk

13 1626 Andrzej Slabezyk z Praszki kowal |Piotr Fabrzyk

14 [1628™ [Jan z Gluszyny'"' kowal |Piotr Fabrzyk

15 11629  |Jacek z Boleslawca kowal |Piotr Fabrzyk

16 {1629  |Adam z Boleslawca garncarz |Blazej Kaniaczek

17 11629  |Wawrzyn Klatka kowal |Jan Ostrz - Firatka' -
18 [1633 Krzysztof Kaczmarzik z Opatowa | kowal |Piotr Fabrzyk

19 1633 |Szymon Skorupka z Bolestawca garncarz |Grzegorz Zakrzewski
20 11633 Wojciech Prazinowski z Bole- kowal |Piotr Fabrzyk

slawca

21 11633 Jan Prazinowski z Boleslawca kowal (Piotr Fabrzyk

22 1636 Stanistaw Saikowic z Siemianic kowal {Jan Ostrz - Firatka
23 {1637 Marcin z Cieszgcina'* garncarz |Grzegorz Zakrzewski
24 [1637  |Jakub Wylaszka'® garncarz |Blazej Kaniak

"> W dniu 20 listopada.

" W dniu 24 grudnia.

'3 Douczat sie przez 6 tygodni.

18 W niedziele po $w. Filipie i Jakubie.
137 poddany ksiedza proboszcza z Boleslawca.
' W dniu 3 pazdziernika.

1% Douczat sig.

"9 W dniu 16 czerwca.

" Douczal sie.

"2 Spotyka si¢ zapis Chwieratka.

"5 W dniu 13 listopada.

' Douczat sie.
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25 163746 ZI‘?Eiej Zakrzewski z Bolestaw- garncarz |Grzegorz Zakrzewski

26 1637 Pawel Strzelczyk kowal |Piotr Fabrzyk

27 (1639 Franciszek Dabrowski ? ?

28 1641 |Jakub Pentafla'” garncarz |Grzegorz Zakrzewski

29 [1642"™° |Maciej Pentafla garncarz |Jakub Wylaszczyk

30 |1647"" |Bartosz Piotrowic z Bakowa garncarz |Jan Kraczajczyk

131 i 1649 iStanistaw Wawrzynczyk ze Zbo- kowal Benedykt Zimnik

. rowna

132 {1649 Jerzy Hrascielik z Chotynina garncarz {Maciej Kraczajczyk

33 1649 Jan Obszejdzik ? Jurga Tessarz

34 |1653 Bartosz Bieniaszczyk garncarz |Bartosz Piotrowic

35 [1653 Andrzej Cichawczyk garncarz |Maciej Kraczajczyk

36 |1653 Marcin Matiska z Gorzowa kowal |Bartosz Kotala

37 [1653  |Jan Sobcik kowal [Benedykt Zimnik

38 |1654 Tomasz Stabczyk '™ kowal |Jan Ostrz-Firatka

39 1654 Wojciech Fabrzyk kowal |Benedykt Zimnik

40 [1655  |Andrzej Zgorzelski z Boleslawca kowal |Pawel Strzelczyk

41 11657 Grzegorz Nawrolik z Gorzowa kowal |Pawel Strzelczyk

42 11657  |Jan Gabris kowal |Grzegorz Fabrzyk

43 [1658"™ [Adam Sokolik ze Skomlina™" puszkarz |Franciszek

44 (1658 |Maciej Sejster z Gorzowa kowal |Jozef Krawczyk

45 1658 Pawel Zimnik z Boleslawca kowal |Benedykt Zimnik

46 [1658"° |[Marcin Kieraczek z Bolestawca garncarz |Adam Grabczak

47 11659 [Sowa z Boleslawca kowal |Benedykt Zimnik

48 11659'58 Michal Grzebowniak z Bolestaw- | kowal |Pawel Strzelczyk
ca

" Pasierb Blazeja Kaniaka.

" W dniu $w. Anny.

"7 Syn Grzegorz Zakrzewskiego.
"% W dniu 20 lipca.

149

Poréwnaj przypis nr 124.

0 W dniu 26 kwietnia.

BUW kwietniu.

'fl Pasierb Jana Ostrza - Fieratki.

"> W dniu 14 lipca.

' Uczyl sie¢ w Wieluniu, ale wskutek najazdu Szwedéw nie mogl si¢ wyzwoli¢, przybyt
wiec do Boleslawca. O ogromie zniszczenia Wielunia zobacz: B. Baranowski, Zycie co-
dzienne malego miasteczka w XVII i XVIII wieku, Warszawa 1975, s. 240.

"> W dniu 6 sierpnia.

"¢ W dniu 26 grudnia.

7 W dniu 6 marca.

¥ W dniu 24 maja.




174 Rzemioslo w Bolestawcu nad Prosng ...

49 |1659'% Sebastian Pospieszkowic zBole- bednarz |Daniel Rutkowski
slawca

50 11665 Grzegorz Pichniaczek z Bole- kowal |Pawel Strzelczyk
slawca

51 11665 Maciej Grabcezyk z Bolestawca garncarz |Adam Grabczak

52 1669 Stanistaw Cie$la z Czastar'®’ kowal |Pawel Strzelczyk

53 |1669 Wla61[enty Wylaszczyk z Boleslaw- | garncarz |Adam Grabczak
ca

s4 11669 Sal'éggorz Kotalczyk z Bolestaw- kowal [Bartosz Kotala

55 1673 Wojciech Czalkosz'® kowal ir.llcgzcj Drzewin-

ski

56 (1673 Walenty Petas z Mieleszyna'® garncarz |Blazej Petas

57 |1674 Wojciech Henrysz z Bolestawca kowal |Pawel Strzelczyk

58 [1677  |Adam Szczepanczyk z Nasali kowal |Pawel Strzelczyk

59 [1678'° |Tomasz Sufek z Boleslawca'’ kowal |Pawel Strzelczyk

60 1681™° [Synowie Woj]cﬁ:(i)echa Fabrzyka kowal |Wojciech Fabrzyk
z Boleslawca

61 1682 Wawrzyniec Matyszkowic z Bo- kowal |Andrzej Matyszko-
leslawca'" wic

62 [1682  |Tomasz Nizialcz'" kowal |Bartosz Nizialcz

63 |1682 Maciej' garncarz_|Andrzej Cichawka

64 |[1683  |Jakub Maliscik z Wojcina kowal |Grzegorz Pilny

65 1683 Balcer Urbanowski z Wadowic'° | kowal [Jan Fabrzyk

66 |1685 Bartosz Gorzeba' " ? ?

67 |1686 Grzegorz Wzetkianek ? Tomasz Gedera'

"% W dniu 12 czerwca.
1% Syn Adama Ciesli.
'*! Syn zmarlego mistrza Jakuba — bednarza.

162

Syn Bartosza Kotali.

'% Syn Jakuba Czalkosza.

164 Zamieszkaly w Boleslawcu przy ul. Nowej.

'*> Syn Blazeja Petasa.

' W dniu 19 czerwca.

'®” Syn Andrzeja Sufa. Na prosbg burmistrza Jakuba, Tomasz douczat si¢ przez 6 tygodni.

'8 W dniu 27 lipca.

'® Na tozu $mierci ojciec wyzwolil synéw. Brak ich imion. Ale mieli si¢ uczy¢ tylko 6
tygodni.

"7 Syn Andrzeja Matyszkowica.

"' Syn Bartosza Nizialcza.

172

'3 Syn Macieja Urbanowskiego.

174

Syn zmariego Jakuba — garncarza, a pasierb Andrzeja Cichawki.

Zachowala si¢ tylko wzmianka o oddaniu chiopiecych powinnosci.
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‘68 |1687 Grzegorz Liskowic garncarz {Andrzej Cichawka
69 11687 Maciej Kotala kowal |Piotr Suleiowski
70 [1687'"° |Marcin Just z Bolestawca bednarz |Jan Just

1687 Andrzej, Walenty, Wojciech i| kowal |Wawrzyniec Fabrzyk

71 Blazej Fabrzyk z Bolestawca'”’

72 [1687 Walenty i Jan Pilny' " kowal |Grzegorz Pilny

73 1688 Kz}gmlerz Gaszyniak z Boleslaw-|  kowal |Jan Fabrzyk

ca

74 [1688 Marcin Just z Boleslawca™ bednarz |Jan Just

75 11689 Krzysztof kowal |Jan Fabrzyk
Mateusz Zgorzelski z Bolestaw{ kowal |Andrzej Zgorzelski

76 1691 ca'®!

77 11692 Fr?;;cnszek Safeniak z Boleslaw4 kowal ;Jan Fabrzyk

ca

78 (1702 Wojciech Pilny z Bolestawca kowal |Pawel Strzelczyk

'7> Spotykany jest zapis Gedarz.

"7 W dniu $w. Stanistawa.

17 Synowie Wawrzynca Fabrzyka.

178 Synowie Grzegorza Pilnego.

'7 Syn Wojciecha Gaszyniaka.

'8 Syn Jana Justa. Nalezy domniemywaé, ze wyzwoliny nastapily wczesniej, gdyz zapi-
sano: ,,... pan Jan Just oddat wosku funt jeden za syna swego Marcina, to jest chiopigcy”’.

'8! Syn Andrzeja Zgorzelskiego.

'82 Syn towarzysza Marcina Safa.

'8 Syn zmarlego Grzegorza Pilnego.



