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ANDRZEJ CZYZEWSKI, ALEKSANDER GRZELAK

PRZEPLYWY MIEDZYGALEZIOWE JAKO
MAKROEKONOMICZNY MODEL GOSPODARKI
— DOSWIADCZENIA | PRZYSZLOSC'

Streszczenie: W artykule przedstawiono idee modelu przeplywow miedzygateziowych w za-
kresie ocen makroekonomicznych gospodarki uwzgledniajac dotychczasowe do$wiadczenia
oraz formulujgc konkluzje odnosnie mozliwych zastosowan w przysztosci. Zasadniczym
przestaniem bilansu przeptywoéw miedzygaleziowych jest ukazanie wzajemnych zaleznosci
w gospodarce, ktore decyduja o jej rozwoju jako catosci, jak i jej czesci. Stwierdzono, ze
oceny dokonywane za posrednictwem bilanséw przeptywdéw migdzygateziowych umozli-
wiajg 1 poszerzajg perspektywe badawczg uwzgledniajac pozycje badanych sektorow (grup
produktéw) w gospodarce, a takze ich efektywno$¢ makroekonomiczng i wspotzaleznosci
w procesie rozwoju. Istnieje takze potrzeba poszerzenia zapisu i interpretacji tabeli prze-
ptywow o ¢wiartke czwartg (podziat dochodow), szersze uwzglednienie powigzan badanych
podmiotdéw z sektorem bankowym i tym samym pokazanie skali i struktur kreacji pienigdza
emisyjnego i kredytowego w gospodarce.

Stowa kluczowe: model przeplywdow miedzygateziowych, gospodarka, makroekonomia.

1. WSTEP

Gléwnym celem opracowania jest przedstawienie idei modelu przeptywow
miedzygateziowych w zakresie ocen makroekonomicznych gospodarki uwzgled-
niajgc dotychczasowe doswiadczenia oraz formutujac konkluzje odno$nie mozli-
wych zastosowan w przysztosci. Procesy gospodarcze zachodzace w gospodarce
cechuje ztozonos¢, ktora potggowana jest przez procesy globalizacji. Stwarza to
takze potrzebe wykorzystania w ocenach tych zjawisk wielu teorii i modeli. Jedng
z takich mozliwosci jest pieniezny model przeptywoéw miedzygaleziowych. Poprzez

! Opracowano na podstawie pierwotnego artykutu: A. Czyzewski, A. Grzelak, Mozliwosci
wykorzystania statystyki bilansow przeplywow migdzygaleziowych, ,,Przeglad Statystyczny” 2012,
nr 1, s. 173-190, ktéry zmodyfikowano i dostosowano do potrzeb niniejszego artykutu.
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analiz¢ typu dostawca — odbiorca (input — output) model ten konkretyzuje idee
funkcjonowania mechanizmu gospodarczego (rynkowego i budzetowego), jego
wewnetrzne powiazania, zaleznosci, efekty decydujace o procesach reprodukcji.
Jest uzytecznym instrumentem oceny funkcjonowania gospodarki?. Walorem
tego modelu jest takze mozliwo$¢ wnioskowania dedukcyjnego, co umozliwia
jego szerokie wykorzystanie. Ze wzgledu na ograniczenia wynikajace z braku
corocznych opracowan GUS w zakresie bilansow tych przeptywow, jak rowniez
znaczne opoznienia w ich publikacji® przedstawione rozwazania maja charakter
teoretyczny.

2. IDEA | PROPEDEUTYKA MODELU INPUT-OUTPUT

Gospodarka narodowa sktada si¢ z wielu réznych sektorow wzajemnie ze
sobg powigzanych. Stad produkty jednych zuzywane sa jako naktady w innych,
ktore bez nich w ogdle nie moglyby prowadzi¢ dziatalnosci produkcyjnej. Ist-
nienie przeptywow produktow miedzy sektorami tworzy zapotrzebowanie na
analizg naktadow i wynikow w skali poszczegolnych sektorow (grup przedsie-
biorstw) oraz calej gospodarki. Zazwyczaj traktuje si¢ jg jako model ustalania
ilosciowych zwiazkow miedzy réznymi sektorami produkcji, prowadzacych do
ogolnej rownowagi gospodarczej. Rownoczesnie przeptywy miedzygaleziowe,
poprzez analize zwigzkow typu dostawca — odbiorca, konkretyzujg idee funk-
cjonowania mechanizmu gospodarczego, jego wewnetrzne powiazania i zalez-
nosci. Pierwszym, ktory zauwazyt i wykorzystat ten sens analizy przepltywow,
byt F. Quesnay* (1758), nadworny lekarz Ludwika XV, ktory w formie tablicy
ekonomicznej przedstawit przeplywy dobr miedzy trzema dziatami gospodarki:
rolnictwem (klasa produkcyjna), sferg pozarolnicza (klasa jatowa) i wlascicielami
(wladza swiecka i duchowna). Na tej podstawie przedstawil wspodtzaleznosci
sfery wytworczej gospodarki, podziatu wytworzonego produktu spotecznego
oraz sfery dochodowej, odpowiadajac na pytanie: kto i jakiego rodzaju otrzy-
muje dochod.

Idee prezentacji teorii rownowagi ogdlnej, przez przedstawienie powigzanych
uktadow réwnan, skonkretyzowat takze L. Walras®>. W czterech uktadach réwnan
produkcji, w warunkach cen wolnokonkurencyjnych, przedstawit model rownowagi
ogolnej w stosunkowo petnej formie. Najbardziej jednak przejrzystym modelem
zwigzkoéw typu dostawca — odbiorca jest zapis szachownicowy przeptywow rzeczo-

2 L. Tomaszewicz, Metody analizy input-output, PWE, Warszawa 1994.

3 'W chwili redagowania artykutu (2014 r.) petne wyniki dotycza dopiero roku 2005. Po publikacji
bilanséw przeptywow migdzygaleziowych w gospodarce Polski za 1990 rok kolejne opracowanie
statystyczne dotyczylo dopiero 1995 roku, a nastgpne roku 2000. Istnieja co prawda publikacje
GUS ,,Rachunek podazy i wykorzystania wyrobow i ustug”, ktore zawierajg wiele podobnych
informacji co bilanse przeptywow, ale sa one niewystarczajace w zakresie poruszanych zagadnien.

4 F. Quesnay, Pisma wybrane (thum. B.J. Pietkiewiczowna), Gebethner i Wolf, Warszawa 1928.

5 L. Walras, Elements d'economie politique pure, Paris 1926.
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wo — finansowych W. Leontiefa®, ktory przyjeto za podstawe dalszych rozwazan.
Jego istota sprowadza si¢ do zalozenia, iz gospodarka narodowa stanowi agregat
zasobow 1 strumieni sktadajacych sie z kilku sprzezonych ze soba uktadow: pro-
dukcyjnego i ustug oraz zagranicy, gospodarstw domowych, budzetu i bankdw,
ktore opisano metoda naktadoéw i wynikoéw (input-output) w formie tabelarycznej
(szachownicowej). W I czesci (lewa gorna czes¢ tabeli) przedstawiono poszcze-
gblne stadia produkeji, okres$lajace zaspokojenie popytu posredniego sektorow.
W II czgsci (prawa gorna) znalazt si¢ popyt koncowy wraz z restytucyjnym. Od-
biorcami jego sa: konsument indywidualny i zbiorowy (spoteczenstwo), a takze
inwestor zakupujacy $rodki trwale i obrotowe. Czes¢ 111 (lewa dolna) pokazuje
dochody tworzone w sektorach. Czg$¢ IV tabeli dotyczy podziatu wytworzonych
dochodow. W warunkach gospodarki centralnie sterowanej, jak i rynkowej zazwy-
czaj nie wypelniana’, przeznaczona byta na informacje co do wtérnego podziatu
dochodu narodowego. W gospodarce rynkowej wykazuje ona podzial dochodoéw
brutto (z uwzglednieniem amortyzacji) konsumentéow indywidualnych, budzetu
oraz bankow. Po stronie dochodow budzetu obejmuje gtownie wpltywy z oplat
i podatkow, ale takze z innych tytutow, np. zyskow przedsiebiorstw. Po stronie
wydatkéw — §rodki przeznaczone na konsumpcje spoteczna, inwestycje, dotacje
1 subwencje dla przedsigbiorstw, budzetéw terenowych, a takze ewentualny podziat
wpltywow z innych tytuldow. W odniesieniu do bankéw zawiera ona informacje
o wptywach z racji otwieranych rachunkow i emisji pienigdza oraz wydatkow
z tytulu kredytow obrotowych i inwestycyjnych. Taka konstrukcja tabeli gwarantuje
mozliwo$¢ obserwacji zardwno strony rzeczowej, jak i finansowej przeptywow?.

Idea przepltywow migdzygaleziowych ma swdj wymiar zarbwno teoretyczny,
gleboko osadzony w historii mysli ekonomicznej, jak i aplikacyjny zwigzany
z publikowaniem przez GUS stosownych bilansow. Pierwszy z wymienionych
wymiaréw doczekal si¢ wielu interpretacji i modyfikacji. Pozwolimy sobie w tej
czesci tego rozdziatu przedstawi¢ przyktadows interpretacje teoretyczng (tab. 1),
wykorzystywana podczas wyktadow do objasniania wspotzaleznosci makroeko-
nomicznych. Uwage zwraca przede wszystkim wystepowania ¢wiartki IV, ktora
z reguty nie jest wypetniana.

Oznaczenia schematu (tab.1):

w;; — przeptyw dobr i ustug ,,i” wytworzonych w danej gospodarce badz po-
chodzacych z importu uzupetniajgcego produkeje tej gospodarki (wraz z marzami
handlowymi), a zuzytych przez sektor ,,j”’;

Wi = X Tyt my,

¢ W. Leontief, Quantitative input and output relations in the economic system of the United
States, ,,The Review of Economics and Statistics” 1936, vol. XVIII.

7 Wykorzystywano ja jedynie sporadycznie dla koordynacji strony finansowej planow gospo-
darczych. Ostatnie publikowane dane z tego zakresu dotycza bilansu gospodarki polskiej za 1957 r.
Opracowanie Biura Ekonomicznego NBP, Warszawa 1958.

8 A. Czyzewski, Przeplywy migdzygaleziowe jako makroekonomiczny model gospodarki, Wyd.
UE w Poznaniu, Poznan 2011.
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X;; — wartos¢ przeptywu dobr i ustug ,,i” wytworzonych w danej gospodarce,
a zuzytych przez sektor ,,j”;

y;;— warto$¢ przeptywu dobr i ustug pochodzgcych z importu uzupetniajacego
produkcje ,,i” danych sektorow, a zuzytych przez sektor “j”;

m;; — warto$¢ marz handlowych zrealizowanych na dostawach dobr i ustug
»1” wyprodukowanych w danej gospodarce badz pochodzacych z importu ,,uzu-
petniajacego” produkcje tej gospodarki, a zuzytych przez sektor ,,j”;

V; (n+1) — ptace pracownikow (konsumentow);

B; (n+2) — dochody poszczegolnych sektorow z tytutu dotacji budzetowych;

A,; (n+3) — przychody poszczegdlnych sektoréw z tytulu amortyzacji (w tym
nadwyzka amortyzacyjna);

Z,(n+4) — dochody poszczegodlnych sektorow z tytutu nadwyzki ekonomicznej;

m; (n+5) — dochody poszczegolnych sektoréw z tytutu zmiany ilosci pienig-
dza pozostajacego do ich dyspozycji (gtéwnie z tytutu kredytow, a takze emisji);

TA (n+6) — podatki bezposrednie i posrednie

C;” (I) — struktura popytu koncowego (wydatkdw) konsumentow indywidu-
alnych na dobra ,,i”’;

C,” (I) — struktura popytu koncowego budzetu (wydatkéw) na dobra ,,i”
(z wylaczeniem funduszéw celowych);

F;, F;”(Ila i lib) — struktura popytu koncowego (wydatkow) na dobra ,,i”
w ramach przyktadowych funduszéw celowych (Ila i IIb);

k; (III) — zakupy bankowe; struktura popytu sektora bankowego na dobra ,,i”;

I; (IV) — struktura popytu koncowego sfery inwestycji na dobra ,,i” (zakupy
inwestycyjne);

p; (V) — struktura popytu restytucyjnego podmiotdw gospodarczych (wydatki
na rzecz amortyzacji).’

Zaproponowany model pieni¢znych przeptywow migdzygateziowych (tab.1)
sktada si¢ z 4 czeSci (¢wiartek)!®. W czesci pierwszej zawarto popyt posredni
zglaszany przez sektory gospodarki. Zostaly tu zaprezentowane wzajemne trans-
akcje miedzy sektorami. W wierszach przedstawiony zostat strumien popytu
posredniego. Sa to zakupy produktow (ustug), ktore stuza dalszemu przetwo-
rzeniu. Z kolei kolumny interpretujemy jako strukture kosztow bezosobowych
poszczegblnych sektorow.

W II czgsci przedstawiono popyt koncowy: konsumentow indywidualnych,
budzetu, sektora bankowego, a takze sfery inwestycji (akumulacja). Na pod-

> W oznaczeniach poszczegdlnych sktadnikow drugiej, trzeciej oraz czwartej ¢wiartki tabeli
przeplywow uzyto tylko jednego indeksu —,,i”. Drugi indeks —,,j”” — zastapiony zostal odpowiednim
zréznicowaniem liter (np. C;’, C;”, F,” itd.).

10°W materiatach GUS odno$nie przeptywow publikowane sg trzy czesci. Wynika to stad, ze
na poziomie zagregowanym trudno bytoby przedstawi¢ czes$¢ czwartg odnoszacg si¢ do podziatu
dochodéw. Niemniej jednak procesy, ktore zwigzane sg z tymi zjawiskami sg istotne dla funkcjo-
nowania gospodarki i dlatego w rozwazaniach w niniejszym artykule zostaly uwzglgdnione na
poziomie teoretycznym A. Czyzewski, Przeplywy miedzygateziowe..., dz.cyt.
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stawie zawartych tam danych mozna dokona¢ oceny strumieni odnoszacych
si¢ do rozdysponowania produktéw danych sektoréw stuzacych zaspokoje-
niu finalnego popytu przez podmioty gospodarcze. Jednocze$nie ¢wiartka ta
z punktu widzenia teoretycznego moze by¢ rozpatrywana przez pryzmat popytu
potencjalnego (aspiracje). Popyt ten jest wyzszy od efektywnego (zrealizo-
wanego). Roznica miedzy tymi kategoriami na gruncie ekonomii keynesow-
skiej sprowadza si¢ do istnienia luki popytowej (rownowaga w warunkach
niepetnego wykorzystania czynnikow wytworczych). W gospodarce rynkowej
uwidocznione to jest w nierownowadze podazowej. Po prostu wyprodukowa-
na produkcja, ktéora w uproszczeniu moze by¢ odzwierciedleniem tacznego
popytu aspiracyjnego, nie znajduje popytu (efektywnego). Rosnie presja na
konsumenta poprzez dziatania promocyjne, a z drugiej strony zwigkszaja si¢
wzgledne oszczgdnosci.

Czes¢ 11 tabeli ilustruje proces tworzenia dochodow brutto. W wierszach
wyroznione sa poszczegdlne elementy wartosci dodanej, m.in. ptace, nadwyzka
operacyjna. W oddzielnych wierszach zapisano wptyw budzetu panstwa, podat-
kéw 1 bankéw na dochody przedsigbiorstw, poprzez m.in. dotacje. Z informacji
zawartych w tej ¢wiartce mozemy ocenia¢ makroekonomiczne efekty dziatalno$ci
poszczegdlnych sektorow, w tym zwlaszcza wartosci dodanej.

Z kolei czgs¢ IV odnosi sie do podziatu dochodu narodowego, (brutto) ktory
z kolei shuzy realizacji popytu finalnego. W ¢wiartce tej dochdd zostaje rozdzielony
pomigdzy podmioty wystepujace w gospodarce. Uzyskuja one dochody z réznych
tytulow na pokrycie wydatkéw sktadajacych sig¢ na ich popyt finalny. W ¢wiartce
tej nastepuje dalsza modyfikacja pierwotnego podziatu wytworzonych dochodow.
Mozna sadzi¢, ze procesy globalizacji oddziatuja na zmniejszenie si¢ roli tej
czesci bilansu przeptywdéw miedzygateziowych ze wzgledu na presje wywierang
na zmniejszenie roli panstwa w procesach gospodarczych!!.

Z kolei model przeptywow miedzygateziowych wykorzystywany przez GUS
nie zawiera IV ¢wiartki (tab. 2). Jednoczesnie ¢wiartki II i III stuzg bardziej do
interpretacji procesow rownowagi w procesach gospodarczych.

Objasnienia do tab.2:

a — doszacowania ciff/fob

b — zakupy rezydentéw za granica

¢ — zakupy nierezydentéw na terytorium kraju

(n+1) — koszty zwigzane z zatrudnieniem;

(n+2) — podatki od producentéw — dotacje dla producentow;

(n+3) — amortyzacja srodkow trwatych;

(nt+4) — nadwyzka operacyjna netto;

(n+5) — nadwyzka operacyjna brutto;

" A. Czyzewski, A. Grzelak, Mozliwosci oceny rozwoju rolnictwa w warunkach globalnych
z zastosowaniem tabeli przeplywow miedzygaleziowych, ,Roczniki Naukowe SERiA” 2009,
Tom XI, z. 2.
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Na podstawie tabeli przeplywow miedzygateziowych mozna zbadacé strukture
bezposrednich i posrednich naktadow biezacych oraz naktadow majatkowych,
a przez odwrdcenie tzw. wspotczynnikow ,,chtonnosci” okresli¢ efektywnosé
poszczegbdlnych rodzajow naktadow. Celowi temu stuzg m.in. wspoétezynniki
produktochtonnosci (materialochtonnos$ci). Najczesciej stosowany jest wspot-
czynnik bezposredniej materiatochtonnosci, zwany technicznym wspotczynnikiem
produkeji. Okresla on relacje wartosci dobr zuzytych bezposrednio przez badany
sektor (grupe przedsigbiorstw) do warto$ci wytworzonej produkcji. Stanowi zatem
relacje biezacego (rocznego) zuzycia srodkow trwatych, surowcow, materiatow,
cze$ci zamiennych, energii i ustug do wartosci wytworzonej produkcji globalne;.

Bilanse przeptywow migdzygaleziowych moga stuzy¢ takze do oceny struktury
strumieni produktow ,,zasilajacych” dany sektor (odpowiednie kolumny, badz
kolumna w I cz. tabeli przeplywow miedzygaleziowych). Pozwala to na okresle-
nie zakresu samozaopatrzenia, czy wzajemnych powigzan pomiedzy sektorami
w ukladzie przedmiotowym i dynamicznym (dla uje¢ wieloletnich). Oceniajac
z kolei struktury rozdysponowania produktéw danych sektoréw a w szczegdlnosci
elementy popytu koncowego (spozycie, akumulacje) mozna dokonac oceny jej
pozycji w gospodarce. Interesujacy sposdb wykorzystania modelu przeptywow
mig¢dzygateziowych dokonat!?2, Na podstawie tych danych dokonat szacunku
migdzygateziowych przeptywdw rent ekonomicznych z rolnictwa do jego oto-
czenia w Polsce.

Powigzanie sektorow z zagranica mozna analizowac przez pryzmat zmian udzia-
hu eksportu produktow rolnych w tacznym, badz koncowym popycie na produkty
rolne, jak rowniez z perspektywy importochtonno$ci danego sektora. Pierwsza
z wymienionych mozliwo$ci pozwala na ocen¢ zar6wno zmian konkurencyjnosci
zewnetrznej danego sektora. W przypadku natomiast wspotczynnika importochton-
nosci (bezposredniej) definiowanej jako wartos¢ produktéw zuzytych bezposrednio
przez sektor, a pochodzacych z importu, odniesiong do produkcji globalnej tego
sektora, oceni¢ mozemy znaczenie zasilen przez strumienie produktow z importu.

Analiza tabeli przeptywoéw migdzygaleziowych pozwala takze na oceng efek-
tywnosci makroekonomicznej poszczego6lnych sektorow. Rozumiana moze by¢ ona
jako udziat wartosci dodanej brutto w tacznej wartosci dodanej brutto wytworzonej
w gospodarce, lub w produkcji globalnej danego sektora. Innym sposobem moze
by¢ ocena relacji popytu koncowego do wartosci strumieni zasilajacych rolnic-
two (precyzyjniej to efektywno$¢ powigzan miedzygateziowych)!®. Wskazniki te
stuza do badania pozycji konkurencyjnej danego sektora wzgledem pozostalych
sektorow. Posrednio wiec moga wskazywac na transfer wypracowanych efektow
i potencjalnych rent w danym sektorze do otoczenia (gtownie poprzez system
cen). Okreslaja takze poprawe, badz pogorszenie rozwoju danego sektora przez

12 B. Czyzewski, Renty ekonomiczne w gospodarce zywnosciowej w Polsce, Wyd. PWE,
Warszawa 2003.

3 A. Czyzewski, A. Grzelak, The use of Input-Output to Evaluate the Agriculture Situation
in Poland after 1990, ,,Management” 2007, Vol. 11, No 2.
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pryzmat kreacji efektow dochodowych. Nalezy w tym miejscu podkresli¢, ze
omawiane wspolczynniki efektywnosci powigzan migdzygateziowych obarczone
sa uproszczeniem wynikajacym z techniczno-bilansowego ujgcia danych w bi-
lansach przeptywow miedzygateziowych. Chodzi tu o zatozenie jednoczesnej
transformacji naktadow na efekty'®. Mimo to nie przekresla to wnioskowania
o zaistniatych tendencjach w tym zakresie.

Tabela przeptywow migdzygaleziowych moze by¢ takze wykorzystana do
oceny dynamiki poszczegolnych sktadnikow przy porownaniach wieloletnich'.
Chodzi tu w szczeg6lnosci o te elementy, ktore zwigzane sg ze zmianami popytu
koncowego na produkty danego sektora, wartosci dodanej, wartosci strumieni dobr
i ushug zasilajacych dany sektor. Istotne znaczenie w tym przypadku ma wycena
poszczegolnych sktadnikow, a zwlaszcza zastosowanie wlasciwych deflatorow
przy porownaniach w cenach statych.

Istnieje takze mozliwos$¢ wykorzystania modelu input-output do ocen w ukta-
dzie regionalnym. Pozwalaja one na badania sytuacji tego sektora w zakresie
omawianych powyzej wskaznikéw, ale na poziomie regionalnym (wojewodzkim).
W przypadku takiego podej$cia nalezy jednak liczy¢ si¢ z istotnymi niedostatkami
zrodtowymi. Z reguty bowiem brak jest publikacji przez urzedy statystyczne ta-
blic przeplywow miedzygaleziowych w uktadzie regionalnym. W zwiazku z tym
zachodzi potrzeba samodzielnej dekompozycji zawartych danych w tabeli prze-
ptywow miedzygaleziowych na podstawie okreslonego podejécia: programowania
matematycznego, czy wspotczynnikow lokalizacji w celu stworzenia stosownych
macierzy. W literaturze tematu istnieje zaledwie kilka przyktadéw tego kierunku
wykorzystania modelu przeptywow miedzygateziowych!e.

3. PROPOZYCJE NA PRZYSZL0SC"

Istotng kwestig dla rozumienia zjawisk gospodarczych w modelu przepltywow
mie¢dzygateziowych sg zagadnienia dotyczace bilansow. Zdecydowanie prioryte-
towa, ze wzgledu na poruszang problematyke badawcza, jest kwestia bilansow
miedzy ¢wiartkami, czyli rownowagi pomiedzy ¢wiartkami 11, III 1 IV. Zaréwno

4 A. Czyzewski., K. Helak, Przeksztalcenia w kompleksie gospodarki Zzywnosciowej w Polsce,
,,Wie$ i1 Rolnictwo” 1991, nr 3.

5 A. Grzelak, Zwiqgzki gospodarstw rolnych z rynkiem w Polsce po roku 1990. Proba okreslenia
intensywnosci i efektywnosci, Wyd. AE w Poznaniu, Poznan 2008.

16 K. Malaga, Struktura produkcyjna gospodarki zywnosciowej Wielkopolski w swietle przepty-
wow miedzygateziowych, [w:] A. Czyzewski (red.), Gospodarka zywnosciowa w Polsce i regionie,
Wyd. PWE, Warszawa 1992; £.. Tomaszewicz, J. Trebska, Regional and Interregional Input-Output
Tables for Poland, [w:] W. Welfe, P. Wdowinski (red.), Modeling Economies in Transition, Wyd.
UL, L6dz 2005; K. Zawalinska, Regionalne efekty wsparcia Unii Europejskiej dla rozwoju obszaréw
wiejskich, IRWiR, Warszawa 2009.

17" W tej cze$ci artykulu wykorzystano opracowanie: A. Czyzewski, A. Grzelak, Mozliwosci
oceny..., dz.cyt.
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popyt efektywny, wytworzone dochody, jak i podzielone efekty powinny by¢
sobie rowne (por. np. teori¢ rownowagi ogolnej Walrasa). Wynika to z tozsamosci
w rachunku makroekonomicznym. Tak wigc strumienie wydatkow podmiotow
gospodarczych pokrywaja si¢ z facznymi ich dochodami, a dokonuje si¢ to po-
przez mechanizm rynkowy. Jak wobec tego wyjasni¢ nierownowage gospodarcza
z perspektywy modelu przeptywow, ktora z kolei wywoluje presje na interwencje
w rolnictwie? Gospodarka z reguty nie wykorzystuje swoich wszystkich mozliwo-
$ci w zakresie pelnego wykorzystania zdolno$ci produkcyjnych. W tym wypadku
mozna mowi¢ o rownowadze, ale zazwyczaj w warunkach niepelnego wykorzy-
stania mocy wytworczych w gospodarce (luka popytowa). Sytuacja ta objawia si¢
nadwyzka produkcji nad popytem, czy wzrostem poziomu zapasow. Jednoczesnie
w modelu przeptywow miedzygateziowych uwidacznia si¢ to w niezrealizowanych
aspiracjach konsumentéw i producentéw w II ¢wiartce. W konsekwencji w gospo-
darce rynkowej II 1 IV ¢wiartka jest wigksza (ex post) od III. Skutkiem tego sa
nadwyzkowe zapasy (takze przymusowe oszczednos$ci), niewykorzystane zasoby
produkcyjne (zwlaszcza pracy w rolnictwie), a jednoczesnie podaz przewyzsza
popyt. Jednak w sytuacji ograniczen w mobilnosci czynnikoéw wytworczych, ta
nadwyzkowa produkcja zaréwno nie znajduje odzwierciedlenia w zasobach pie-
ni¢znych. Wiaze si¢ to z ograniczeniami popytowymi zwigzanymi m.in. z trakto-
waniem plac w sektorach pozarolniczych na poziomie mikroekonomicznym jako
kosztu. Tymczasem w skali makroekonomicznej ptace sa elementem kreujagcym
popyt globalny i tym samym decydujacym o rozmiarach produkcji.

Rozdzwick migdzy popytem potencjalnym, a efektywnym w gruncie rzeczy
wigze si¢ z brakiem racjonalnosci na poziomie makro- i mikroekonomicznym.
Jest to réwniez konsekwencjg nienadgzania optaty pracy w odniesieniu do wzro-
stu wydajnosci tego czynnika oraz nizszej wydajnosci podatkowej podmiotow
gospodarczych (problem ukrywania dochodéw, cen transferowych). Ogranicza to
w jakie$ mierze popyt i takze wptywa na zwickszanie si¢ bezrobocia rejestrowa-
nego i utajonego na obszarach wsi. Do pogltebiania wewngtrznej nierbwnowagi
podazowej przyczynia si¢ takze import oraz oszczednosci, ktore nie musza auto-
matycznie zosta¢ zamienione na inwestycje. Ponadto nadwyzki produkcji, takze
w postaci zapaséw uwidaczniane w IV ¢wiartce przyczyniaja si¢ do ograniczen
w plynnosci dla tego sektora. Procesy globalizacji poprzez zwigkszenie mobil-
nosci kapitatu przyczyniaja si¢ do wzrostu ptynnosci rynku i transferow tytutow
wlasnos$ci. Pojawia si¢ problem tendencji do monopolizacji (lub oligopolizacji)
w ogniwach gospodarki aktywniej uczestniczacych w mechanizmie przeplywow
miegdzygateziowych.

4. PODSUMOWANIE

Analizy zawarte w opracowaniu sktaniaja do kilku konkluzji:
1. Model przeplywow migdzygaleziowych stanowi interesujacy instrument
oceny 1 interpretacji zjawisk gospodarczych umozliwiajac poglebienia analiz
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makroekonomicznych, takze w porownaniach w ukladzie dynamicznym
i miedzynarodowym.

2. Sporadyczne wykorzystywanie modelu input-output w analizach ma-
kroekonomicznych wynika zaréwno z jego zlozonosci, jak i ograniczen
w zakresie braku corocznych publikacji GUS (przecigtnie co 5 lat), czy
znacznych opoznien w publikacji jego wynikoéw. Wskazane bytoby zwigk-
szenie czestotliwosci ich publikacji, np. co 4 lata, ja réwniez skrocenie
okresu publikowania danych.

3. Model przeptywow miedzygateziowych wykazuje takze znaczne walo-
ry dydaktyczne w zakresie zrozumienia funkcjonowania mechanizmu
rynkowego i budzetowego, schematu okreznego strumieni dochodéw
i wydatkow w gospodarce, ksztattowania si¢ podstawowych parametrow
makroekonomicznych, czy determinant procesow rozwojowych. Dlatego
tez powinien by¢ czesciej wykorzystywany w procesie ksztatcenia aka-
demickiego ekonomistow.
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THE INPUT-OUTPUT ANALYSIS AS MACROECONOMICS MODEL
OF ECONOMY - EXPERIENCES AND FUTURE

Summary: The presentation illustrates the concept of input-output model in range of macro-
economic evaluation of the economy include previous experiences and formulating conclu-
sions regarding the possible use it in the future. It has stated that the evaluation conducted
by use of this model makes possible extension of investigative perspective regarding such
questions as: position of a examined sectors in the economy, macroeconomics efficiency, and
interdependences in developmental processes. There is a need extension of record and the
interpretation of input-output model about fourth quarter (the division of incomes), the wider
regard of connections of studied subjects with bank sector and the same show the scale and
the structures of creation of issue and credit money in the economy.

Key words: the input-output model, economy, macroeconomics.
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