Jakub Lukaszewski

,Biblioteka klasztoru cystersow w
Henrykowie do konca XV wieku”,
Michat Broda, Krakow 2014 :
[recenzja]

Roczniki Historyczne 80, 231-234

2014

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Recenzje 231

na cestu o sto let diive nez roku 1132 (s. 521), stejné tak je znamo, Ze se Zbraslavska kronika
nehlasi do doby o sto let mladsi nez je dilo kronikate Kosmy, protoze jde ve skutecnosti o dvé
staleti (s. 129) nebo kdyz se v partii o Zidech na $panélskych dvorech hovoti o tom, ze jsou do-
svédceni od 11. stoleti, byt uvadéné doklady zacinaji uz ve stoleti predchozim (s. 205). A jeste
tieba konstatovat, e v piipadé vzniku turnajii v Cechach a na Moravé nelze Krumau Ulricha
z Liechtensteinu velmi pravdépodobné vztahovat ani na Moravsky ani na Cesky Krumlov, ale
na Krumau am Kamp blizko dolnorakouské Kremze.

Lze shrnout, Ze jde uz na prvni pohled o velmi atraktivni publikaci, ktera sice podava pla-
stické vhledy do kazdodennosti vseho druhu zejména na premyslovském dvore, ale nemohla
rozséahlou latku postihnout soustavnéjsim pohledem. Jeji uziteCnost je v snaze po nedosazitelné
komplexnosti, s niz Casto znamé, ale rtizné zasuté ¢i mimo souvislosti tradované fenomény
propojuje. Vzhledem k pon€kud nest’astné struktuie neni poslednim slovem. Nicméné¢ prave
obrazovy doprovod z ni ¢ini knihu, ktera ptiblizuje dobu vzdalenou impresivnim zptisobem.

Ivan Hlavacek (Praha)

MICHAL BRODA, Biblioteka klasztoru cystersow w Henrykowie do konca XV wieku,
Ksiggarnia Akademicka, Krakow 2014, ss. 232 + 32 ilustracje.

Monografia Michata Brody, ktorej podstawa byta rozprawy doktorska obroniona przez Autora
w 2007 r. w Instytucie Historycznym Uniwersytetu Wroclawskiego, wypelnia pewna luke w ba-
daniach nad $redniowiecznymi bibliotekami $laskich klasztorow cystersow. Dotychczas bowiem
napisano obszerne prace o bibliotekach w Rudach (S. Rybandt, Sredniowieczne opactwo cyster-
so6w w Rudach, Wroctaw 1977; tenze, Katalog ksiag zachowanych z sredniowiecznej biblioteki
w Rudach, Warszawa 1979) i Lubiazu (K. K. Jazdzewski, Lubiaz. Losy i kultura umystowa
Slaskiego opactwa cystersow, Wroctaw 1992). Natomiast najlepiej zachowany $redniowieczny
ksiggozbior cysterski z Henrykowa nie byt jak dotad przedmiotem oddzielnej rozprawy.

Podstawa zrodtowa do poznania historii biblioteki stat si¢ dla Autora jej zachowany ksie-
gozbior. Badacz objat wiec analizg ,,97 jednostek r¢kopismiennych w 106 tomach” 1 26 inku-
nabutow (s. 11). Zabytki te wyodrebnit na podstawie krytyki umieszczonych w nich wpiséw
proweniencyjnych i uznat za pochodzace ,,z wigksza lub mniejsza dozg prawdopodobienstwa”
(s. 10) z dawnej biblioteki henrykowskiej. Niemal catos¢ analizowanego materiatu pochodzi
z Biblioteki Uniwersyteckiej we Wroctawiu, pojedyncze egzemplarze z wroctawskiego Archi-
wum Archidiecezjalnego i tamtejszego Archiwum Panstwowego. Autora interesowat ksiggozbior
henrykowski od powstania klasztoru w pierwszej potowie XIII w. (i pozyskania pierwszych
ksiag z macierzystego Lubigza) do konca XV w. Granicg koncowa wyznacza pojawienie si¢
pierwszych drukow — inkunabutdw, za ktore uznaje si¢ pozycje wydane do 1500 r. wlacznie.
Jednak w toku narracji Autor przedstawit tez zjawiska z pozniejszego okresu (np. w opisie
dziejow klasztoru i biblioteki czy tez charakteryzujac renesansowe oprawy). Celem pracy miato
by¢, jak pisze M. Broda, dazenie, by przedstawi¢ ,,mozliwie jak najwigksza liczbe aspektow
wiazacych sie z biblioteka” (s. 12). Zauwaza jednak, ze pewne problemy historii biblioteki, takie
jak ,,proba odtworzenia narastania ksi¢gozbioru klasztornego w czasie” czy odtworzenie ,,zasad
jego organizacji”, ze wzgledu na uboga podstawe zrodtows ,,mozna byto jedynie naszkicowaé”
(s. 12-13). Stad gtéwny nacisk Autor potozyt na przedstawienie dwoch kwestii. Jedng miata by¢
analiza ,,cech zewnetrznych ksigg”, a $cislej iluminacji, opraw i materiatu pismiennego, druga
— doktadna charakterystyka i ,,analiza struktury tresciowej ksiggozbioru” (s. 13).

Monografia sklada si¢ ze wstepu i trzech podstawowych rozdziatow (dzielonych na liczne
podrozdziaty). Po cze¢sci gtdwnej umieszczono wktadke z reprodukcjami fragmentéw 32 reko-
pisow i opraw, a takze zakonczenie, bibliografi¢, wykaz ilustracji, indeks 0sob i streszczenie
w jezyku angielskim. We wstepie przedstawit Autor cele pracy. Pierwszy rozdzial (podzielony
na cztery podrozdzialy) poswigcit ,,Zagadnieniom wprowadzajacym” (s. 17). Rozpoczyna go
omoéwienie stanu badan nad ksiggozbiorem i biblioteka w Henrykowie (s. 17-30). Dalej M. Broda
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krotko przedstawia cysterskie statuty i ustawodawstwo dotyczace ksiazek i bibliotek klasztornych
(s. 30-33). W podrozdziale trzecim na podstawie literatury charakteryzuje i pordéwnuje zasob
sredniowiecznych ksiggozbioréw cystersow w Europie i na ziemiach polskich (s. 33-44). Czgé¢
pierwsza konczy opis historii opactwa henrykowskiego i loséw jego biblioteki az do okresu
powojennego (s. 44-54). Rozdziat drugi rowniez sktada si¢ z kilku czg$ci. W pierwszej Autor
analizuje noty proweniencyjne i kolofony, starajac si¢ odpowiedzie¢, kiedy i w jakich okolicz-
nosciach poszczegdlne ksiggi trafiaty do Henrykowa (s. 55-60). Dalej krotko kresli dziatalnosé
sredniowiecznej biblioteki i jej lokalizacj¢ (s. 60-62). Nastepny podrozdziat poswigcony zostat
charakterystyce proweniencji ksiegozbioru. Autor starat si¢ wydzieli¢ rekopisy, ktore trafity do
Henrykowa z Lubigza (s. 63-64), nastepnie te, ktore wyszty ze skryptorium henrykowskiego
(s. 64-69), 1w koncu ,,ksiggi obce” (s. 69-76). Przewazaja kodeksy ,,obce” i powstate na miejscu.
Wigkszo$¢ zachowanych zabytkow to kodeksy czternastowieczne (s. 76-77). Kolejny podroz-
dzial poswigcony jest charakterystyce wygladu zewngtrznego rekopisow i inkunabutow (s. 78).
Autor opisywat kolejno iluminacje rekopisow (s. 78-85), ich oprawy (s. 85-91), pismo (s. 91-95)
i material pismienny (,,bez inkaustu”) (s. 95-97). Rozdziat drugi konczy krétkie podsumowanie
(s. 97-98). Zdecydowanie najobszerniejsza cze$cig monografii jest rozdzial trzeci (s. 99-183).
M. Broda podzielit henrykowskie r¢kopisy i inkunabuty na czternascie dziatoéw tematycznych
(1 tyle tez mamy tu podrozdziatow). Zestawit, usystematyzowat i do$¢ doktadnie omowit ich
tre$¢. Ponadto poréwnywat biblioteke henrykowska z innymi, nie tylko cysterskimi ksigznica-
mi, krotko nakreslit tworczo$¢ tamtejszych mnichow, zaprezentowat utwory pisane w jezykach
narodowych i ostroznie podjat problematyke czytelnictwa w klasztorze. W zakonczeniu (s. 185-
190) Autor prezentuje wnioski, m.in. okreslajac sredniowieczng biblioteke henrykowska jako
jeden z najliczniejszych ksiggozbiorow cysterskich z terenow polskich oraz ,,$redniej wielkosci
w Europie” (s. 188).

Po lekturze catosci dziela nasuwa si¢ kilka uwag. Dokonane przez M. Brodg zestawienie
inkunabutéw z Henrykowa warto uzupetnic o cztery pozycje, znajdujace si¢ obecnie w Bibliotece
Raczynskich w Poznaniu'. Na podstawie istniejgcej literatury Autor scharakteryzowat zasob
bibliotek cysterskich w Europie i na tym tle zaprezentowat zbiory polskie. Poprawnie wypada
przedstawienie stanu zachowania bibliotek matopolskich, znacznie gorzej w przypadku Wiel-
kopolski i Pomorza. Moze to wynikac po czgéci z faktu, ze wykorzystano gtéwnie opracowanie
Rafata Witkowskiego (w: Monasticon Cisterciense Poloniae, t. I, Poznan 1999, s. 151-171), ktére
mimo wszystko jest tylko bardzo ogdélnym zarysem problemu. Szkoda, ze M. Broda, przywotujac
(s. 41) artykut Leokadii Grajkowskiej (Biblioteka klasztorna cystersow w Wagrowcu, Studia
Gnesnensia 6, 1981, s. 217, przyp. 57), nie zauwazyl, ze pisata ona takze o zachowanych do dzi$
kilkudziesieciu inkunabutach z dawnej biblioteki w Leknie-Wagrowcu. Nie mozna zgodzic¢ si¢
z opinia, jakoby ,.$redniowieczne zbiory biblioteki w Paradyzu-Go$cikowie zostaly strawione
przez pozar w 1633 1.” (s. 41). W wielkopolskich bibliotekach znajduje si¢ ponad 40 manuskryp-
tow z tego klasztoru. Takze po bibliotece w Obrze pozostato kilka cennych kodeksow. Autor
powtarza za R. Witkowskim informacj¢ o aktywnym skryptorium w Ladzie, wnioskujac, ,,ze
w XIII stuleciu znajdowata si¢ tam rowniez biblioteka”. Ksiggozbiorowi opactwa w Wieleniu-
-Przemecie poswigcono tylko jedno zdanie (s. 41), okraszone zreszta btgdem w nazwie (,, Wielun-
-Przemet”). Klasztor w Zemsku-Bledzewie zostal pominigty w ogdle. Niewiele Autor napisat
takze o bibliotekach cystersoéw pomorskich, na temat ktorych od czasu wydania Monasticonu
pojawilo si¢ kilka prac (Pelplin. 725 rocznica powstania opactwa cysterskiego. Kulturotworcza
rola cystersow na Kociewiu, Pelplin-Tczew 2002; Biblioteki i skryptoria cysterskie na Pomo-
rzu, Pelplin 2010). Zdecydowanie najlepiej M. Broda scharakteryzowat spuscizne cysterskich
klasztorow na Slasku, ale jest tez ona dotychczas najdoktadniej opracowana.

W podrozdziale poswigconym analizie not proweniencyjnych warto dodac¢ pewien szczego6t.
W opisie not wlasnosciowych kodeksu o sygnaturze OR BUWr I F 416 Autor zauwaza (s. 59),

' Nosza one obecnie sygnatury: Inc IT 13/2, Inc IT 57, Inc 11 65, Inc I 91 (M. E. Sosnowski,
L. Kurtzmann, Katalog der Raczynskischen Bibliothek in Posen, t. I, Posen 1885, s. 413 nr 69, s. 418
nr 90, s. 405 nr 35, s. 400 nr 10). W katalogu tym nie podano jednak not wlasnosciowych.
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zenak. 192r ,,widnieje herb opata Andrzeja Swederi (1554-1577)”. Warto bytoby wskaza¢, ze pod
herbem, tym widnieje tez doktadna data ,,1564” (reprodukcja dostgpna w internecie: <http://fbc.
pionier.net.pl/id/oai:www.bibliotekacyfrowa.pl:47802>). Poza tym szkoda, ze Autor nie wspo-
mnial, iz niemal wszystkie wpisy proweniencyjne, luzne dopiski czy znaki wlasno$ciowe, jakie
znalez¢ mozna w henrykowskich rgkopisach, odczytali, czg¢sciowo rozpoznali i opisali juz Willy
Gober i Joseph Klapper w swym rekopismiennym katalogu zbioréw wroclawskiej Biblioteki
Uniwersyteckiej (Katalog der Handschriften der ehemaligen Universitaetsbibliothek Breslau,
t. 1-26, <http://www.bibliotekacyfrowa.pl/dlibra/publication/10035>). Pewne zastrzezenia mozna
mie¢ do podrozdziatéw poswigconych ,,charakterystyce zewnetrznej rekopiséw i inkunabutow”.
Pobiezna analiza zdobien re¢kopisow oparta zostata gtdwnie na wzmiankach znajdujacych si¢
w literaturze. Nieco gorzej scharakteryzowane zostaly oprawy — rowniez na podstawie zna-
nych juz opracowan, gtéwnie Anny Lewickiej-Kaminskiej (Z dziejow Sredniowiecznej oprawy
ksigzkowej na Slasku, Roczniki Biblioteczne 21, 1977, nr 1-2, s. 27-90) i cytowanej juz ksiazki
K. K. Jazdzewskiego o Lubigzu.

Autor niezupetnie poprawnie stosuje terminologi¢ i pojgcia z zakresu introligatorstwa. Nie
przywiazuje tez wagi do baczniejszej analizy znakow wiasnoSciowych, znajdujacych sie na
oprawach. Za przyktad niech postuzy opis szesnastowiecznej oprawy kodeksu o sygnaturze OR
BUWT, IV F 191. Na jej zdobienia sktadaé by si¢ miaty: ,,r6znorodne stemple przedstawiajace
gltowy stawnych postaci: Juliusza Cezara, Wergiliusza — — oraz alegoryczne przedstawienia
poje¢ abstrakcyjnych: Justitia (Sprawiedliwosc)” (s. 88). Na podstawie analizy reprodukcji
fragmentu tej oprawy (<http://fbc.pionier.net.pl/id/oai:www.bibliotekacyfrowa.pl:48573>)
mozna stwierdzi¢, ze do jej zdobienia nie uzyto stempli, ale dwoch rodzajow radetka. Na-
stgpnie Autor opisuje ,,herb opacki” odcisnigty ,,w centrum przedniej oktadziny”. Jak pisze:
,»33 na nim pokazane: wspinajacy si¢ za krata lew oraz pastoratl skrzyzowany z poprzeczng
belka” i dalej: ,,posrodku, oprocz zwyczajowo prezentowanej gtowy $w. Jana Chrzciciela,
znajduje si¢ w kole krzyz otoczony duzymi literami M, O, R, S” (s. 88). Autor nie komentuje
tych ciekawych skadinad informacji, a mowa przeciez o ksigzkowym znaku wtasno$ciowym
(w tym przypadku superekslibrisie). Sadzac z opisu, nie jest to ,.herb opacki”, a herb opactwa
i — co ciekawe — najpewniej nie henrykowskiego?. Wiele opraw, o ktorych nie ma szerszych
wzmianek w literaturze, zostato opisanych bardzo pobieznie. Autor przyznaje (s. 90, przyp.
339), ze pomingl opis oprawy ponad 40 kodekséw rekopismiennych. Szkoda tez, ze M. Broda
nie wykorzystat licznych prac Arkadiusza Wagnera, ktore moglyby by¢ pomocne zwlaszcza
przy opisie opraw renesansowych. Gdzieniegdzie trafiaja si¢ tez niepoprawne sformulowania:
,rekopisy maja oktadziny z grubych drewnianych desek” (s. 85, wyrdznienie — J.L.);
-manuskrypt z kazaniami Odona z Morimundu kryje oprawg¢” (s. 87); ,,mozna zaobserwowac
tloki introligatorskie” (s. 87); ,,niektore [oprawy —J.L.] zdobione sa $lepymi ttokami i radetkiem”
(s. 91) —radetko za$ to takze rodzaj slepego ttoka.

Nienajlepiej prezentuje si¢ rowniez analiza pisma kodeksow henrykowskich (s. 91-95). Mimo
wszelkich swych zalet jest ogoIlnikowa, bardzo skrotowa i oparta na niewystarczajacej literaturze.
Szkoda, ze M. Broda nie wykorzystat klasycznych prac Bernharda Bischoffa (Paldographie des
romischen Altertums und des abendléndischen Mittelalters, Berlin 1979) i Alberta Deroleza (The
Palacography of Gothic Manuscript Books, Cambridge 2003). Przedstawiona przez M. Borode
charakterystyka materiatu pi$miennego sprowadza si¢ w zasadzie tylko do zestawienia liczby
kodeksow spisanych na pergaminie i na papierze (s. 95-97).

Trzecia czg$¢ rozprawy wyglada na tym tle zdecydowanie najlepiej. Przede wszystkim Autor
zestawit utwory ze znanych mu z henrykowskich manuskryptow oraz inkunabutow. Zadanie

2 'W. Gober i J. Klapper (t. 11, k. 607r) sugerowali, Ze to herb opactwa w Lubigzu, ale moze chodzi
tu o Kamieniec (por. M. L. W 6 j ¢ ik, Heraldyka klasztorow cysterskich na Slasku, w: Polska heraldyka
koscielna. Stan i perspektywy badan, Warszawa 2004, s. 43-58, zwl. s. 45, 55; P. Strozyk, Symbole
wladzy opata w przestrzeni klasztoru cysterskiego, w: Ingenio et humilitate. Studia z dziejéw zakonu
cystersow 1 Kosciota na ziemiach polskich, Poznan-Katowice-Wachock 2007, s. 38-60, zwt. s. 52-55;
tenze, Herby na pieczeciach cysterskich — wybrane zagadnienia, w: Pieczecie herbowe — herby na
pieczeciach, Warszawa 2011, s. 191-215, zwt. s. 206-207).
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to bylo jednak bardzo utatwione, gdyz identyfikacji dziel i ich tworcéw w wigkszosci juz do-
konano (cho¢ M. Broda niestety wlasciwie nie wspomina o notach katalogowych W. Gobera
iJ. Klappera). Dalej Autor krotko scharakteryzowat poszczegolne teksty oraz wskazat ich nowsze
wydania. Mozna jednak zauwazy¢, ze w jednym przypadku podat btedny odczyt incipitu spisu
dodanego do kazan Jakuba de Voragine w kodeksie OR BUWr I F 569. Zamiast cytowanych
(s. 109, przyp. 94) stow: Primo ponuntur omnia principia omnium sermonum, powinno byc¢:
Primo ponuntur omnia notabilia sermonum per alphabetum collecta (<http://fbc.pionier.net.
pl/id/oai:www.bibliotekacyfrowa.pl:40364>). Nietrudno zrozumie¢ mechanizm tej pomy#ki,
gdy zajrzy si¢ do katalogu W. Gdobera i J. Klappera (t. 4, k. 444r, <http://fbc.pionier.net.pl/id/
oai:www.bibliotekacyfrowa.pl:18829>) — wida¢, ze M. Broda, przepisujac ich odczyty, zgubit
wiersz i polaczyl dwa rézne incipity.

Pewien walor poznawczy maja dotagczone do pracy fotografie fragmentow kart z rgkopisow
henrykowskich, szczegolnie te prezentujace kolofony skrybéw oraz elementy opraw Srednio-
wiecznych. Natomiast trzy reprodukcje opraw renesansowych (nr 29-30) nie sg niestety dobre;j
jakosci.

Podsumowujac, monografia M. Brody pozostawia pewien niedosyt. Kazdy z podrozdziatow
poswigconych ,,cechom zewnetrznym” ksiag z Henrykowa zastuguje na ponowne, doglebniejsze
studium. Dobrze si¢ jednak stato, ze najliczniej zachowany sredniowieczny ksiegozbior cystersow
na Slasku zostat niemal calosciowo zebrany i opisany — jest to podstawowa warto$é tej pracy.

Jakub Lukaszewski (Poznan)

ALINA POLAK, Dyplomatyka kosciota polskiego okresu $redniowiecza. Formularz
dokumentoéw arcybiskupow gnieznienskich do 1381 roku, Wydawnictwo Scriptorium,
Opole 2014, ss. 474.

Dotychczasowy dorobek polskiej dyplomatyki w zakresie badan nad $redniowieczng
kancelarig i dokumentem biskupim trzeba uzna¢ za skromny (w szczeg6lnosci w zestawieniu
z liczba rozpraw poswigconych trzynastowiecznym kancelariom ksigzgcym). Z tego tez wzgledu
z wielkim zainteresowaniem nalezy przyja¢ kazda nowa prace, ktdra mialaby na celu wypel-
nienie wspomnianej luki. Do tego nurtu zaliczy¢ nalezaloby prezentowang pracg Aliny Polak,
dotyczaca rzekomo dyplomatyki catego Kosciota polskiego w sredniowieczu. W rozprawie tej
prozno jednak szuka¢ sugerowanych tytutem rozwazan nad dokumentami klasztorow, kapitut,
oficjatéw czy nizszego duchowienstwa. Dotyczy ona wytacznie wytwordw kancelarii arcybi-
skupow gnieznienskich XII-XIV w. Juz przy pierwszym kontakcie z ksigzka budzi si¢ pewien
niepokdj. Razi chociazby jej uktad, w ktérym trzeci z pigciu rozdzialow zajmuje dwie trzecie
objetosci publikacji. Trudno wyjasni¢ tez, dlaczego wigksza jej czeS¢ stanowig tabele (ponad
250 stron) oraz cytaty z kodeksow dyplomatycznych (np. w liczacym 54 strony podrozdziale
poswigconym korroboracji az 35 stron przypada na tabele, 14 na cytaty, a jedynie 5 na tekst
odautorski!).

Niestety doktadna lektura potwierdza wspomniane wyzej obawy. Prace otwiera wstep
(s. 9-15), ktory jednak nie daje odpowiedzi na podstawowe pytania. Brakuje chociazby informacji
o zastosowanych metodach badawczych oraz celach pracy, co wydaje si¢ wazne w kontekscie
tre$ci dalszych rozdziatow. Zaskakuje rowniez wyjasnienie potozenia koncowej cezury pracy na
1381 r. (jest to data wydania ostatniego znanego dokumentu Janusza Suchywilka, ale wtasciw-
sze wydawaloby si¢ postawienie jej na 1382 r., kiedy to arcybiskup zmarl). Zdaniem Autorki
w dokumentach jego nastepcow zaszly ,,duze zmiany jakos$ciowe”, polegajace ,,na usunigciu
z nich niektérych formul przede wszystkim arengi, salutacji i perpetuacji”, co wymagatoby
zastosowania odmiennych metod badawczych (s. 14). Pomijajac nieuzasadnione zroédlowo
i zle $wiadczace o erudycji Autorki twierdzenie o znacznych zmianach w formularzu $rednio-
wiecznych dokumentow arcybiskupich po 1382 r., zauwazy¢ nalezy, ze konieczno$¢ istotnej
zmiany podej$cia w badaniach nad tg kancelarig pojawia si¢ dopiero od pontyfikatu Wincentego



