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toryczna” nie jest automatycznie ,,do-
brg historig”, a podporzadkowanie jej
historii edukacji nikomu nie jest po-
trzebne (s. 34).

Niepelno§é, a i niepewnosé, poréw-
nan statystycznych ilustruje Frijhoff
przykladami poréwnan danych statys-
tycznych, zaczerpnietych z pracy Rin-
gera i z innej ksigzki Harrigana, doty-
czacej licebw i kolegiéw frahcuskich.
Z danych statystycznych jasno wynika-
ja  rbéznice zainteresowan mtodych

Niemeéw i Francuzéw w wyborze ro- -

‘dzaju wyksztalcenia i przyszlej pracy
w drugiej potowie XIX w. Motywy na-
tomiast i powody atrakcyjnosci szkét-i
. zawod6w zostajg zupelnie nie wyjasnio-
ne; chodzi o wybér ksztalcenia tech-
nicznego 1lub uniwersyteckiego. Autor

rzuca pytania: ,,co w rieczywistoéci re-
prezgntowal $§wiat techniczny dla Fran-
cuza i dla Niemca w XIX w.?”, jakiego

rodzaju atrakcje czy konieczno$ci po-

wodowaty nimi przy decyzjach? Autor
stwierdza, iz bylo wiele przyczyn i kaz-
dej po trochu, ale w réznych propor-
cjach, zaleznie od krdju i okresu. Po-
miniecie motywéw, poniechanie ich, po-
woduje w efekcie bezduszno$é osiggnie-
tych wynikéw. Dopiero ozywienie badan
statystycznych interpretacja oparta na
innych podstawach czyni z nich prace
historyczna. ,,Dopiero od tego momentu
mozna méwié o historii. I o historii po-
réwnaweczej” (s. 41). ;

Kalina Bartnicka

Daniel Fallon, THE GERMAN UNIVERSITY. A HEROIC IDEAL IN CONFLICT
WITH THE MODERN WORLD, Colorado Associated University Press, Colorado

1980, ss. XII, 141.

»,O jerum, jerum, jerum, /O quae
mutatio rerum” lamentuje w zakonczeniu
kazdej zwrotki swego wiersza o zlotych
czasach studidw uniwersyteckich Eugen
Ho6fling. Ten wiersz jest mottem ksigz-
ki D. Fallona The German university.
A Heroic ideal in conflict with the mo-
dern world. Autor przedstawia w niej
dzieje wskrzeszenia na lat dwadziescia,
a potem odrzucenia, humboldtowskiej
koncepcji uniwersytetu w Niemczech
Zachodnich po II wojnie $wiatowej.

Koncepcja uniwersytetu, o ktérej tu
mowa, rozstawila uniwersytet niemiec-
ki i nauke niemieckg w XIX w. w ca-
lym $wiecie, a i do dzi§ dla wielu jest
synonimem uniwersyteckiego  idealu. A
jednak pieczolowite jej odtworzenie w
naszych czasach okazalo sig bledem.
,sRomantyczny uniwersytet  heroséw,
wzmacniajgcy ludzki intelekt $miato$cig

wyplywajaca z zaufania do siebie, zo-
© stat skojarzony z epoka antyheroiczng,
. w ktérej rozsadek, wyplywajacy z do-
$wiadczenia, z zaufania do siebie uczy-
nil raczej wade niz cnote”, pisze D.
Fallon i dodaje: ,kwiat XIX w.nie mogt

zapuscié korzeni w dwudziestowiecznej
glebie” (s. 103).

Herosami wedlug Fallona w tym
uniwersytecie byli profesorowie zwy-
czajni (w odréznieniu od nadzwyczaj-
nych i docentéw prywatnych). Byli to
zarazem kaplani nauki i niepodzielni
wladcy swych katedr. Ich era jednak
odeszla bezpowrotnie. To efektowne
ujecie problemu jest jednak — mimo
pozoréw stusznosci — tylko fragmentem
problemu, jest uproszczeniem, nie od-
dajacym zlozono$ci zagadnienia ani w
XIX w., ani teraz. Uniwersytet hum-
boldtowski to nie tylko profesorowie,
ale przede wszystkim pewna idea, z
ktérej wszystko inne juz tylko wy-
plywa. Ta idea to polgczenie pracy dy-
daktycznej z badawczg w uniwersyte-
tach, realizowane we wspdlnych docie-
kaniach prawdy naukowej i rozszerza-
niu wiedzy studentéw i profesoréw. Ten
watek wcale nie zostal poniechany we
wspétczesnych uniwersytetach niemiec-
kich, chociaz nieco przybladt wobec in-
nych zadan uniwersyteckich, a takie w
zwigzku ze zmianami organizacyjnymi,
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ktére wywolaly-nowe potrzeby spolecz-
ne, gigantyczny rozrost nauki, uniwer-
sytetow, zespoldw profesorskich, no i
przede wszystkim studenckiej klienteli
uniwersyteckiej. To wlasnie ruchy stu-
denckie najskuteczniej przyczynily sie
do popekania starych struktur i podje-
cia przez wladze panstwowe skutecz-
nych dzialan w celu uzdrowienia uni-
wersytetdw. Faktem jest; ze wieleztych
probleméw istnialo juz w XIX w., cho-
ciaz ‘nie mialy tak ostrych objawéw
jak w Niemczech powojennych. Mozna
tu wymienié chociazby wzrastajgcg dys-
proporcje miedzy liczbg studentéw a
liczbg profesor6w zwyczajnych, nie prze-
widywany przez twoércéw uniwersytetu
niemieckiego wzrost liczby pracownikéw
naukowo-dydaktycznych (asystentéw,
profesor6w nadzwyczajnych, docentéw)
uzaleznionych od kierownikéw katedr
czy instytutéow, ktérymi mogli byé wy-
tgcznie profesorowie zwyczajni. Przez
caly okres dzialalno$ci uniwersytet
humboldtowski — oprécz przygotowy-
wania miodych i twérczych uczonych —
byt takzie po prostu szkolg przygotowu-
jaca ,,studentéw chlebowych” do egza-
minéw panstwowych, koniecznych dla
kandydatéw na rzgdowe posady i do
wolnych zawodéw. Przyklady mozna by
mnozyé.

'Gdyby braé pod uwage jedynie
wier-np\Sé idei, tj. koncepcji Wilhelma
Humboldta, ktéra stala sie podstawa
organizacji uniwersytetu w Berlinie w
1809 r., to okazaloby sie, ze odstepstwa
od idei zaczely sie juz bardzo dawno,
a nawet ze w uniwersytecie niemieckim
w XIX w. w wielu sprawach (zwlaszcza
pod koniec wieku) praktyka byla juz z
nig niezgodna. Co wiecej, wskrzeszenie
uniwersytetu z XIX w. ‘w formach
opisywanych w koncu stulecia, bylo ju’i\
wskrzeszeniem innej instytucji niz owa
-,romantyczna i heroiczna”, humbold-
towska. Inna rzecz, ze forma uniwersy=
tetu niemieckiego z konca XIX w. byla

po prostu kontynuacjg, wynikiem ewo- "

lucji dokonanej przez praktyke zycia,
uniwersytetu humboldtowskiego, i bez
dokladnego poznania jej poczatkéw ani

analiza, ani ocena wielko$ei, ktérg uni-
wersytet niemiecki uzyskat w XIX w.,
bylaby niemozliwa.

Wysuwajac te wszystkie obiekcje,
zwlaszcza pewng przesade w ujeciu sa-
mego tematu i uproszczenie zagadnienia,
nie mam jednak zamiaru umniejszyé
zalet i wartoSci recenzowanej ksigzki.
Sam autor zreszta przedstawiajac roz-
wo6j uniwersytetébw = niemieckich w
XIX w. stwierdzil, ze ksztalt niemieckie-
go -uniwersytetu powojennego jest wecie-
leniem w zycie instytucji z konca wieku

© XIX, a nie z jego poczatku. W tylu

rozwazaniach Fallonowi nie chodzi tez
o doglebne analizowanie tematu, lecz o
uchwycenie tych elementéw struktury
uniwersytetu humboldtowskiego, ktére
zostaly zmienione pod naciskiem biezg-
cych potrzeb i uwarunkowan. Spowodo-
walo to w konsekwencji zalamanie sie
pewnej wywazonej w proporcjach ca-
loéci; do tej pory nie bardzo wiadomo,

‘jaka bedzie ostatecznie nowo budowana

calo$é, gdyz nie ma do konca sprecyzo-
wanej idei ani koncepcji jej realizacji.

Ksiazka Fallona jest cenna przez
swa klarowno$§é i prébe pokazania .mo-
mentéw przelamywania sie¢ nowego ze
starym w koncepcjach i strukturach.
Ponadto — zwlaszcza dla okresu powo-
jennego — ciekawie interpretuje autor
polityczne i ekonomiczno-spoleczne pod-
teksty i konteksty takich, a nie innych
etapéw rozwoju uniwersytetéw niemiec-
kich: W jego przekonaniu zaré6wno ostry
kryzys uniwersytecki kornica lat szes$é-
dziesigtych naszego stulecia, jak i wszy-
stkie zmiany zachodzgce w zwigzku z tym
kryzysem, lub niezaleznie od niego, wy-
nikaja ze zmiany zadan i funkecji uni-
wersytetu w spoleczenstwie. Najjas-
krawszym za§ objawem zmian jest no-
wa pozycja profesor6w zwyczajnych
wewnatrz zespoléw profesorskich -da-
nego uniwersytetu, unowoczesnienie za-
sad administracji uniwersyteckiej, za-
sadnicze zwiekszenie wplywu studen-
t6w na wszystkie sprawy uniwersytec-
kie.

Z dziewieciu rozdzialéw ksigzki trzy
poswiecono klarowaniu sie koncepcji
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uniwersytetu niemieckiego w XIX w.
{przy tym bardzo silnie podkreslona
jest rola Fryderyka Schleiermachera,
- ktérego Fallon bardzo przekonywajgco
przedstawia jako wspéttwérce prototy-
pu, czyli uniwersytetu w Berlinie). Je-
den rozdzial poswiecony jest okresowi
wyksztalcania sie dojrzalych form uni-
wersytetu w XIX w., trzy — proble-
 mom uniwersyteckim w Niemczech Za-
chodnich po II wojnie $wiatowej, a po-
zostale to wstep i zakoneczenie.
Korzenie uniwersytetu niemieckiego
w XVIII w. zostaly przedstawione szki-
cowo. Autorowi chodzilo jedynie o wy-
dobycie objawéw odnowy uniwersyte-
tow i instytucji naukowych, tworzacych
pewien klimat intelektualny, na ktérym
mogla bazowaé radykalna reforma. Na
utworzenie nowego typu uniwersytetu
zlozylo sie szczeSliwe zgranie i wsp6i-
dzialanie czynnikéw = intelektualnych,
potrzeb administracji panstwowej, tra-
dycji uniwersyteckich i ruchu odnowy
narodowej pobudzonego szokiem kleski
spowodowanej przez Napoleona. ,Pan-
stwo Tusi zastgpié silg intelektualng to,
co _utracilo w zasobach materialnych”,
mial podobno powiedzieé Fryderyk Wil-
helm III, przyjmujac prosbe o reakty-
‘wowanie i przeniesienie do Berlina
zamknietego przez Napoleona uniwer-
sytetu w Jenie (cyt. wg Fallona, s. 9).
Na ideologie i formy organizacyjne
uniwersytetu berlinskiego wplyneli de-
" cydujaco dwaj wuczeni: Wilhelm von
Humboldt i Fryderyk Schleiermacher.
Fallon wiec nazywa ten uniwersytet —
i caly typ uniwersytetéw wzorowany na
berlinskim — humboldtowsko-schleier-
macherowskim. W okresie tworzenia
uniwersytetu w Berlinie Humboldt byt
szefem spraw edukacyjnych i kultury
w pruskim ministerstwie spraw wewne-
trznych. Odszedt z zajmowanego stano-
wiska, na wlasng zresztg prosbe, na 4
“miesigce przed otwarciem uniwersytetu,
ale wowczas kiedy i koncepcja, i ze-
sp6l profesorski byly w zasadzie usta-
lone i zaakceptowane przez kroéla.
Wtiasnie przygotowanie koncepcji i
zwerbowanie najwybitniejszych sit nau-
kowych do nowego uniwersytetu bytlo

najwieksza zastugg Humboldta. To za-
pewnilo uniwersytetowi w Berlinie i je-
go pbzniejszym nasladownictwom  od
razu bardzo wysoki prestiz i poziom
naukowy. #
Humboldt byt poza tym rzécznikiem
podporzagdkowania uniwersytetéw ad-
ministracyjnie panstwu, widzge w sym-
biozie uniwersytecko-panstwowej rze-
telne korzyséci dla obydwu stron. Pan-
stwo gwarantowalo uniwersytetom w
miare bezpieczny prawnie i finansowo
byt i swa opieke, zadajage w zamian
uznania praw do nadzoru, decyzji w
sprawach obsady stanowisk profesor-
skich, lojalno$ei politycznej. Uniwersy-
tet za§ uzyskiwal uprawnienia do pra-
cy w warunkach wolnoéci ksztalcenia,
badan naukowych i desydowania w
sprawach czysto akademickich, ksztal-
cagc dla panstwa o$wiecone kadry przy-
sztych urzednikéw i administracji.
Wielkg zastugg, posSrednig, Humbold-
ta bylo tez uporzagdkowanie spraw szkél
§rednich i konkretne powigzanie szkol-
nictwa $redniego z uniwersytetami w
ten sposéb, ze jedynie §wiadectwo ukon-
czenia szkoly S$redniej (certyfikat ma-
turalny) uprawnialo do wstgpienia na
uniwersytet. Z kolei nauczycielami w
gimnazjum mogli byé wylgcznie absol-
wenci uniwersytetu, po zlozeniu odpo-
wiednich egzaminéw panstwowych, a ich
ukonczenie na uniwersytetach stato sie
w pbézZniejszym okresie rodzajem nizsze-
go stopnia naukowego — dyplomu. Nie
wdawatl sie natomiast Humboldt w spra-
wy szczegblowe, organizacyjne, uwazajac,
ze jezeli w instytucjach ksztalcenia wyz-

- szego bedzie dominowala zasada dosko-

nalenia wiedzy, inne sprawy beda dru-
gorzedne. i

Na sama orgahizacje uniwersytetu
w Berlinie, na sformulowanie jego sta-
tutu, mial decydujacy wplyw Fryderyk
Schleiermacher, profesor tegoz uniwer-
sytetu i czlonek komitetéw dwukrotnie
powolywanych do opracowania statutu
uniwersyteckiego. Schleiermacher opra-
cowywatl statuty w duchu wilasnego me-

“moriatu z lat 1808—1809 Gegentliche Ge-

diinken iiber Universititen im Deutschen

Sinn. Siegngl tu do tradycji uniwersy-
P
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teckiej XVIII w., w opozycji do wzoréw
i wplywoéw francuskich. W rezultacie
zostala utrzymana nazwa ,uniwersytet”,
czterowydzialowa struktura (filozofia,
prawo, medycyna i teologia), tradycyjna
nomenklatura dla profesoréw (zwyczaj-
ny, nadzwyczajny, docent prywatny).
Zniesiono podrzednos$é wydziatu filozo-
ficznego w stosunku do pozostatych, a
nawet zaczgl on nadawaé ton ,teoretycz-
ny”, wynikajgcy z samej koncepcji nauki
i badan naukowych, pozostatym fakulte-
tom. Wewnatrz poszczegblnych rang pro-

fesorskich zniesiono starszenstwo i pre- -

ferencje. Zesp6l nauczajacy skladal sie
z profesoré6w zwyczajnych, po jednym
w kazdej katedrze (pézniej — w insty-
tucie), ktérzy kierowali, poczgtkowo bar-
dzo nielicznymi, podleglymi im profe-
sorami nadzwyczajnymi lub docentami
prywatnymi w sprawach akademickich
(programu studiéw i badan naukowych,
_egzaminéw, stopni naukowych).

Zasadnicza rozbiezno$¢é miedzy re-
prezentantem stanowiska profesorskie-
go w sprawach statutowych a wladza
krélewsks, ktéra ostatecznie statut za-
twierdzila, powstala w rozumieniu sena-
tu akademickiego. Dla Schleiermachera
mialo to byé zgromadzenie wszystkich
profesoré6w zwyczajnych, ktérych repre-
zentantem na zewngtrz mial byé wy-
bieralny rektor jako primus inter pares,
dla wladz panstwowych miato to byé
ciato skladajgce sie z zespotu dziekanoéw
4 fakultetéw oraz rektora poprzedniej
kadencji, zespotu dziekanskiego i rektora
aktualnej kadencji oraz jedynie repre-
zentantéw profesoréw zwyczajnych, wy-
bieralnych przez zgromadzenie profeso-
réw. Dziekani fakultetéw i rektorzy mie-
1li byé wybierani przez zespoly profeso-
réow zwyczajnych na okreslone dwu-trzy-
letnie kadencje. Oprécz tego do senatu
z ramienia witadz panstwowych wcho-
dzilby syndyk (zwany poza Berlinem
kuratorem), ktéry miatby prawo przy-
prowadzaé ze sobg swego  sekretarza.
Zwyciezylo stanowisko wiladz. Statut za$
stal sie wzorem dla Prus i caltych Nie-
miec na ponad 100 lat.

W ciggu stulecia formalnie przepisy
nie byly zmieniane, pod wplywem jednak

17 — Rozprawy z Dziejéow Os$wiaty...

potrzeb praktycznych i rozwoju zycia
uniwersyteckiego szereg przepiséw zo-
stalo uszczegbélowionych badZ preceden-
sy i zwyczaje przeksztalcaly sie w ry-
gory. Tak wiec ustalily sie szczeble ka-
riery naukowej, zr6znicowaly stopnie
naukowe (poczatkowo byl to tylko do-
ktorat), ustalit sie tryb zatrudniania pra-
cownikéw i nominacji na katedry, usta-
lil sie tryb pracy ze studentami i z kan-
dydatami do stopni naukowych, tj. z ty-
mi, ktérych ambicje sigegaly powyzej
dyplomu umozliwiajgcego uzyskanie po-
sady rzadowej etc.etc. Niewatpliwie gru-
pa profesoréw zwyczajnych byla elitg —
i to waska — kadry dydaktycznej uni-
wersytetow. Oni decydowali o mozli-
wosciach nie tylko badan mnaukowych
pod swym Kkierownictwem, ale o opi-
niach naukowych, stopniach, mozliwo$ci~
publikowania prac, a nawet zatrudnie-
niu, zwlaszcza ze wedlug nie pisanego
prawa kandydat do stanowiska profe-
sora zwyczajnego lub nadzwyczajnego
nie wysuwal nigdy sam swej osoby —
w jego imieniu pertraktowal jego pro-
fesor zwyczajny. Ponadto wyksztalcily
sie¢ formy pracy seminaryjnej, przepisy
dotyczace asystentéw, zwyczaje i prze-
pisy dotyczace habilitacji i uzyskania
prawa nauczania dla docentéw prywat-
nych. W tej wlasnie ostatniej sprawie
zdecydowane naduzycie wladz panstwo-
wych w stosunku do uprawnien aka-
demickich (habilitacja — jako problem
czysto akademicki — byla w gestii sa-
mych uniwersytetéw) w koncu XIX w..
spowodowalo odebranie uprawnien fizy-
kowi Leo Aronsowi.za jego wystgpienia
publiczne, popierajace socjaldemokracje.
Sprawa Aronsa stala sie precedensem do
potwierdzania przez wladze panstwowe
uprawnien do prywatnych wykladéw i
uzyskiwanej na uniwersytetach habjli-
tacji.

Przez caly okres XIX w. panstwo
mialo mniej lub bardziej egzekwowa-
ny nadzér nad obliczem politycznym
mlodziezy i profesoré6w oraz sprawowa-
lo wladze w sprawach zatrudniania pro-
fesorow, czasem (siegalo to 40% wy-
padkéw, réznie w roéznych okresach i
dyscyplinach) bez liczenia sie z opinig
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zainteresowanych uniwersytetéw. Pozo-
stawiano natomiast uniwersytetom  de-
cyzje w sprawach wolnosci nauczania
i badan naukowych, co przy stablilizacji
ekonomicznej i strukturalnej uczelni za-
pewnilo nauce niemieckiej niekwestiono-
wany rozkwit i stawe.

Fallon analizuje przyczyny, dla kt6-
rych wzér ,humboldtowsko-schleierma-
cherowski”. zostal zrekonstruowany po
II ‘wojnie $wiatowej w Niemczech Za-
chodnich. Zlozyly sie na to niezmiernie
ciezkie warunki ekonomiczne i zalezno$é
we wszystkich decyzjach od wladz kaz-
dej ze stref okupacyjnych, zwracanie

uwagi gldwnie na sprawy ideologii, isto~

tne w okresie denazyfikacji nauki nie-
mieckiej, co odsuwalo zagadnienia orga-
nizacyjno-strukturalne na plan dalszy,
wreszcie — juz po utworzeniu Republiki
Federalnej — konstytucyjne przekaza-
nie zwierzchnictwa nad uniwersyteta-
mi wladzom krajéw zwigzkowych i osta-
bienie w ten sposéb wplywu centralnej,
federalnej wladzy. Kazdy z Kkrajow
zwigzkowych moégl oczywiscie indywidu-
alizowaé oblicze swoich uniwersytetéw,
ale przewazala cheé powrotu do sta-
rych wzoréw, owianych nimbem dosko-
natosci i $wietnosci, tj. wzoréw sprzed
1933 r.

Szereg danych statystycznych, do-
tyczgcych -rozwoju nakladéw finanso-
wych na uniwersytety, wzrostu liczby
studentéw, - wzrastajacych dysproporcji
miedzy kadrg dydaktyczng a iloscig stu-
dentéw etc. przytacza D. Fallon jako ilu-
stracje twierdzenn o dynamizmie rozwoju
uniwersytetéw, o wzrastajgcej ztozonosci
ich zadan, o rozrastajgcych sie kosztach
i rozmiarach prac zwigzanych z dang
katedrg czy instytutem, ktérym stale
kierowal indywidualnie jeden profesor
zwyczajny, -z pelniag odpowiedzialnosci
administracyjnej i finansowej. Admini-
strowanie uniwersytetem obcigzalo wy-
bieralnego rektora — profesora, mimo
iz dynamiczny rozw6j. upodobnil uni-
wersytety do wielkich przedsiebiorstw,
przy -ktérych prowadzeniu potrzebne sg
nie tylko kwalifikacje -naukowe, ale
wielka wiedza i umiejetnosci admini-

]

stracyjno-finansowe. Prowadzilo to do
utyskiwan zainteresowanych profesoréw
i do ktopotéw, a nawet konfliktéw praw-
nych. . . 3

Autor przytoczy!l stynng sprawe prof.
Heinza Filthutha, znanego fizyka jadro-
wego, ktéry otrzymal ogromny instytut
w uniwersytecie heidelberskim, a nie-
‘umiejetnos'é czy tez niefrasobliwos$é ad-
ministracyjno-budzetowa doprowadzita
go do oskarzen o defraudacje, falszywe
zeznania i wydatki nieformalne. Szlo o
ponad 3 miliony marek. W rezultacie
Filthuth zostat skazany na 3,5 roku
wiezienia. Wszystko to dzialo sie na
poczatku lat siedemdziesigtych naszego
stulecia i dowodzilo niezbicie, Zze muszg
zostaé zmienione formy zarzadzania, fi-
nansowania i odpowiedzialno$ci w uni-
wersytetach. W samym $rodowisku uni-
wersyteckim mys$lano o reformach, po-
dejmowano pewne préby, ale szlo to
niezmiernie powoli, a tymczasem rozpo-
czely sie studenckie ruchy kontestacyjne.
Najpierw przejawialy .sie one domaga-
niem sie wiekszej demokracji wewnatrz
uniwersytetu i lepszego dostosowania
programéw do wymogbéw zycia, w miare
za$§ uplywu czasu zaczely przybieraé
charakter polityezny, anarchistyczny,
przejawiajacy sie aktami destrukecyjny-
mi.

Zaognienie stosunkéw, a zwlaszcza
radykalizacji ruchéw -studenckich, pro-
wadzilo do usztywnienia konserwatyw-
nych postaw czesci profesury, uprzednio
nawet przychylniej reformom, oraz do
domagania sie opinii publicznej, by
sprawy uniwersyteckie zalatwié decyzja-
mi politycznymi, przez rzad, gdyz same
uniwersytety z nimi sobie nie poradza.

Autor recenzowanej ksigzki pokazu-
je etapy, instytucje i ludzi, ktérzy ze
szczebla centralnego rzadu federalnego
podejmowali juz od lat pieédziesigtych
prace zmierzajgce najpierw do rozpoz-
nania sytuacji w szkolnictwie wyzszym,
potem do zreformowania go. Poniewaz
rzad federalny nie mial uprawnien do
ingerencji w sprawy uniwersyteckie
poszczegdlnych  krajow  zwigzkowych,
konstatacje i $rodki zaradecze, ktore



RECENZJE

259

ustalala federalna Rada Naukowa, sku-
piajaca w dwoch komitetach zaréwno
przedstawicieli nauk i uniwersytetéow,
jak przemystu i administracji panstwo-
wej, przekazywane byly w formie pro-
pozycji. Zostal tez zalozony, jako pla-
cowka doswiadczalna nowych form uni-
wersyteckich, uniwersytet w Constancy.
Zalecenia Rady spowodowaly znalezie-
nie znacznych funduszéw federalnych na
pomoc finansowa dla studentéw, rozbu-
dowe liczby stanowisk dydaktycznych
na uniwersytetach (na szczeblach asys-
tentur i innych) dla zlagodzenia niedo-
boru kadry. ‘Nastagpily reorganizacje
wewnetrzne instytutéow i fakultetow.
Rozpoczal sie proces demokratyzacji w
zarzadzaniu uniwersytetem w miare zg-
dan studentéw i nizszych grup pracow-
niké6w naukowych o dostep, proporcjo-
nalny do -ich wielko$ci, do komitetéw
i irinych cial uniwersyteckich, ktéore de-
cydowaly o sprawach wewnetrznych i
akademickich. Konserwatywni profeso-
rowie i politycy oponowali w imig¢ swo-
body ksztalcenia i badan naukowych,
ktére bylyby ograniczone, gdyby pro-
fesorowie zwyczajni — jedyni uprawnie-'
ni dotychczas do tego typu decyzji —
zostali zdominowani. przez grupy pod-
legajacych im pracownikéw i studen-
tow. )

Zaburzenia. studenckie doprowadzity
do centralnej akcji panstwowej. Wiadze

federalne przygotowaly prawo koordy-

nujgce zagadnienia uniwersyteckie w
krajach zwigzkowych. Wprawdzie przy-
gotowanie tego prawa trwalo az szesé
lat, ale ostatecznie, po wielu przetargach
politycznych, bo  zagadnienie uniwersy-
teckie okazalo sie wazinym problemem
spolecznym. i polityczym, zostalo uchwa-
lone w 1976 r. z zaleceniem, ze ustawo-
dawstwo krajow zwigzkowych musi sie
dostosowaé do niego w ciggu dwéch
lat. ot

Prawo federalne w sprawach koor-
dynacji zagadnien uniwersyteckich w
Niemczech Zachodnich objelo 5 zasad: 1.
Ujednolicenie i powigzanie szkolnictwa
wyzszego w jeden ,uniwersytet poréw-
nawczy”; forme i szczegbdly organizacyj-

ne takiego uzgodnienia pozostawiono do
decyzji rzadom krajowym. 2. Ustalono,
ze powinny byé state, czteroletnie pro-
gramy nauczania dla kazdej dyscypliny
studiéw, przygotowujace studentéw do
egzaminu na I stopien uniwersytecki.
Okres czteroletni ma byé przestrzegany
rygorystycznie, tzn. je§li student nie
osiggnie I stopnia, musi opuscié uniwer-
sytet. Za tym Kkryje sie rozczlonkowa-
nie prggrambw uniwersyteckich na pod-
stawowe i zaawansowane. 3. Podstawo-
wa jednostka organizacyjng uniwersyte-
tow sa wydzialy dyscyplinowe — Fach-
bereich, kierowane przez wybieranych
dziekané6w — profesoréw. Ustalorio, ze
w miejsce instytutu, kierowanego przez
jednego profesora zwyczajnego, beda
fakultety, kierowane przez wsp6todpo-
Wiedzialnych, pracujacych tu profeso-
réw, tj. zespotowo. 4. ,Srednie” grupy
pracowniké6w naukowych (odpowiednicy
naszych asystentéw i adiunktéw) oraz
grupy innych pracownikéw uniwersy-
teckich i studenci majg mieé swych
przedstawicieli we wszystkich- ciatach i
komitetach uniwersyteckich, ale 51%o
glosbw musza w nich posiadaé .profe-
sorowie. Grupa profesorska stata sie
grupg homogeniczng, skonczyly sie pre-
ferencje profesor6w zwyczajnych. Usta-
lono tez, ze okres zatrudnienia dla sred-
nich grup pracownikéw naukowych nie
moze przekroczyé dwoéch okreséw trzy-
letnich. Je§li w tym czasie mlody pra-
cownik nie uzyska stanowiska profesor-
skiego, musi odej$é z uniwersytetu. Cho-
dzilo o likwidacje wyzysku mlodziezy
naukowe]j, latami czekajgcej na awans.
W zwigzku 2z zajeciem etatow przez
fale nowych pracownikéw nauki w la-
tach sze$édziesigtych uniwersytety bro-
nig sie przed utratg zdolnej mtlodziezy
przez tworzenie profesur kontraktowych.
5. Prezydent — glowa wladz uniwersy-
teckich w miejsce rektora lub obok rek-
tora, tam gdzie to stanowisko zostanie
utrzymane, musi byé zatrudniany jako

stalty i pelnoetatowy pracownik ad-
ministracyjny.
wolnosci - nauczania

Ograniczenie



260

RECENZJE

i
przez stale programy na poczatkowym
szczeblu studiéw i przemiany struktu-
ralne zadecydowaly o zasadniczym prze-

N

obrazeniu dziewietnastowiecznego. typu
uniwersytetu niemieckiego.

Kalina Bartnicka

Zofia Maresz, PROBLEMY WYKSZTALCENIA SREDNIEGO W POLSKICH CZASO-
PISMACH LITERACKICH Z LAT 1850—1867, Wroctaw 1981, Acta Universitatis
Wratislaviensis no 509 — ,Prace Pedagogiczne”, t. XX, ss. 150. .

Lata pieédziesigte XIX stulecia,
okres ustabilizowania sie stosunkéw po-
litycznych po Wiosnie Ludéw, az po rok
1867 — przyblizong date konca domi-
nacji_,starej prasy” — stanowig ramy
czasowe przeprowadzonej przez Zofie
Maresz analizy probleméw wyksztatce-
nia $redniego, omawianych w polskich
czasopismach literackich. Zadanie, ja-
kie postawila przed sobg autorka, nie
_nalezy do latwych. Po pierwsze, oma-
wiany okres lat 1850—1867 nie byl jed-
nolity dla wszystkich zaboréw. Dla
przykladu w Kroélestwie po reformach
Wielopolskiego byt to w szkolnictwie
czas przywrécenia pewnych swobéd,
podczas gdy w Galicji zmiany nastgpily
dopiero po klesce pod Sadowsg, a wigc
poza ramami czasowymi przyjetymi
przez autorke. Po 'drugie, analiza po-
gladéw prezentowanych w prasie pod-
leglej trzem odrebnym mocarstwom,
prowadzacym odrebng polityke na za-
jetych ziemiach polskich, préba calos-
ciowego potraktowania publikowanych
w tak réznych warunkach artykuléw
jest zadaniem bardzo ryzykownym. W
wypadku badania probleméw wyksztal-
cenia S$redniego dochodzi do tego jesz-
cze swoista zmowa milczenia prasy, w
ktérej skupiano sie przede wszystkim
na teoretycznych, oderwanych od rze-
czywistosci, zagadnieniach. Pomijano
zasadniczej wagi problemy, jak fatalny
stan szkolnictwa, niedostateczng liczbe
placéwek lub ich caltkowity brak (np.
w Poznaniu jedno tylko gimnazjum
polskie Sw. Marii Magdaleny), spadék
liczby uczniéw (np. po wprowadzeniu
unifikacyjnej ustawy szkolnej w roku
1851 w Krolestwie), czy tez fundamen-
talne zagadnienie niemieckiego jezyka
wykladowego w szkolnictwie $rednim
Galicji. Wszystkie te problemy nie mo-

~

gly byé dyskutowane na lamach prasy.
Uwidocznito sie woéwczas swoiste, nad-
zwyczaj interesujgce w badaniach pra-
sowych, zjawisko dwuplaszezyznowosci
informacji: jezyka oficjalnego i-jezyka
s,wtajemniczonych”.

Wypowiedzi w czasopismach oparte
byly na ,milczacej umowie” niezauwa-
2ania§ ograniczen- plynacych z niemozli-
wosci planowania, tworzenia realnych
programéw etc. Jak stwierdza autorka:
,Usamodzielniona wyobraZnia nie dzia-
la jednak w $wiecie calkowicie urojo-
nym, liczy si¢ z drobnymi realiami zy-
cia, ale nie jest w stanie wkomponowaé
ich w szerszy kontekst uwarunkowan.
Totez publicystyka owych czas6w moc-
na jest w krytyce i propozycjach refor-
mowania  poszczegélnych  elementow
zycia spolecznego, w formulowaniu pro-
bleméw generalnych obraca sie nato-
miast w S$cieSnionym $wiecie wyizolo-
wanych »naszych mozliwosci«” (s. 14).
Trzeba jednocze$nie dodaé, ze szereg
ukrytych znaczen wspomnianego ,,jezy-
ka wtajemniczonych” jest dla dzisiej-
szego badacza nie do odczytania.

Poglady wypowiadane w 6wczesnej
prasie stanowia wiec szczegblne Zrédlo,
sg dogodnym materialem dla badan
kultury politycznej, mniej za$ nadaja
sie jako podstawa analizyr autentycz-
nych pogladéw spolecznych, tym bar-
dziej ze problemy szkolnictwa polskie-
go w XIX w. i uwarunkowania poli-
tyczne nie byly to bynajmniej impon-
derabilia.

Mimo powyzszych trudnos§ci autorka
podjeta sie zadania analizy proble-
méw wyksztalcenia S$redniego w pol-
skich czasopismach’ literackich. W efek-
cie praca jest interesujgca, choé¢ z pun-
ktu widzenia dostepnych historykom
metod krytyki Zrédel kontrowersyjna.



