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JOZEF MIASO

SZKOLNICTWO CARSKIEJ ROSJI W SWIETLE
HISTORIOGRAFII AMERYKANSKIEJ I BRYTYJSKIEJ

Kazdy, kto interesuje si¢ historia oswiaty w carskiej Rosji musi si¢ggnac do
zachodniej literatury naukowej, zwlaszcza brytyjskiej i amerykanskiej. Udzial
historiografii innych krajow w badaniach rosyjskich dziejow edukacyjnych jest
o wiele skromniejszy'. Radziecka literatura historyczno-pedagogiczna nie po-
swigcala dostatecznej uwagi dziejom carskiej szkoly, eksponujac przede wszyst-
kim histori¢ mys$li pedagogicznej, a $ciSlej jej wybranych przedstawicieli’.
Kierujac si¢ wzglgdami ideologicznymi $wiadomie pomijata ona bogate dziedzic-
two rosyjskiej mysli odnoszacej si¢ do szkoly i wychowania®. Znacznie szerzej
traktowala natomiast histori¢ nauki i szkolnictwa wyzszego.

Badania nad szkolnictwem oraz polityka oswiatowa carskiej Rosji rozwingly
si¢ na szersza skal¢ w Stanach Zjednoczonych po zakoniczeniu wojny kore-
anskiej. Historycy zachodni usitowali ukaza¢ nie tylko obiektywny obraz
rozwoju systemu szkolnego sprzed 1917 r., lecz i okresli¢ jego wptyw na polityke
oSwiatowa Zwiazku Radzieckiego, zwlaszcza w pierwszym dziesi¢cioleciu ist-
nienia tego panstwa. Po rozruchach studenckich w Stanach Zjednoczonych
(1964 r.) i we Francji (w 1968 r.) zacz¢li podejmowac szersze dociekania nad
polityka uniwerstytecka oraz nad spoleczno-politycznymi uwarunkowaniami
masowych wystapien politycznych rosyjskiej mlodziezy studenckiej w XIX
i XX w.*. Dodajmy, ze tego rodzaju zjawiska nie byly znane w zachodnioeuropej-

! Spoérdd prac niemieckich wyr6zni¢ nalezy: O. Anweiler, Geschichte der Schule und
Pédagogik in Russland vom Ende des Zarenreiches bis zum Begin der Stalin-Ara, Berlin 1964; J .
K rumbh olz Die Elementarbildung in Russland bis zum Jahre 1864. Ein Beitrag zur Entstehung des
Volksschulstatus vom 14 Juli 1864, Wiesbaden 1982. Do czgsto cytowanych opracowan francuskich
nalezy: A . Besan ¢ on, Education et société en Russie dans le second tiers du XIXe siécle, Paris 1974.

2 W latach 1918-1977 ukazatly si¢ 883 publikacje na temat K.D. Uszyniskiego i 244 — na temat 1.
Ulianowa (ojciec Lenina). Por. E.D. Dnieprow, Sowietskaja litieratura po istorii szkoly
i piedagogiki dorewolucjonnoj Rossii 1918-1977. Bibliograficzeskij ukazatiel, Moskwa 1979.

3 Dopiero w 1987 r. Akademia Nauk Pedagogicznych wydala pelniejsza antologi¢, w ktorej
znalazly si¢ urywki z pism M. Speranskiego, N. Karamzina, A. Chomiakowa, T. Granowskiego
i innych. Por. Antologia piedagogiczeskoj mysli Rossii pierwoj polowiny XIX w., Moskwa 1987.

4 Por.P.L. Alston, Recent voices and persistent problems in tsarist education [w:] ,,Paedagogica
Historica” 1976 vol. XVI/2, Gent.
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skich uniwersytetach w XIX w. Pierwsze prace opieraly si¢ zwykle na materialach
dostgpnych w zbiorach amerykanskich i brytyjskich oraz w bibliotece uniwer-
syteckiej w Helsinkach, dysponujacej bogatym zasobem drukow rosyjskich.
Poczynajac od lat siedemdziesiatych historycy zachodni mogli juz bez przeszkod
korzysta¢ z radzieckich materialéw archiwalnych®.

Poczatki badan nad rosyjskim systemem o$wiatowym wiaza si¢ z nazwiskiem
angielskiego pedagoga Thomasa Darlingtona (1864-1908) — krolewskiego
inspektora szk6t w Srodkowej Walii. W 1901 r. zostat on wystany do Rosji przez
wiladze oswiatowe (Board of Education) celem opracowania raportu na temat
polityki o$wiatowej i funkcjonowania szkolnictwa w carskim imperium®, Byt
czlowiekiem gruntownie wyksztalconym, $wietnym znawca europejskiej kultury
i oSwiaty, a do tego poliglota, wladajacym kilkunastoma jezykami, w tym
rowniez polskim. Jezyka rosyjskiego nauczyl si¢ w ciagu szeSciu miesigcy
poprzedzajacych wyjazd do Petersburga. Raport Darlingtona ukazat si¢ w 1909
r., czyli w rok po $mierci autora, jako 23 tom serii prac omawiajacych systemy
o$wiatowe w innych krajach’. Ta obszerna ksiazka, liczaca 570 stron (bez wstepu
ianeksow) zawiera analiz¢ wszystkich typow szk 6t oraz charakterystyke polityki
oswiatowej od 1800 do 1904 r. Opis systemu szkolnego poprzedzony zostal
szkicem historycznym, pomieszczonym na 183 stronach.

Autor wyzyskal cala niemal rosyjska literatur¢ przedmiotu, wydawnictwa
oficjalne, a takze materialy niepublikowane udostgpnione mu przez wladze
rosyjskie. Jego ksiazka napisana eleganckim je¢zykiem epoki wiktorianskiej
zawiera w miar¢ obiektywny obraz systemu szkolnego carskiej Rosji, w ktorym
znalazly si¢ liczne odniesienia porownawcze z krajami zachodnimi, zwlaszcza
z Anglia. Za najwazniejsza ceche, ktora rozni rosyjski system szkolny od
zachodnioeuropejskiego uznawala Darlington brak intelektualnej i moralne;j
tradycji, ktora stworzyl Renesans. Szkolnictwo, poczynajac od Piotra Wielkiego
byto dzietem wladzy panstwowej, a nie kosciota. Cerkiew prawostawna nigdy nie
rywalizowala z panstwem na polu oswiaty. Nawet gdy prowadzila pod koniec
XIX w. tysiace szk 0t parafialnych, czynila to na polecenie i za pieniadze panstwa.
Dodajmy, ze podobne poglady glosili dawniejsi historycy rosyjscy®.

5 Historyk rosyjski ubolewal, ze radzieccy badacze rzadko si¢gaja do zrédel archiwalnych,
podczas gdy historycy zagraniczni chetnie je wykorzystuja i nierzadko tendencyjnie interpretuja.
E.D. Dnieprow, Sowietskaja litieratura..., s. XIX.

$ Por.W.H.E. Johnson, Thomas Darlington. His life and work as a scholar and His Majesty's
Inspector[w:]J . Tomiak (red.) Thomas Darlington's Report on education in Russia. Papers from the
Seventy-Fifth Anniversary Conference held at the School of Slavonic and East European Studies 13-14
December 1984, London 1987.

" Por. Board of Education, Special reports on educational subjets, Vol. 23. Education in
Russia. Presented to both Houses of Parliament by command of His Majesty, London 1909.

¥ P. Miluk ow, Oczerki po istorii russkoj kultury. Cz. 11. Cerkow i szkola (wiera, tworczestwo,
obrazowanije), S. Pietierburg 1905, s. 392401; P.F . K aptieriew, Istoria russkoj piedagogiki, S.
Pietierburg (1911), s. 297-298.
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Aby zrozumie¢ osobliwosci szkolnictwa rosyjskiego, pisze Darlington, musi-
my sobie uswiadomi¢, ze powstalo ono z inicjatywy panstwa dla zaspokojenia -
potrzeb tegoz panstwa, i ze znajduje si¢ pod Scisla kontrola rzadu. Dodaje przy
tym, ze scentralizowany system szkolny byt dla Rosji koniecznoscia historyczna,
gdyz tylko on umozliwil rozwinigcie sieci szkolnej’. W odréznieniu od Anglii
$cislej kontroli panstwowej podlegaja tu rowniez szkoly prywatne, a do tego pole
dlainicjatywy spolecznej w dziedzinie edukacji jest bardzo ograniczone. Rodzi to
nieustanne konflikty pomiedzy panstwowa biurokracja a r6znymi sitami spole-
cznymi, ktore usiluja znalezé miejsce dla niezaleznych od rzadu inicjatyw
w dziedzinie o$wiaty. Jak wiemy, sily te uzyskaly znaczny zakres dzialania
dopiero po 1905 r. Informujac o organizacjach upowszechniania wiedzy
Darlington dodaje uwagg, ze w kraju, w ktorym brak swobody stowarzyszania
sie, oswiata dorostych ma bardzo zawgzone pole dzialania'®. Akcentujac
monopolistyczna rol¢ wltadzy panstwowej w szkolnictwie rosyjskim wyglasza
znamienny poglad, ze w Anglii taka rol¢ odgrywa tradycja, ktora w zaleznosci od
uzytku, jaki si¢ z niej robi, moze by¢ rownie szkodliwa, jak i nadmierna
ingerencja panstwa'’.

Zasadnicza cz¢S¢ omawianej publikacji zawiera systematyczny przeglad stanu
i funkcjonowania szkolnictwa poczatkowego, sredniego, wyzszego i zawodowe-
go. Pochlebnie ocenit autor poziom nauczania w szkolach prowadzonych przez
ziemstwa, podkreslajac, ze jest on wyzszy niz w szkolach angielskich. W szkotach
$rednich odnotowal niespotykany w innych krajach, zwlaszcza w Niemczech,
Francji i Anglii udzialmlodziezy z warstw nizszych, a takze zakaz stosowania kar
cielesnych, powszechnie w owym czasie praktykowanych w szkolach angielskich,
roéwniez arystokratycznych'?. W trwajacym od dziesigcioleci sporze pomigdzy
zwolennikami wyksztalcenia klasycznego i realnego autor nie zajal wlasnego
stanowiska. Ograniczyt si¢ do stwierdzenia, ze szkola realna ma w Rosji wigcej
zwolennikOow niz gimnazjum klasyczne, ale klasycyzm jest traktowany przez
sfery rzadzace jako swego rodzaju ,,westernist creed”, co oznacza podziw dla
kultury zachodniej. Uniwersytety, podobnie jak szkoly §rednie, ksztalca duza
rzesz¢ mlodziezy ze $rodowisk niezamoznych. Ich glownym zadaniem jest
przygotowanie przyszlych funkcjonariuszy panstwowych i z tego powodu
podlegaja bardzo silnej kontroli rzadowej. Wielkie rody nie posylaja swoich
synow do uniwersytetow, lecz do liceow, badz do Szkoly Prawa.

W aneksie do swego raportu zamiescit Darlington szkic pt. Poland and the
North-Western Provinces. Naszkicowal tu zwig¢zly zarys dziejow szkolnictwa

9 Education in Russia, s. 358.

19 Ibidem, s. 184-187.

W Ibidem, s. 358.

12 Ibidem, s. 365. O karach cielesnych w dziewig¢tnastowiecznej Anglii por. D.P. Leins-
ter-Mackay, R. Hopley, Some historical reflections on corporal punishment [w], ,,Journal of
Educational Administration and History 1977 nr 1 (Leeds).
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w Polsce; ukazat rolg Komisji Edukacji Narodowej, stwierdzajac, ze stworzony
przez nia system szkolny stal si¢ wzorem dla systemu rosyjskiego, w ktorego
budowie wazna rol¢ odegral m.in. ksiaz¢ Adam Jerzy Czartoryski. Informowat
tez, ze pierwszy minister oSwiaty carskiej Rosji Piotr W. Zawadowski jako
wychowanek szkoly jezuickiej byt milosnikiem polskiej kultury. Opisal represje,
jakie dotknely szkolnictwo polskie na Kresach po 1830 i 1863 r. oraz rozwoj
tajnego nauczania i rzadowe proby powstrzymania tego narastajacego zjawis-
ka'. Omoéwil tez proces rusyfikacji szkolnictwa w Krolestwie Polskim, od-
sunigcie szlachty i duchowienistwa od wplywu na szkolg, cytujac przy tym
wypowiedZ ministra oswiaty Iwana D. Dielanowa, ktéry mial o§wiadczy¢, ze
lepiej nie mie¢ szkol, niz mieC je na czele z katolickim klerem. W zakonczeniu
szkicu o losach szkolnictwa w Krolestwie Polskim znajduje sie uwaga, ze
w ostatnim czasie general-gubernator warszawski ksiaze Aleksander K. Imere-
tynski postulowal znaczna liberalizacje¢ polityki o$wiatowej'.

Glownym przedmiotem zainteresowan Darlingtona byla polityka oswiatowa
i organizacja szkolnictwa. Swoje uwagi na temat pedagogiki rosyjskiej ograni-
czyl do wzmianki o Konstantym Uszynskim i Nikotlaju Pirogowie. Zdawat sobie
zapewne sprawg, ze pedagogika naukowa nie miata zadnych szans w rywalizacji
z .,pedagogika panstwowa”, stanowiaca integralng czgsC polityki. W zakon-
czeniu swojego raportu sformulowal poglad, ze Rosjanie, w odrdznieniu od
Niemcow, Francuzoéw i Amerykanow, nie stworzyli jeszcze oryginalnego idealu
wychowawczego. jego miejsce zajmuje zbitka takich hasel jak ,,jedno panstwo,
jeden koscioél, jeden jezyk i jedna szkola™'s,

Raport Darlingtona wywart silny wplyw na pozniejszych badaczy dziejow
rosyjskiej oswiaty. Czerpal z niego obficie Daniel Bell Leary, ktory w swojej
ksiazce rozszerzyt niektére watki m.in. o polityke w stosunku do ludnosci
zydowskiej. Dodat tez rozdzial omawiajacy szybki rozwdj szkolnictwa po 1905 r.
iudzial w nim czynnika spolecznego'®. Wiele zawdzigczal Darlingtonowi rosyjski
emigrant Nicholas Hans (1888-1969), autor rozprawy doktorskiej na temat
polityki o§wiatowej caratu, obronionej w Kings College w Londynie'”. Przed-
stawil w niej zarys polityki o§wiatowej w latach 1701 —1917. W odr6znieniu od

3 Education in Russia, s. 177-179.

" Ibidem,s. 179-181. Raport ten, skierowany w styczniu 1898 r. przez ksigcia Imeretyriskiego do
cara, dostat si¢ w rece polskie i zostat opublikowany przez PPS w Londynie (1898 r.), a nastepnie
w Krakowie (1899 r.). Poruszyl on zachodnia opini¢ publiczna. Por. Tajne dokumenty rzqdu
rosyjskiego w sprawach polskich, Londyn 1898.

'S Education in Russia, s. 541-546.

' D.B. Leary, Education and autocracy in Russia. From the origins to the Bolshewiki, Buffalo
1919.

"' N. Hans, History of Russian educational policy (1701-1917), London 1931. Autor opub-
likowatl réwniez wspolnie z S. Hessenem ksiazke pt. Educational policy in Soviet Russia (London
1930), ktora miala wiele przekladow, m.in. na jezyk polski (Pedagogika i szkolnictwo w Rosji
Sowieckiej, Lwow — Warszawa 1934).



SZKOLNICTWO CARSKIEJ ROSIJI 119

dawniejszych historykow rosyjskich N. Hans starat si¢ dowies¢, ze organizacja
szkolnictwa w Rosji, oparta na ustawach z 1803 i 1804 r. byla wzorowana nie na
doswiadczeniach Komisji Edukacji Narodowej, lecz na projekcie Condorceta,
przedstawionym Zgromadzeniu Ustawodawczemu rewolucyjnej Francji
w 1792 r. Poglad ten, dawno juz obalony przez polskiego historyka, bywa jeszcze
prezentowany przez niektorych badaczy zachodnich'®. Hans byl niewatpliwie
pierwszym historykiem, ktory podjat probe rehabilitacji wieloletniego ministra
oswiaty Dimitrija Tolstoja. Jego polityka oSwiatowa byla, zdaniem autora,
demokratyczna, gdyz doprowadzila do znacznej rozbudowy szkolnictwa i jego
modernizacji. Hans ocenia pozytywnie jego reformy z lat 1871-1872, ktorych
wyrazem byly ustawy o gimnazjach, szkolach realnych i miejskich. Dodaje przy
tym, ze wlasnie Tolstoj stworzyl nowoczesne instytucje ksztalcenia nauczycieli.
Umozliwit tez kobietom dostgp do wyzszego wyksztalcenia. Nawigzujac do
uprzywilejowanej pozycji gimnazjum klasycznego w Rosji, powszechnie kryty-
kowanego przez srodowiska inteligenckie, Hans dowodzil, ze bylo to przeciez
zgodne z praktyka calej 6wczesnej Europy. Do pogladu Hansa nawiaze po
czterdziestu latach amerykanski historyk Allen Sinel w swojej ksiazce po-
Swigconej tolstojowskim reformom szkolnym'. Bardziej krytycznie ocenial
dzialalnos¢ Tolstoja pedagog i historyk amerykanski William Johnson. Jego
ksigzka o edukacyjnym dziedzictwie carskiej Rosji wydana w 1950 r. i wielokrot-
nie wznawiana w nastgpnym dwudziestoleciu ukazywala bardziej obiektywny
obraz rozwoju szkolnictwa i mysli pedagogicznej w przedrewolycyjnej Rosji.
Swoimi wywazonymi sadami i ocenami autor przeciwstawial si¢ oficjalnej
historiografii radzieckiej, podwazajacej wartos¢ dawniejszej szkoly rosyjskiej®.

Niektore mysli Johnsona rozwinat Patrick L. Alston w swojej ksigzce pt.
Education and the state in tsarist Russia. Dowiodl on, ze rewolucja 1905 r. bardzo
wyraznie zachwiala systemem oswiatowym stworzonym przez Tolstoja. Od tej
pory spoleczenstwo zostalo dopuszczone do udziatu w rozwijaniu r6znorodnych
inicjatyw oswiatowych. Rezultatem tych zmian byl bezprecedensowy rozwoj
szkol wszystkich szczebli i kierunkow. Do 1914 r., pisze Alston, oswiata
panstwowa przeksztalcila si¢ w ofwiat¢ publiczna?. Zwiezly zarys polityki
oswiatowej, a w szczegolnosci polityki w stosunku do uniwersytetow zawiera
ksiazka Jamesa Mc Clellanda pt. Autocrats and academics. Autor zwrocil uwage
glownie na ustawodawstwo szkolne i uniwersyteckie, ktore odzwierciedlalo
obawy autokratycznej wladzy przed rzeczywistym rozwojem o$wiaty i nauki.
Jednoczesnie ukazal swoisty etos rosyjskich uczonych, ktory obejmowat nie

¥ Por. S. Truchim, Wispdlpraca polsko-rosyjska nad organizacjq szkolnictwa rosyjskiego
w poczqtkach XIX wieku, 1.6dz 1960.

¥ Por. A. Sinel, The classroom and the chancellery : State educational reform in Russia under
count Dmitry Tolstoi, Cambridge, Mass. 1973.

2 W.H.E. Johnson, Russia’s educational heritage, Pittsburg 1950.

2 P.L. Alston, Education and state in tsarist Russia, Stanford 1969.
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tylko tworzenie nowych wartosci poznawczych, lecz i stuzb¢ narodowi m.in.
przez upowszechnianie wiedzy. W odro6znieniu od uczonych niemieckich gdy
mowili o nauce mieli na mysli rOwniez postgp spoleczny, a nie tylko wlasne
osiagnigcia’?. Szczegdlny charakter i struktura systemu o$wiatowego pisze autor
— musi by¢ uznana za jeden z wielu czynnik 6w, ktore przyczynily si¢ zarowno do
upadku caratu, jak i niepowodzen Rzadu Tymczasowego w 1917 r..

Omawiane prace historykow amerykanskich i brytyjskich obejmuja przede
wszystkim wiek XIX i XX. Szkolnictwu we wczesniejszych okresach, zwlaszcza
w XVIII w. poswigcit sporo uwagi historyk nauki Alexander Vusinich?. Opisujac
szczegOlowo proces tworzenia za czasow Piotra Wielkiego ,,nauki rzadowe;j”
akcentuje przede wszystkim jego spoleczno-kulturalny kontekst, a wigc rozwoj
szkolnictwa, czytelnictwa i stosunek szlachty do ksztalcenia dzieci. Ogolna
charakterystyke szkolnictwa i mysli pedagogicznej w XVIII w. zarysowat John
Black, ktory w swojej ksiazce pomiescil rowniez angielski przektad wydanego za
czasOw panowania Katarzyny II podrecznika pt. O obowigzkach czlowieka
i obywatela®. Reformatorska dzialalno$¢ Katarzyny na polu szkolnictwa
omoéwila w swojej ksiazce angielska badaczka Isabel de Madariaga?. Marc Raeff
w swoich badaniach nad poczatkami rosyjskiej inteligencji poswiecit wiele uwagi
szk~lom zakladanym od czas6w Piotra W. oraz pdzniejszym korpusom kadec-
kim, sposobiacym mtodziez dla potrzeb armii. Jego zdaniem szkoly te nie miaty
czysto zawodowego charakteru, gdyz dawaly szerokie wyksztalcenie ogolne,
wprowadzaly do wychowania nowy etos, starajac si¢ uczyni¢ z przyszltych
oficerow gentlemanéw?. Max Okenfuss, zainspirowany glo§na w latach sze$¢-
dzesiatych ksiagzka francuskiego historyka Philippe’a Aries’a® podjal niezbyt
udana probe ,,odkrycia dziecinstwa w Rosji” na podstawie analizy tresci
czytanek zawartych w ksiazkach elementarnych, wydanych w latach 1560-1800.
Autor usiluje wyjasni¢ zmiany zachodzace w pojmowaniu dziecinstwa, jak
i w stosunku dorostych do dziecka®.

Szczegbdlowy obraz rozwoju szkolnictwa, instytucji naukowych i rosyjskich
osiagnie¢ w dziedzinie badan od poczatku XIX w. do wiosny posewastopolskiej
zarysowal wspomniany juz A. Vusinich. Trafnie ocenit on polityke oswiatowa

2 O spotecznej pozycji uczonych niemieckich por. F. K. Ringer, The decline of the German
mandarins. The German academic community 1890-1933, Cambridge, Mass. 1969.

B J.C.Mc Clelland, Autocrats and academics. Education, culture andsociety in tsarist Russia,
Chicago 1979, s. 115.

% A. Vusinich, Science in Russian culture. A history to 1860, Stanford 1963.

¥ J.J.L. Black, Citizens for the fatherland : Education, educators and pedagogical ideals in
eighteen century Russia, Boulder Colorado 1979.

%1.de Madariaga, Russia in the age of Catherine the Great, London 1981.

M. Raeff, The origins of the Russian intelligentsia, New York 1966. .

2 Ph. Aries, L'Enfant et la vie familiale sous 'ancient regime, Paris 1960.

®» M.J. Okenfuss, The discovery of childhood in Russia. The evidence of the slavic primer,
Newtonville, Mass. 1980.
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w czasach panowania Aleksandra I i Mikolaja I. Przedstawil rozw6j gimnazjow,
uniwersytetow i licebw, a takze towarzystw naukowych, ktore powstawaly przy
uniwersytetach. Wiele uwagi poswigcit autor omowieniu stosunku arystokracji
do liberalnej polityki oswiatowej, zapoczatkowanej w latach 1802-1804. Arysto-
kracja przejawiala, jego zdaniem, wyrazna niech¢¢ do gimnazjéw i uniwer-
sytetow glownie z tego powodu, ze ksztalcita si¢ w nich mlodziez z warstw
nizszych. Wychowywala wigc swoje dzieci w domu, korzystajac z uslug
nauczycielskich licznych emigrantow francuskich. Dawala przy tym postuch
francuskiemu rojaliScie i konserwatywnemu myslicielowi katolickiemu Josep-
howi de Maistre, ktory przebywat w Petersburgu od 1803 do 1817 r. Zwalczat on
zaciekle wszelkie idee Oswiecenia, zwlaszcza racjonalizm i humanizm. Krytyko-
wal rosyjskie uniwersytety jako instytucje oparte na wzorach protestanckich.
Namawial do otwierania w Rosji pensjonatowych szkél jezuickich®. Swego
rodzaju reakcja na ustawy szkolne otwierajace droge do wyksztalcenia rowniez
dla warstw nizszych bylo powstawanie liceoOw, przeznaczonych przede wszyst-
kim dla mlodziezy z domow arystokratycznych, a takze elitarnych gimnazjow
zwanych instytutami szlacheckimi. Dodajmy, ze licea, dajace wyksztalcenie
$rednie i zarazem wyzsze otwieraly swoim absolwentom drogg¢ do najwyzszych
stanowisk panstwowych. Obok petersburskiego Korpusu Paziéw (zalozonego
w 1759 r.) cieszyly si¢ najwyzszym prestizem wsrod arystokracji rosyjskiej. Jako
zaklady zamkniete pobieraly bardzo wysokie oplaty, przewaznie od 800 do 1200
rubli rocznie. Pierwsze liceum powstalo w 1803 r. w Jarostawiu nad gorna Wolga,
ajego fundatorem byl bogaty kupiec Pawet Demidow. Nastgpne otwarto w 1811
r. w Carskim Siole, a w 1844 r. przeniesiono je do Petersburga. W szkole tej
pobieral nauki mlody Aleksander Puszkin oraz wielu p6zniejszych ministrow,
w tym ministréw o$wiaty*!. Ogoblem do 1835 r. powstaly jeszcze cztery licea,
a wérdd nich stynne Liceum Krzemienieckie. Pozostale byly zlokalizowane
w Odessie®?, Niezynie® i w Petersburgu®. -

A. Vusinich dos¢ trafnie scharakteryzowat polityk¢ o$wiatowa po 1815 r.,
ktora cechowal konserwatyzm, nacjonalizm i klerykalizm. Wraz z Napoleonem

% A. Vusinich, Science in Russian culture..., s. 223-228.

31 Wychowankami liceum byli ministrowie o§wiaty: A. Golownin, A. Saburow, A. Nikolai i D.
Tolstoj. Po przeniesieniu do Petersburga szkofa ta otrzymata nazwe: Cesarskie Aleksandrowskie
Liceum.

3 Uczelnia ta, utworzona w 1818 r. jako Liceum im. Richelieu zostala przeksztalcona w 1865 r.
w Uniwersytet Noworosyjski w Odessie.

3 Liceum w Niezynie ufundowat w 1820 r. ksigz¢ Ilia Bezborodko. W latach 1832-1840 miato
profil fizyko-matematyczny. Od 1840 r. ksztalcito prawnikow, glownie pod wzgledem praktycznym.
W 1875 r. przeksztalcone w Instytut Historyczno-Filologiczny, ksztalcacy nauczycieli przedmiotow
klasycznych. W 1868 r. otwarto w Moskwie Liceum im. Cesarzewicza Mikotaja. W 1912 r. w czterech
liceach studiowaty 1674 osoby, z tego 918 — w Liceum Demidowskim. A.N. Kulomzin,
Opytnyj podczet sowremiennogo sostojanija naszego narodnogo obrazowanija, S. Pietierburg 1912, s.
29-30.

3 Byta to Cesarska Szkola Prawa, zalozona w 1835 r.
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— pisze autor — odrzucono i Monteskiusza, wraz z francuska armia i francuskie
ksiazki*. Uznajac religi¢ za podstawg wychowania przeksztalcono w 1817 r.
resort oswiaty w Ministerstwo Wyznan Religijnych i Oswiecenia Publicznego.
Wyklady uniwersyteckie miaty by¢ traktowane z religijnego punktu widzenia.
Nacjonalistyczna polityka Mikolaja 1 przejawiala si¢ m.in. w rusyfikacji
prowincji zachodnich oraz likwidacji szkot katolickich i unickich na tych
terenach. Mimo niesprzyjajacych warunkéw politycznych, prob sprowadzenia
uniwersytetow do roli szk6l zawodowych, usuwania z nich cudzoziemskich
profesoréw i drastycznego ograniczenia mozliwosci podejmowania studiéw
w zagranicznych uczelniach, nauka rosyjska poszczyci¢ si¢ mogla waznymi
osiaggni¢ciami, szczegodlnie w takich dziedzinach, jak matematyka, przyrodo-
znawstwo 1 historiografia. Wraz z liberalizacja stosunkéw politycznych po
wojnie krymskiej — pisze autor — nastaly lepsze czasy dla rozwoju nauki
i samo$wiadomosci uczonych oraz mozliwosci jej oddziatywania na spoleczenst-
wo. W zakonczeniu omawianej ksiazki relacjonuje autor spory na temat istoty
nauki. Przytacza tu opinie, gloszace, Ze nauka jest jedna i niepodzielna, a zatem
nie istnieja nauki narodowe (Borys Cziczerin, Wladimir Odojewski). Pogladowi
temu przeciwstawial si¢ Aleksiej Chomiakow, ktéry dowodzil, ze ,,nauka
poymowana jako poznawcza analiza rzeczywistosci ma charakter powszechny,
ale jako synteza i jako integralna czgS¢ istniejacej kultury ma charakter
narodowy”"%,

Polityce oswiatowej w latach panowania Mikolaja I wiele uwagi poswieca
Nicholas Riasanovsky®’. Autor analizuje sformulowang przez ministra o§wiaty
Siergieja Uwarowa doktryng, wedle ktorej podstawa wychowania ma by¢
prawoslawie, samodzierzawie i narodowos¢. Mysli te byly rozwijane przez wielu
uczonych, pisarzy i publicystow. Uzasadniali oni potrzeb¢ oparcia wychowania
domowego i szkolnego na zasadach religii prawoslawnej oraz powierzenia
wychowania mas wylacznie kosciolowi. Nawet Mikolaj Gogol uwazal, ze
chlopéw nie nalezy ksztalci¢, ze dla nich stowo duchownego jest bardziej
pozyteczne niz ksiazka®. Szkola miala wpajaé przekonanie, ze autokratyzm jest
najbardziej idealna forma rzadu, gdyz cesarz jest nie tylko ojcem dla wszystkich
swoich poddanych, ale i zZrédlem prawa oraz moralnosci. W upowszechnianiu
oficjalnej ideologii panstwowej mieli swdj udzial historycy m.in. Nikolaj
Pogodin, Stiepan Szewyriow i Nikolaj Ustriatlow. Dodajmy, ze autor wyraznie
zaznacza rolg, jaka w tej dziedzinie odegrali zrusyfikowani Polacy, zwlaszcza
dawny wychowanek Uniwersytetu Wileniskiego, znakomity orientalista Jozef
Sekowski i publicysta Tadeusz Butharyn. Poj¢ciu narodowosci nadawano sens

% A. Vusinich, Science..., s. 230.

3 Ibidem, s. 385.

 N.V. Riasanovsky, Nicolas I and official nationality in Russia 1825-1855, Berkeley 1969.
Ksiazka ta miala cztery wydania w latach 1959-1969.

% Ibidem, s. 95.
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mistyczny, by w ten spos6b umacniaé wiar¢ w dziejowa misj¢ Rosji i usprawied-
liwia¢ rusyfikacje. W walce z polskimi wplywami na Ziemiach Zabranych, pisze
Riasanovsky, postugiwano si¢ or¢zem jawnego nacjonalizmu, Przykladem tego
rodzaju polityki byla rusyfikacja guberni zachodnich, likwidacja kosciola
unickiego oraz ,,chtopienie” ubogiej szlachty polskiej i przesiedlenie jej znacznej
czgsci na Kaukaz. Dos$¢ szeroko opisuje autor polityke oSwiatowa ministra
Uwarowa, zmierzajaca do stworzenia szkolnictwa stanowego i calkowicie
podporzadkowanego centralnej wladzy panstwowej, ograniczenia nauczania
prywatnego i roztoczenia Scistego nadzoru nad edukacja domowa. Zwraca przy
tym uwagg, ze jego zastluga byl wzrost nakladow na szkolnictwo i podniesienie
poziomu nauczania w gimnazjach. Riasanovsky podkresla zarazem, ze chociaz
Uwarow w pelni identyfikowatl si¢ z istniejacym rezimem, to jednak nigdy nie
patronowal akcjom nacjonalistycznym w kr¢gach uniwersyteckich, a kiedy
represje wobec uniwersytetow si¢gnely zenitu zlozyt dymisje w 1849 r. Mozna
jednak postawi¢ autorowi zarzut, ze nie do konca zrozumial wlasciwosci
retoryki, jaka postugiwal si¢ Uwarow w oficjalnych raportach skladanych
carowi. Cytuje on na przyklad fragment sprawozdania z wizytacji Instytutu
Szlacheckiego w Wilnie przeprowadzonej w 1838 r., w ktorym Uwarow staral si¢
dowiesc, ze jego polityka jest w pelni realizowana, gdyz uczniowie mowia i pisza
$wietnie po rosyjsku, a przy tym bezgranicznie kochaja swojego monarchg.
Dodajmy, ze w podobnej konwencji utrzymane s3 inne raporty tego ministra
o funkcjonowaniu szk6t w guberniach zachodnich®. Tymczasem nasz autor zbyt
doslownie traktuje te oceny, dodajac, ze dzialo si¢ to w czasach, gdy rzad
zwalczat polska kulture®.

Charakteryzujac polityke oswiatowa i konserwatywna mysl spoleczna, a zwla-
szcza doktryne oficjalnej narodowosci, Riasanovsky stwierdza, ze byla to
rosyjska wersja ogolnoeuropejskiej reakcji, a cislej jej prowincjonalny odtam, na
Rewolucje Francuska i Napoleona. Ale ten rosyjski produkt, dodaje autor, byl
staby w poréwnaniu z blyskotliwymi utworami francuskich reakcjonistow
i niezmordowanych niemieckich profesorow. Wiele watkow zawartych w oma-
wianej ksigzce znalazlo swoje poszerzenie w kolejnej publikacji, poswigconej
analizie polityki Mikolaja I oraz rosyjskiej mysli spolecznej i filozoficznej*'.

Zmiany, jakie dokonaly si¢ w szkolnictwie w latach trzydziestych i czterdzies-
tych ukazuje amerykanska autorka Cynthia Whittaker w swojej zrodlowej
monografii, poswigconej analizie dzialalnosci wieloletniego prezesa Akademii

¥ Por. Diesiatiletie Ministierstwa narodnogo Proswieszczenija 1833-1843. Zapiska predstawlennaja
Gosudariu Imperatoru Nikolaju Pawlowiczu ministrom Narodnogo Proswieszczenija grafom Uwaro-
wym w 1843 godu, S. Pietierburg 1864.

“ N.V. Riasanovsky, Op.cit., s. 126-127.

Y N.V. Riasanovsky, 4 parting of ways : Government and the educated public in Russia
1801-1855, Oxford 1976.
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Nauk i ministra o§wiaty w latach 1833-1849 — Siergieja Uwarowa®. Ksigzka ta
zawiera probeg rehabilitacji Uwarowa przez odrzucenie skrajnych ocen wy-
stawianych mu przez historiografi¢ radziecka. Autorka stara si¢ dowiesé, ze ten
wszechstronnie wyksztalcony dzialacz panstwowy uwiklany bez reszty w reak-
cyjna polityke Mikolaja I, dazyt do modernizacji rosyjskiego systemu szkolnego.
Tezg t¢ stara si¢ podwazy¢ obszerna recenzja omawianej ksigzki piora Kaliny
Bartnickiej®. W tej sytuacji ogranicz¢ swoje uwagi do rozdzialu VIII, ktérego
podtytul brzmi: Polityka kulturalnego imperializmu. Autorka ukazuje tu proby
asymilacji ludnosci zamieszkujacej prowincje zachodnie i gubernie nadbaltyckie
przez stopniowa rusyfikacje, ograniczenie szkolnictwa prywatnego i nauczania
domowego oraz rozbudowg na tych terenach szkolnictwa panstwowego. Opisuje
tez proby stworzenia przez Uwarowa rzadowego szkolnictwa dla Zydow, ktore
nie spotkalo si¢ jednak z aprobata spolecznosci zydowskiej. W 1855 r.
obejmowato ono zaledwie 3488 uczniow. Zamknig¢cie Uniwersytetu Wilens-
kiego, najwigkszej uczelni dzialajacej w granicach Imperium okresla autorka
mianem ,,kulturalnego ludobgjstwa’”. Otwarcie uniwersytetu w Kijowie mialo
w intencjach ministra shuzy¢ zblizeniu mlodziezy polskiej do rosyjskiej kultury
i uksztaltowaniu w niej uczu¢ wiernopoddanczych*. Warto dodaé, ze Uwarow
niz podzielal opinii tych sfer rzadowych, ktore opowiadaly si¢ za rusyfikacja
szkolnictwa w Krolestwie Polskim. Jak wiadomo, szkolnictwo to zostalo
podporzadkowane centralnym wladzom oswiatowym dopiero w 1839 r. Po
krotkiej wizycie w Krolestwie Uwarow przekonywal cara w swoim raporcie z 29
grudnia 1839 r., Ze polityka wobec tego kraju powinna by¢ ostrozna, a jej
zadaniem ma by¢ rozbudzenie szacunku dla rosyjskiej kultury, nie za$ jezykowa
rusyfikacja. ,,W politycznym znaczeniu, pisal Uwarow, jezyk jest podobny do
broni, ktora moze skaleczy¢ dlon kazdego, kto nie ma wprawy w postugiwaniu
si¢ nia"*¥,

Trudne narodziny i rozwdj uniwersytetow rosyjskich w latach 1802-1835
omawia w swojej zrodlowej i dobrze udokumentowanej ksiazce James Flynn*,
Autor dostrzega trzy zrodla wplywow na organizacje uniwersytetow rosyjskich.
Pierwszym z nich byly do§wiadczenia niemieckie, zwlaszcza zalozonego w 1734 r.
uniwersytetu w Getyndze, ktéry wyrozniatl si¢ osiagnigciami w rozwijaniu nauki
i ksztalceniu mlodziezy, m.in. dzigki szerokiej autonomii i wolnosciom akademi-
ckim. Wedle opinii profesorow z Getyngi uniwersytet musi by¢ korporacja
naukowa, poswigcajaca si¢ wylacznie uprawianiu badan, a do tego niezalezna od
dyrektyw ze strony panstwa i kosciola. Drugim zrédlem wplywow byly

2 C.H. Whittaker, The origins of modern Russian education : An intellectual btography of
count Sergei Uvarov 1786-1855, De Kalb, Ill. 1984.

# Por. ,,Rozprawy z dziejow o§wiaty t. XXXIII, 1990, s. 245-248.

“ N.V. Riasanovsky, Nicolas I.., s. 95.

¥ Diesiatiletie Ministierstwa Narodnogo Proswieszczenija 1833-1834, s. 68.

% J.T. Flynn, The university reform of tsar Alexander I 1802-1835, Washington D.C. 1988.
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doé$wiadczenia Komisji Edukacji Narodowej, ktora, zdaniem autora, zdolala
stworzy¢ szkoly dor6wnujace najlepszym wzorom europejskim. Na trzecim
miejscu wymienia Flynn wplywy reform austriackich oraz dzialalnos¢ refor-
matorska na polu szkolnictwa w czasach Katarzyny II Teodora Jankowicza de
Mirievo. Tu jednak autor wyjasnia, ze reformy austriackie si¢ nie powiodly, gdyz
probowaly pogodzi¢ interesy absolutyzmu w ksztalceniu lojalnych urzednikéw
z wolnoscia akademicka oraz wykorzystywaC autonomiczny uniwersytet do
nadzorowania szko6l nizszych, realizujacych program narzucony przez wladz¢
centralng. Dodajmy, ze podobna funkcj¢ spetnialy do 1835 r. uniwersytety
rosyjskie, ktorym dodatkowo przypadala jeszcze rola cenzora.

Ksiazka Flynna zawiera bardzo szczegbétowy przeglad rozwoju i dziatalnosci
uniwersytetow carskiego imperium, zwlaszcza ksztaltowania si¢ kadry nau-
czajacej i swoistej indywidualnosci kazdej uczelni. Znajdzie w niej czytelnik wiele
informacji o pierwszym okresie funkcjonowania uniwersytetow w Dorpacie,
Wilnie, Moskwie, Charkowie, Kazaniu i Petersburgu. Autor przejawia szczegol-
ne zainteresowanie zakresem autonomii, celami okreslonymi w statutach oraz
dostegpnoscia uniwersytetow dla warstw nizszych. Statut Uniwersytetu Dorpac-
kiego, opracowany przez profesora Georga Friedricha Parrota stwierdzal, ze
uniwersytet zostal zalozony dla dobra publicznego i dlatego bgdzie przyjmowal
kandydatow ze wszystkich warstw spolecznych. Statuty uczelni w Moskwie,
Kazaniu i Charkowie okreslaly uniwersytet jako ,,najwyzsza organizacj¢ nauko-
w3, utworzona dla szerzenia wiedzy”’*’. Wiele uwagi poswigcil autor opisowi
perypetii zwigzanych z rekrutacja profesorow dla nowych uniwersytetow,
zwlaszcza w Charkowie, Kazaniu i Petersburgu, gdzie bardzo liczna grupg
wykladowcow stanowili Niemcy oraz Stowianie z terendw Monarchii Habsburs-
kiej. Jedynie w Uniwersytecie Moskiewskim (1812) na 31 profesorow bylo juz 25
Rosjan, m.in. dzigki ich studiom w Getyndze. W latach dwudziestych wraz ze
wzrostem nastrojow klerykalnych i szowinistycznych liczba profesoréw po-
chodzenia niemieckiego ulegla zmniejszeniu. W dazeniu do ,,unarodowienia
uniwersytetow” wladze rozpoczgly ksztalcenie przysztych uczonych w specjal-
nym Instytucie Profesorow, zorganizowanym przy uniwersytecie w Dorpacie.
Autor zwraca specjalng uwagg na strukture socjalng studentow stwierdzajac, ze
w Wilnie i Dorpacie dominowala wyraznie mtodziez szlachecka, a w Petersburgu
synowie duchownych. W Uniwersytecie Moskiewskim (1812 r.) okolo 50%
studentow bylo nieszlacheckiego pochodzenia. Nie brakowalo wérdd nich synow
chtopskich.

Zadaniem uniwersytetow bylo ksztalcenie pracownikow stuzby panstwowe;j.
Przepisy stanowily, ze w ciagu pigciu lat od otwarcia wyzszej uczelni w danym
okregu szkolnym nikt nie moze by¢ przyj¢ty do stuzby panstwowej, wymagajacej

47 Ibidem, s. 23-24. Pelna nazwa utworzonego w 1802 r. resortu o§wiaty brzmiata: Ministerstwo
Oswiecenia Publicznego, Ksztalcenia Mlodziezy i Szerzenia Wiedzy.
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wiedzy prawniczej lub innej, kto nie ukonczyl odpowiedniej szkoly. Konczacy
trzyletnie studia otrzymywali stopieni kandydata i 12 rangg w hierarchii rang,
ustanowionych jeszcze przez Piotra Wielkiego. Mlodziez opuszczajaca uniwer-
sytet przed ukonczeniem pelnego kursu, zwykle po pierwszym roku nauki,
otrzymywala atestaty, ktore upowaznialy rowniez do podjgcia shuzby panstwo-
wej. Przywilej ten nie dotyczyl mlodziezy nieszlacheckiego pochodzenia, od
ktorej wymagano ukonczenia pelnego kursu studiow jako warunku jej spotecz-
nego awansu. Mimo usilnych prob zamknigcia dostgpu do gimnazjow i uniwer-
sytetow dla mlodziezy nieszlacheckiej, a w szczegélnosci chlopskiej, podej-
mowanych w czasach panowania Mikotaja I, uzdolniona mlodziez plebejska nie
zostala calkowicie pozbawiona mozliwosci ksztalcenia sig.

Szkolnictwo srednie i wyzsze wywarto decydujacy wplyw na zmiang charak-
teru rosyjskiej biurokracji panstwowej. Opini¢ t¢ uzasadnil amerykanski his-
toryk Walter Pinter, ktory przestudiowal kilka tysigcy ,,wykazow shizby”
(formularnych spiskow) pracownikOw centralnej i prowincjonalnej biurokracji
od konca XVIII do potowy XIX w. Z jego obliczeri wynika, ze w potowie XIX w.
w aparacie panstwowym pozostalo juz niewielu oficerow. Ich miejsce zajeli
»career men”. Wyksztalcenie wyzsze miato juz 49,2% urzgdnikow centralnej
adr nistracji, a Srednie — 17,2%. Autor wyjasnia przy tym, ze byla to juz
w wiekszosci biurokracja dziedziczna, gdyz az 69,3% rodzicow badanych
urzednikéw nie mialo chtopéw panszczyznianych®. Wyksztalcenie stawalo si¢
niezbednym warunkiem utrzymania pozycji w aparacie wladzy badz awansu
spolecznego, gdyz zapewniato rangi, ordery i pieniadze*. W drugiej polowie XIX
w. naplyw do srodowiska urzedniczego ludzi wywodzacych si¢ z warstw srednich
i nizszych przybral znacznie na sile®.

Od wojny krymskiej do rewolucji 1917 r.

Wojna krymska zakonczona klgska Rosji wykazala wyzszos¢ militarna
panstw zachodnich i zarazem zacofanie carskiego imperium w dziedzinie
oswiaty, nauki i techniki. Rozgorzala wigc krytyka dotychczasowej polityki
oSwiatowej i naukowej, ktorej rezultatem byly nowe inicjatywy na polu
szkolnictwa oraz zmiany ustawodawstwa. Ogoélny zarys rozwoju nauki na tle
kultury umystowej w latach 1861-1917 znajdzie czytelnik w drugim tomie ksiazki

® W.M. Pinter, The social characteristics of the early nineenth -century Russian bureaucracy,
,,Slavic Rewiew” 1970 nr 3, s. 432-434. Podobnie charakteryzuje biurokracje D.T. Orlovsky
(The limits of reform : The ministry of Internal Affairs in imperial Russia 1802-1881, Cambridge, Mass.
1981, s. 163 i nast.).

¥ D.R. Brower, Training the nihilits. Education and radicalism in tsarist Russia, Ithaca 1975, s.
55-56.

% H. R o gger, Russia in the age of modernization and revolution 1881-1917, London —New York
1983, s. 4446.
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A. Vusinicha pt. Science in Russian culture®. Autor opisuje ruch oswiatowy lat
pigcdziesiatych i szeScdziesiatych, ktéry wyrazatl si¢ m.in. w powstawaniu szko6t
niedzielnych, zenskich gimnazjow oraz w organizowaniu publicznych wyktad6w
przez uniwersytety. Analizuje tez dyskusje poprzedzajace nowa ustawg uniwer-
sytecka z 1863 r. i ustawg¢ o gimnazjach z 1864 r. Nowy klimat woko6t nauki
i liberalna ustawa z 1863 r. nadajaca uniwersytetom autonomi¢ przyczynily sie,
zdaniem autora, do wzrostu i znaczenia nauki rosyjskiej. W latach 1860-1880
rosyjskie nauki przyrodnicze i sciste, w szczeg6lnosci chemia, biologia i matema-
tyka, cieszyly si¢ uznaniem w calej Europie. Ich rozw6j wywart silny wpltyw na
ksztaltowanie si¢ kultury umystowej spoleczenstwa, zwlaszcza inteligencji.
Wielkie umysty lat szes¢dziesiatych rozbudzaly zainteresowanie naukami przy-
rodniczymi jako najwazniejszym czynnikiem postgpu, dowodzac, ze czlowiek,
ktoremu obce sa te nauki nie jest cztowiekiem nowoczesnie wyksztalconym.
Przekonaniem o szczegOlnej wartosci wiedzy przyrodniczej nalezy ttumaczyc
wyjatkowo ostre i dlugotrwale ataki na polityke o§wiatowa ministra Dmitrija
Tolstoja i jego nastgpcoOw, ktorzy ustanowili gimnazjum klasyczne jako jedyna
szkol¢ uprawniajaca do podjgcia studiow uniwersyteckich. Dodajmy, ze w calej
owczesnej Europie gimnazjum klasyczne zajmowalo dominujaca pozycje, ale
w zadnym kraju nie spotykalo si¢ z tak ostra krytyka, jak w Rosji. Historyk
brytyjski Hugh Seton-Watson bierze w obron¢ min. Tolstoja, ganiagc zarazem
naiwny entuzjazm dla nauk scistych, ktory przejawiala postgpowa inteligencja.
Jego zdaniem ta negacja wartosci klasycznego wyksztalcenia wywarla pozniej
fatalny wplyw na szkolnictwo radzieckie®.

Vusinich opisuje szczegolowo polityke rzadu w stosunku do szkolnictwa
wyzszego. Analizuje statut z 1884 r., ktéry odebral uniwersytetom autonomi¢
i ukazuje rozne formy wieloletniej walki, prowadzonej z jego postanowieniami
przez profesur¢ i mlodziez studencka. Zwraca uwagg, ze polityka rzadu
preferowala wyzsze szkolnictwo specjalne, zwlaszcza techniczne. Do 1914 r.
w Rosji powstalo ogolem 98 szk6t wyzszych, w tym zaledwie 10 uniwersytetow,
obejmujacych nie wigcej niz 25% studentéw. Autor zauwaza, ze mimo rozwoju
szkol politechnicznych, liczba studiujacych nauki przyrodnicze w uniwer-
sytetach wzrosta w latach 1880-1912 z 20 do 27%*. Dodajmy, zZe rosyjskie
uniwersytety ksztalcilty przede wszystkim prawnikow i lekarzy. Na trzecim
miejscu plasowaly si¢ nauki matematyczno-przyrodnicze, a na ostatnim — nauki
humanistyczne. W 1894 r. we wszystkich uniwersytetach prawo studiowaty 5103
osoby, medycyn¢ 5027, nauki matematyczno-przyrodnicze 2838, a nauki
humanistyczne 694*. Omawiana ksigzka zawiera wyczerpujacy obraz rozwoju

S A. Vusinich, Science in Russian culture 1861-1917, Stanford 1970.

2 H. Seton-Watson, The decline of imperial Russia, Boulder Colorado 1985, s. 57-58.
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% Obzor diejatielnosti wiedomstwa Ministierstwa Narodnogo Proswieszczenija (1881-1894)..., S.
Pietierburg 1901, Aneks 3. W 1911 r. w 10 uniwersytetach na wydziatach prawa studiowato tacznie
15254 osoby, na wydzialach matematyczno-przyrodniczych — 9859, medycyny — 9385, a na
wydziatach historyczno-filologicznych — 3384. A.N. Kutomzin, Opytnyj podczet..., s. 47.



128 JOZEF MIASO

nauki rosyjskiej, zwlaszcza matematyki, chemii, biologii eksperymentalnej,
fizyki, geologii i gleboznawstwa. Sporo uwagi poswigca tez wybitniejszym
przedstawicielom nauk spolecznych i humanistycznych. Do wybitnych uczonych
zalicza m.in. biologa Leona Cienkowskiego i tworcg psychologicznej teorii
prawa Leona Petrazyckiego, lecz nie informuje o ich polskiej narodowosci.
Dopiero w koricowej czgsci ksiazki wspomina o dyskryminacji Zydéw i Polakéw,
ktorym utrudniano wyjazdy na dodatkowe studia zagraniczne, a przez to
zmniejszano ich szanse na uzyskanie profesury.

Pod koniec XIX w. pisze autor, nauk¢ uwazano juz niemal powszechnie za
sktadnik nowoczesnej kultury. Najwazniejszym produktem ubocznym rozwoju
nauki bylo upowszechnienie wartosci intelektualnych, wartosci krytycznych
wobec uswigconych tradycja instytucji. Wigkszos¢ uczonych rosyjskich miata
swiadomo$¢, ze podstawowym warunkiem rozwoju nauki jest maksimum
wolnosci i demokracji i dlatego coraz glosniej opowiadala sig za reforma systemu
politycznego i autonomia instytucji naukowych.

Daniel Brower w swojej ksiazce opartej na obfitym materiale archiwalnym,
usiluje okresli¢ przyczyny licznego udzialu mtode;j inteligencji rosyjskiej w ruchu
rewolucyjnym lat szesédziesiatych i siedemdziesiatych. Autor przeanalizowal
pechodzenie spoleczne oraz poziom wyksztalcenia 405 radykalow dziatajacych
na terenie Petersburga w latach 1840-1870 i stwierdzil, ze nie ma wyraznej
réznicy pomig¢dzy ogdlem studentow, a ta jego czgscia, ktora uczestniczyla
w ruchu rewolucyjnym. Na tej podstawie sformutowal opinig, ze, by uzyskac
miejsce w shuzbie rzadowej badz zosta¢ uczestnikiem ruchu rewolucyjnego,
trzeba by¢ najpierw studentem. Nie ubostwo ani rzekome widmo bezrobocia,
lecz przyczyny polityczne powodowaly udzial studentow w dziatalnosci opozy-
cyjnej. Wbrew licznym zakazom tworzyli oni wilasne koétka, swego rodzaju
,,szkoly dysydentéw”, z ktorych wychodzili pozniejsi dzialacze rewolucyjni®,

Rosja carska miala ogdlem 25 ministrow oswiaty, ale tylko trzech z nich
sprawowato swoj urzad przez kilkanascie lat. Pierwszym byt Siergiej Uwarow
(1833-1849), drugim Dmitrij Tolstoj (1866-1880) a trzecim — kontynuator
polityki Tolstoja Iwan Dielanow (1882-1897). Zarowno Uwarow jak i Tolstoj
byli autorami gruntownej reformy szkolnictwa, ocenianej na ogot krytycznie tak
przez dawniejszych historykow rosyjskich jak i radzieckich. Probe rehabilitacji
min. Tolstoja podjal amerykanski historyk Allen Sinel®*. Ukazal on przebieg
kariery zyciowej tego polityka oraz istot¢ i znaczenie jego dzialalnosci refor-
matorskiej na polu szkolnictwa. D. Tolstoj ukonczyl w 1843 r. Liceum
w Carskim Siole. Przez wiele lat pracowal w réznych ministerstwach, zajmujac
si¢ jednoczesnie badaniami nad historia oswiaty, zwlaszcza XVIII w. oraz nad

% Por. D.R. Brower, Training the nihilists.
%% A. Sinel, The classroom and the chancellery: State educational reform in Russia under count
Dmitry Tolstoi, Cambridge, Mass. 1973.
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katolicyzmem w Rosji. W latach 1863-1864 opublikowal dwutomowa pracg pt.
La catholicisme romain en Russie, za ktora otrzymatl doktorat w Uniwersytecie
Lipskim. W 1853 r. ozenil si¢ z corka ministra spraw wewng¢trznych Dmitrija
Bibikowa, znanego ultrakonserwatysty, general-gubernatora kijowskiego w la-
tach 1837-1852, ktory wslawit si¢ przesladowaniami Polakéw na Ukrainie.
W 1865 r. Tolstoj zostal mianowany oberprokuratorem Swiatobliwego Synodu
mimo, iz nie byl praktykujacym prawostawnym. W roku nastgpnym, gdy po
nieudanym zamachu na cara, nastagpilo uwstecznienie polityki wewngtrznej,
powierzono mu funkcj¢ ministra o§wiaty. Odwotano go z niej dopiero w 1880 r.
w przekonaniu, ze dymisja powszechnie krytykowanego ministra poprawi
polityczne nastroje wsrod inteligencji. Jednakze juz w 1882 r. car Aleksander I11
mianowal go ministrem spraw wewng¢trznych.

A. Sinel nazywa Tolstoja ,,oSwieconym biurokrata”, dazacym do moder-
nizacji panstwa m.in. przez rozbudowg szkolnictwa i umocnienie nadzoru nad
calym systemem edukacyjnym. Tolstoj traktowal oswiat¢ jako szczegolnie
wazny czynnik wewnetrznej stabilizacji panstwa. Liberalizm swojego poprze-
dnika min. Aleksandra Golownina uwazat za gtéwne zrodto niepokojow wsrod
uczniow szkol srednich i shuchaczy uniwersytetow. Nowa polityka miala
zmierza¢ do Scistego podporzadkowania szkolnictwa wladzy centralnej. Kurato-
rzy i inspektorzy okrggowi mieli przede wszystkim kontrolowa¢ szkoly, nato-
miast kierowanie nimi nalezalo do ministra. Stanowiska wiceministrow objeli: I.
Dielanow oraz ksiaz¢ Aleksander Szirinski-Szichmatow. Szczeg6lnie wazna rolg¢
w resorcie oSwiaty odgrywal przez wiele lat Aleksander Gieorgijewski
(1830-1911) mianowany w 1868 r. redaktorem ,,Zurnala Ministierstwa Narod-
nogo Proswieszczenija”. Pod jego kierunkiem ten biuletyn urzgdowy prze-
ksztalcil sic w powazne czasopismo naukowe. Gieorgijewski, protegowany
skrajnego nacjonalisty Michaila Katkowa byl glownym autorem projektow
ustaw i rozporzadzen, jakie zostaly wydane za czaséw Tolstoja i Dielanowa.

Centralizacja nadzoru nad szkolami — pisze autor — pozbawila nauczycieli
mozliwo$ci samodzielnego rozwiazywania problemow pedagogicznych. Tolstoj
ograniczyt rol¢ rad pedagogicznych w gimnazjach, przeprowadzil rewizj¢
bibliotek szkolnych. O uzywaniu podrgcznikow i ksiazek szkolnych mialo od tej
pory decydowa¢ ministerstwo. Zapoczatkowal tez rusyfikacj¢ szkolnictwa
polskiego, baszkirskiego, tatarskiego i kirgiskiego. Roztoczyt §cista kontrol¢ nad
pozaszkolnym zyciem mtodziezy, zwlaszcza w okrggu warszawskim, wilenskim
i kijowskim. W 1879 r. wprowadzit ,,wilcze bilety” dla uczniéw gimnazjow. Aby
ograniczy¢ wplyw niech¢tnej sobie opinii publicznej wymusil na wiladzach
cenzorskich zakaz publikowania artykutéw, zawierajacych krytyke jego polityki
o$wiatowej. Omawiajac ustawy szkolne z lat 1871-1874, ktore zdaniem Tolstoja
mialy przyblizy¢ rosyjski system o§wiatowy do zachodnioeuropejskiego, zwlasz-
cza niemieckiego, autor poswigcil wigcej uwagi reformie gimnazjow, zapoczat-
kowanej ustawa z 1871 r. Wprowadzala ona gimnazjum klasyczne jako jedyna
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pelnowartosciowa szkole Srednia, otwierajaca droge do studiow uniwersytec-
kich. Podstawg nauczania stanowily trzy przedmioty: tacina, greka i matematy-
ka, na ktore przypadalo 41% ogotu zajec lekcyjnych. Dodajmy, ze w Prusach na
wymienione przedmioty przeznaczano 47,5% godzin tygodniowo. Ustawa
z 1872 r. wprowadzila na miejsce gimnazjow realnych szkoly realne, ktorych
ukonczenie nie uprawnialo do studiow w uniwersytetach. Zdaniem Tolstoja
tylko gimnazjum klasyczne moze uksztaltowa¢ nowa generacje, gdyz apolityczne
tresci nauczania, wsrod ktorych dominuje gramatyka, oraz wszechstronny
nadzor wladz ministerialnych gwarantuja gruntowne wyksztalcenie i wychowa-
nie moralne. Rosja nie dysponowala jednak dostateczna liczba filologow
klasycznych, zwlaszcza nauczycieli greki i dlatego tez w wielu gimnazjach nie
nauczano tego przedmiotu w pelnym wymiarze. Zatrudniano wigc w szkotach
cudzoziemcow, glownie Niemcow i Czechow, nie zawsze znajacych dobrze jezyk
rosyjski. Staraniem Tolstoja juz w 1867 roku powstat w Petersburgu Instytut
Historyczno-Filologiczny, ktory mial ksztalcic kandydatow na nauczycieli
gimnazjow. W 1875 r. identyczny Instytut zaczal funkcjonowaé w Niezynie na
miejscu dawnego Liceum ks. Bezborodko®'. Ponadto w Uniwersytecie Lipskim
utworzono na wniosek Tolstoja specjalne seminarium, ksztatcace kandydatow
na nauczycieli w gimnazjach rosyjskich.

Tolstojowska reforma gimnazjow, twierdzi Sinel, miala zapewni¢ uniwer-
sytetom lepiej przygotowanych kandydatow, a tym samym przyczynic si¢ do
podniesienia poziomu studiow. Autor stara si¢ dowiesC, ze w pierwszym
dziesigcioleciu swojego urz¢gdowania Tolstoj wigcej troszczyt si¢ o jakos¢ studiow
uniwersyteckich niz o tlumienie rozruchéw studenckich. Dopiero po glosnych
maifestacjach studentéow uczelni petersburskich w 1876 r. zaczgto stosowac
roznorodne represje, jak np. zmniejszenie o polowg liczby zwolnionych od optat
za studia i poszerzenie uprawnien inspektoréw studenckich m.in. o prawo
skazywania na tygodniowy areszt. Dodajmy, ze najbardziej represyjna ustawa,
zatwierdzona w 1884 r., ktéra pozbawila szkoly wyzsze resztek autonomii
i poddawala je scislej kontroli aparatu biurokratyczno-policyjnego, byla przygo-
towana za czasOw rzadow Tolstoja. Sinel podkresla wielokrotnie, ze polityka
Tolstoja, zwlaszcza w odniesieniu do gimnazjow i uniwersytetow byla w duzej
mierze proba nasladowania wzorow zachodnioeuropejskich. Jednakze biuro-
kratyczny sposob jej realizacji sprawil, ze zamiast umocnienia systemu politycz-
nego, spowodowala ona wzrost nastrojow antypanstwowych wsréd mlodziezy.
Proby modernizacji kraju za pomoca szkoly, podj¢te w interesie autokracji,
stworzyly przeslanki, ktore mogly zburzy¢ istniejacy rezim*.

Stosunek studentéw i profesorow do wladz panstwowych omawia w swojej

7 Byly to uczelnie internatowe o czteroletnim kursie studiow ocenianych znacznie nizej od
uniwersyteckich.
® A. Sinel, The classroom..., s. 213, 264.
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obszernej, zroédlowej monografii Samuel Kassow®. Zasadnicza cz¢s§¢ jego ksiazki
obejmuje okres po wybuchu masowych strajkow studenckich w 1899 r. do
rewolucji 1917 r. Wiele miejsca poswigcit jednak autor analizie ustawy uniwer-
syteckiej z 1863 r. i 1884 oraz rozwojowi szkolnictwa wyzszego w latach
1863-1917. Zwraca przy tym uwage, ze wladze carskie w swojej polityce wobec
szkolnictwa wyzszego preferowaly szkoly typu specjalnego, zwlaszcza uczelnie
techniczne. W latach 1865-1914 powstalo bowiem 14 panstwowych instytutow
technicznych i zaledwie dwa niepelne uniwersytety (w Tomsku i Saratowie).
Mimo znacznego wzrostu liczby studentow naklady panstwowe na uniwersytety
pozostawaly na niezmienionym poziomie. W latach 1880-1912, twierdzi Kassow,
wydatki budzetowe na jednego studenta zmniejszyly si¢ z 911 rubli do 166 rb
rocznie. Nie zwigkszaly si¢ tez place profesorow. Roczna pensja profesora
zwyczajnego wynosita w poczatkach XX w. tyle samo co w 1863 r. (3 tys. rubli)
i byla kilkakrotnie nizsza od placy wyzszych urzednikow panstwowych. W 1913
r. az 83,5% profesorow nie posiadalo ani wlasnosci ziemskiej ani nawet wlasnego
domu, mimo iz wielu z nich legitymowalo si¢ szlacheckim pochodzeniem. Rzad
traktowal profesoréw, pisze autor — glownie jako urzednikéw. Tymczasem
srodowisko naukowe mialo juz swiadomos¢, ze do jego obowiazkow nalezy
rowniez stuzba spoleczenstwu. Sukcesy naukowe oraz udzial w migdzynarodo-
wych kongresach naukowych, umacnialy w nim przekonanie, ze to wlasnie
uczeni, a nie rzad przyczyniaja si¢ do wzrostu prestizu Rosji w S§wiecie.
W omawianej ksiazce znajdzie czytelnik szczegolowo nakreSlony obraz kon-
fliktow pomiedzy rzadem a znacznym odtamem ludzi nauki, ktorzy domagali si¢
swobod akademickich, zniesienia represyjnej ustawy z 1884 r. oraz zmiany
stosunku do uniwersytetow. Rownie szeroko potraktowane zostaly wszelkie
przejawy protestow mlodziezy studenckiej, poczynajac od wiecow, a na manifes-
tacjach ulicznych konczac oraz stosowane wobec niej represje w postaci
aresztowan, zsylek i przymusowego wcielania do stuzby wojskowe;.
Konflikty pomigdzy ludZzmi nauki i rzadem nie mogly jednak zahamowac
dalszego rozwoju szkolnictwa wyzszego, ktore, zwlaszcza w poczatkach XX w.
stawalo si¢ coraz wazniejszym czynnikiem ogolnego procesu modernizacji
imperium carskiego. Rosta wigc liczba studentow uniwersytetow z 19,5 tys.
w 1904 r. do ponad 35 tys. w 1908. Mnozyly si¢ uczelnie specjalne zwlaszcza
techniczne i handlowe oraz r6znorodne szkoly wyzsze dla kobiet, tak panstwo-
we, jak prywatne. W 1914 r. w panstwowych szkolach wyzszych ksztalcilo si¢
blisko 75 tys. studentow, w tym ok. 37 tys. w uniwersytetach. Ogromna
popularnos¢ zyskiwaly uczelnie handlowe, ktorych absolwenci uzyskali w 1912 r.
prawo wstepu do stuzby panstwowej. Szczegolna uwagg zwraca autor na rozwoj
wyzszego szkolnictwa dla kobiet. W 1913/14 r. w uczelniach rosyjskich
studiowato ponad 38 tys. kobiet, z tego w szkolach typu uniwersyteckiego blisko

¥ §.D. K assow, Students, professors and the state in tsarist Russia, Berkeley 1989.



132 JOZEF MIASO

32 tys. Absolwentki tych uczelni pracowaly przede wszystkim w szkolnictwie,
zwlaszcza §rednim Zeniskim, w stuzbie zdrowia oraz w roznych dziatach kultury®.
Dopiero w 1911 r. uzyskaly prawo nauczania we wszystkich klasach meskich
szk ot srednich, a w 1914 r. — dostgp do adwokatury. Azdo 1917 r. nie mogly by¢
zatrudniane w urzgdach panstwowych, ani korzystac z przywilejow, jakie dawata
tabela rang. O prawach obywatelskich kobiet pisze William Wagner®, za$
o wychowaniu i ksztalceniu — Barbara Engel®. Jej ksiazka ukazuje dazenia
kobiet rosyjskich do rownouprawnienia, ich studia w uczelniach krajowych
i zagranicznych oraz udzial w radykalnym ruchu spoleczno-politycznym.
Dodajmy, ze jedna z przedstawicielek tego pokolenia Zofia Kowalewska, ktora
byla pierwsza kobieta — doktorem matematyki w Europie, doczekata si¢ pickne;j
monografii piéra amerykanskiego historyka Dona Kennedy’ego®.

Dzieje szkolnictwa poczatkowego, zwlaszcza wiejskiego w latach 1861-1914
starat si¢ odtworzy¢ Ben Eklof*. W swojej ksiazce liczacej 652 strony wykorzys-
tal olbrzymia ilos¢ zrodet archiwalnych oraz drukowanych, w tym liczne tytuty
prasy nie tylko centralnej, lecz i terenowej. Omawiana ksiazka jest niewatpliwie
najbardziej gruntownym studium na temat rosyjskiej szkoly wiejskiej, jakim
dysponuje wspoélczesna literatura naukowa. Jedynym jej mankamentem jest
nieco statyczny sposob ujgcia, ktéry utrudnia zrozumienie istoty przetomu, jaki
dokonat si¢ w oswiacie elementarnej po 1905 r. Autor nie ogranicza swoich
zainteresowan do rozwoju sieci szkolnej. Wiele uwagi poswigca stosunkowi
ludnosci wiejskiej do o$wiaty, ukazujac roéznorodne chlopskie inicjatywy
oswiatowe, jak na przyklad prywatne szkoly. Omawia tez aktywnos§¢ samych
chlopow w zarzadach ziemstw, ktore zakladaly i utrzymywaty liczne, nowoczes-
ne placowki szkolne. Analizuje rOéwniez rozmiar frekwencji szkolnej oraz
przypadki odmowy przyjecia dziecka do szkoly z braku miejsc, by na tej
podstawie dowies¢, ze chtopi cenili warto$¢ wyksztalcenia nie tylko ze wzglgdu na
uzyteczno$¢ umiej¢tnosci czytania i pisania, lecz i jako oznak¢ prestizu
w spolecznosci wiejskiej. W kraju, w ktorym nie bylo przymusu posylania
dziecka do szkoly, twierdzi Eklof, nauczyciel wiejski staral si¢ stosowac bardziej
nowoczesne metody dydaktyczne, by rozbudzi¢ zainteresowanie nauka, musiat
tez uwzglednia¢ zyczenia rodzicow. Szkola poczatkowa rozbudzala ciekawosé
swiata i szacunek dla nauki, utrwalala nawyki higieniczne i troske¢ o zdrowie,

% Ibidem,s. 24. Por. tez: E.P. Fied osow a, Biestuzewskije Kursy. Pierwyj zenskij uniwiersitiet
w Rossii (1878-1918), Moskwa 1980, s. 47.
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podnosita poziom moralny i kulturalny. Szczegblnie wazna rol¢ odgrywata
w upowszechnianiu sztuki czytania i pisania, czyli alfabetyzacji, stanowiacej
jeden z najwazniejszych skladnikow ogolnego procesu modernizacji kraju.
Powolujac si¢ na historykéw zachodnich, autor stwierdza, ze warunkiem
nowoczesnego rozwoju ekonomicznego jest stan, w ktorym 40% spoleczenstwa
legitymuje si¢ elementarnym wyksztalceniem. Do 1914 r. ponad potowa dzieci
w wieku szkolnym (8-11 lat) znalazla si¢ w szkolach, co oznacza, ze Rosja
osiagnela poziom uwazany przez Carla Cipollg® za warunek wstepny szybkiego
rozwoju szkolnictwa podstawowego. Od lat dziewiecdziesiatych rozwoj ekono-
miczny Rosji, zwlaszcza industrializacja oraz narastajaca presja spoleczna,
przyczynily si¢ do szybkiego wzrostu liczby szk6t poczatkowych. Od poczatkow
panowania Mikotaja IT (1894 r.) do 1911 r. przybyto blisko 57 tys. szkot. W 1911
r. nauczaniem poczatkowym objeto ponad 6,5 miliona dzieci®.

Do szczegélnie interesujacych nalezg te partie ksigzki, w ktorych autor
analizuje pracg dydaktyczna i wychowawcza szko6l rzadowych, ziemskich
i parafialnych, a takze wplyw szkoly na wychowanie moralne i postgp
cywilizacyjny. Podobnie oceni¢ trzeba rozwazania nad miejscem szkoly w zyciu
wsi i nad swoistoscia ,,chlopskiej pedagogiki”. Wiele uwagi poswigcit Eklof
opisowi sytuacji spoleczno-zawodowej nauczycieli wiejskich oraz ich kwalifikac-
jom zawodowym. Ogromna ich czg$¢, podobnie jak w Krolestwie Polskim czy
Galicji, wywodzila si¢ z rodzin chlopskich. Juz pod koniec XIX w. ujawnilo si¢
wyraznie zjawisko feminizacji zawodu nauczycielskiego.

Kontynuatorem badan zapoczatkowanych przez Eklofa jest Scott Seregny
— autor ksiazki o nauczycielach rosyjskich®’. Przez dluzszy czas nauczyciele
zajmowali strategiczna pozycje na granicy, ktora oddzielala wyksztalcona,
zeuropeizowana czg¢$¢ spoleczenstwa od mas chtopskich. Wielka kampania na
rzecz powszechnej oswiaty, zapoczatkowana w latach dziewigcdziesiatych,
wzrost aktywnosci ziemstw na polu szkolnictwa i organizowanie wakacyjnych
kursow dla nauczycieli, przyczynily si¢ do narodzin idei kongres6w nauczyciels-
kich oraz do uksztaltowania poczucia tozsamosci zawodowej. Powstawaly wigc
liczne organizacje wzajemnej pomocy, wspierane przez ziemstwa i niektore
srodowiska intelektualne m.in. przez zatozone w 1898 r. Towarzystwo Pedagogi-
czne przy Uniwersytecie Moskiewskim. Wreszcie w czasie rewolucji 1905 r.
zmienione warunki polityczne umozliwity powstanie Ogolnorosyjskiego Zwiaz-
ku Nauczycieli, ktory bral aktywny udzial w agitacji politycznej nie tylko na
rzecz reformy oswiaty. Gdy nauczycielstwo zacz¢lo wystgpowac w roli lacznika

% Por. C.M. Cipolla, Literacy and development in the West, London 1969.

% A.N. Kutlomzin, Opytnyj podczet..., s. 6.

¢ S.J. Seregny, Russian teachers and peasant revolution. The politics of education in 1905,
Bloomington 1989. )
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pomigdzy oS§wiecona czgécia spoleczenstwa a prostym ludem, popadlo w ostry
konflikt z rzadem. Jego punkt kulminacyjny przypadt na 1905 r. gdy ruch
nauczycielski zaczat si¢ angazowaé w dzialalnos¢ polityczna.

POLITYKA RUSYFIKACYJNA

Rosja carska byla panstwem wielonarodowym, w ktorym ludno$¢ rdzennie
rosyjska stanowita wyrazna mniejszo$¢. Wedle spisu z 1897 r. Rosjanie stanowili
44,3% ogoétu ludnosci, Ukraincy — 17,8%, Polacy — 6,3%, Bialorusini 4,7%,
Zydzi — 4%°%. Wszystkie narody i narodowosci byly w mniejszym lub wigkszym
stopniu poddawane naciskom rusyfikacyjnym. Istot¢ rusyfikacji, jej fazy i zroz-
nicowane przejawy omawia Raymond Pearson®. Wyr6znia on nastgpujace
formy polityki rusyfikacyjnej: 1) Odbieranie mniejszosciom praw politycznych,
na przyklad Polakom w 1832 r. i po 1864, Ormianom po 1840, Niemcom
nadwolzanskim — po 1874 ri Finom po 1899. 2) pozbawianie ich nieformalnych
przywilejow ekonomicznych i kulturalnych i wspieranie w tym zakresie Rosjan.
3) proby rozszerzenia prawostawia w prowincjach zachodnich i potnocnych (w
latach czterdziestych), ograniczenia dziatalnosci Kosciola katolickiego w Polsce
i n2 Litwie, likwidacja Unii, przesladowania Kosciota Ormianskiego po 1903 r.,
wreszcie budowa katedr w Rewlu (dzi§ — Tallin), Rydze i Warszawie jako
symboli prawostawia. 4) jezykowy imperializm, wyrazajacy si¢ w rusyfikacji
szkot i uniwersytetow (np. w Warszawie — 1869 r. i Dorpacie — w 1893) oraz
zakazie publikacji w jezyku ukrainskim i bialoruskim (1868 i 1876 r.). 5)
rusyfikacja wyzszej administracji przez odsuwanie od niej os6b nierosyjskiej
narodowosci (np. Niemcow nadbaltyckich za panowania Aleksandra III). 6)
ograniczanie terytorioOw zamieszkiwanych przez mniejszosci narodowe, jak np.
odlaczenie Chelmszczyzny od Krolestwa Polskiego w 1912 r., integracja W.
Ksiestwa Finlandii z Rosja i zmniejszenie strefy osiedlenia dla Zydéw. Tylko
rosyjska Azja nie ucierpiala z powodu rusyfikacji, a przeciwnie — odnosila
korzysci cywilizacyjne. Istota polityki rusyfikacyjnej w stosunku do mniejszosci
zamieszkujacych Rosj¢ europejska, tkwila, zdaniem Pearsona w stwarzaniu
warunkow dajacych Rosjanom pierwszenstwo w dostgpie do wszelkich stano-
wisk.

Hugh Seton-Watson zwraca uwagg, ze rusyfikacja byla nie tylko dzielem
carskiej biurokracji, lecz i agresywnego nacjonalizmu, akceptowanego przez
ogromne odlamy wszystkich warstw spoleczefistwa rosyjskiego™. O nacjona-

® H. Seton-Watson, The decline of imperial Russia, s. 31.

® R. Pearson, Privileges, rights and russification [w:] O . Crisp, L. Edmondson (red.)
Civil rights in imperial Russia.

™ H. Seton-W atson, Nations and states. An inquiry into the origins of nations and the politics
of nationalism, Boulder 1977, s. 87.
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lizmie rosyjskim i jego wplywie na polityke wobec mniejszosci narodowych pisze
obszernie Edward Thaden”. Analizuje on publicystyk¢ znanego ze swego
antypolonizmu Michaila Katkowa™, tworczo§¢ Fiodora Dostojewskiego, Ni-
kotaja Danilewskiego i Jurija Samarina — najpierw czlonka komisji D.
Bibikowa na Ukrainie, a od 1864 r. cztonka Komitetu Urzadzajacego od Spraw
Kroélestwa Polskiego. Szerzej potraktowal autor wypowiedzi oberprokuratora
Sw. Synodu i doradcy cara Aleksandra I1I Konstantina Pobiedonoscewa, ktory
forsowal szkol¢ cerkiewno-parafialna jako najwazniejsza instytucj¢ oSwiaty
elementarnej. Opowiadal si¢ za rusyfikacja jako srodkiem umacniajacym
zwarto$§¢ organizmu panstwowego. Jego stosunek do ludnosci zydowskiej
odznaczal si¢ brutalnym antysemityzmem, podzielanym zreszta przez kregi
rzadowe’”. Rosyjscy konserwatysci typu Konstantina Leontiewa czy K. Pobie-
donoscowa pisze Thaden, byli w odréznieniu od konserwatystow zachodnio-
europejskich, intelektualnymi prekursorami dwudziestowiecznego totalitaryz-
mu. ‘

Wielu historyk 6w poswigca osobna uwage polityce ograniczenia praw obywa-
telskich Zydéw oraz ich dyskryminacji w dostepie do wyksztalcenia. Swoiste
kalendarium represyjnych dzialan caratu wobec ludnosci zydowskiej znajdzie
czytelnik m.in. w pracach H. Seton-Watsona” oraz N. Riasanovsky’ego’.
Naste¢pstwa stynnego cyrkularza min. Dielanowa z 1887 r., wprowadzajacego
procentowa norme przyjeé Zydéw do wyzszych uczelni omawia historyk nauki
A. Vusinich. Autor stwierdza, ze ustalone kwoty (3%) w Moskwie i Petersburgu
oraz 10% w uczelniach prowincjonalnych byly znacznie przekraczane nie tylko
w uczelniach technicznych, lecz i w uniwersytetach, a prywatne szkoly i kursy
w ogole ich nie uznawaly™. Zarys historii szkolnictwa zydowskiego w Rosji,
ktorego autorem jest Zwi Halevy” grzeszy zaréwno bardzo staba podbudowa
zrodlowa, jak i jednostronnoscia ujgcia. Halevy wyraznie nie docenia roli
szkolnictwa rzadowego dla Zydéw, ani dzialalnoici na polu oswiaty przed-

™ E.C. Thaden, Conservative nationalism in nineteenth-century Russia, Seattle 1964.
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3 Pobied onoscew opowiadat si¢ za taka polityka wobec Zyd 6w, ktéra spowoduje, ze jedna trzecia
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stawicieli Oswiecenia (Haskali). Interesuje go przede wszystkim tradycyjne
wychowanie, jakie dawaly chedery, ktore uwaza za najbardziej odpowiednie
instytucje edukacyjne, przygotowujace nie tylko do dorostego zycia, lecz
i pomagajace zy¢ zyciem uznawanym za pozadane™. O pierwszych szkolach
rzadowych, zakladanych w latach czterdziestych z inicjatywy min. Uwarowa
pisze Cynthia Whittaker”. Wiele informacji na ten temat podaje tez Michael
Stanislavski — autor obszernej biografii Jehudy Leib Gordona (1830-1892),
czolowego przedstawiciela Haskali, wybitnego poety, nauczyciela i autora
podrecznikéw szkolnych®. O pierwszych szkotach dla Zydéw na Ukrainie
wspomina réwniez francuski historyk Daniel Beauvois®'.

Wspomniany juz Edward Thaden opublikowatl obszerny tom studiow piora
pigciu autoréow, poswigconych rusyfikacji prowingji nadbattyckich i Finlandii,
w ktorych znalazly si¢ odniesienia do innych czgsci carskiego imperium, m.in. do
Kroélestwa Polskiego®?. Rusyfikacja omawianych teren6w, zamieszkalych przez
Estonczykow, Lotyszow i Niemcow zostala zapoczatkowana znacznie pozniej
niz w Krolestwie Polskim. W 1885 r. wprowadzono obowigzkowa naukg¢ jezyka
rosyjskiego w szkolach poczatkowych i srednich Dorpackiego Okregu Szkol-
nego. W 1886 r. przeniesiono stolicg Okrggu z Dorpatu do Rygi. W latach
188-1892 cale nauczanie w szkotach poczatkowych i srednich z wyjatkiem nauki
religii i $piewu koscielnego, odbywalo si¢ juz w jezyku rosyjskim. Rusyfikacji
ulegly rowniez prywatne szkoly niemieckie. W latach 1893-1895 zrusyfikowano
Uniwersytet w Dorpacie. Jedynie na wydziale teologii protestanckiej pozos-
tawiono wyklady w jezyku niemieckim. Odpowiedzia na te represje bylo
zamykanie szk 6t prowadzonych przez szlacht¢ niemiecka oraz pastorow, a takze
rozw0j tajnego ruchu samoksztalceniowego uczniow szkot srednich, podobnego
do tego, jaki mial miejsce w zaborze rosyjskim i pruskim®. Ludno$¢ estonska,
ktorej swiadomo$¢ narodowa uksztattowala si¢ dopiero w drugiej potowie XIX
w., opierala si¢ wprawdzie rusyfikacji, ale bardziej obawiala si¢ dalszej ger-
manizacji mtodego pokolenia przez szkoly niemieckie. Po 1905 r. ludnosé¢
omawianych prowincji uzyskala prawo do zakladania szko6t prywatnych i nau-
czania w nich w jezyku ojczystym. Autorzy stwierdzaja zgodnie, ze rusyfikacja

" Ibidem, s. 53. Spoteczna i edukacyjna funkcj¢ chederdéw analizuje Shaul Stampfer wart.
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nie zahamowala postgpu oswiaty, zwlaszcza elementarnej. Liczba dzieci es-
tonskich i lotewskich wzrastala w szkolach wszystkich typow, dzigki czemu
poszerzaly si¢ szeregi narodowe;j inteligencji. W 1913 r. Estonczycy stanowili
53,4% ogobhu uczniow szkot srednich, a w Uniwersytecie Juriewskim (dawniej
Dorpackim) bylo ich 434%,

Finlandia zaanektowana przez Rosj¢ w 1809 r. cieszyla si¢ przez dlugi czas
pelng autonomia i pod berlem caréw pomysinie rozwijala swoja narodowosc
i kultur¢. Miala wlasny sejm, armig i szkolnictwo. Dopiero od 1900 r. zaczgly si¢
pojawiac proby zasymilowania tego kraju z Rosja m.in. przez rozwiazanie armii
i pobor rekrutéw do ammii rosyjskiej, wprowadzenie j¢zyka rosyjskiego jako
urzgdowego w finskich instytucjach publicznych oraz nakaz nauczania w szko-
lach srednich historii i geografii Rosji w jezyku rosyjskim. W szkotach
elementarnych nauka tego jezyka nadal nie byla obowiazkowa®.

Polityka rusyfikacyjna, szczegolnie dotkliwa dla mieszkancow zachodnich
kresow Cesarstwa, nie przyniosta oczekiwanych rezultatéw. Jedynie na Ukrainie
i Bialorusi odniosta ona znaczne sukcesy. Ztozylo si¢ na to kilka przyczyn m.in.
brak inteligencji, zacofana struktura spoleczna ludnosci tych ziem oraz roz-
poczgcie akcji rusyfikacyjnej juz w latach trzydziestych XIX w., kiedy swiado-
mos¢ narodowej odrgbnosci Bialorusinow i Ukraincow nie byla jeszcze do-
statecznie rozbudzona.
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