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tych”. Na temat procedury uzyskiwania kwa-
lifikacji przez nauczycieli galicyjskich istnieje
réwniez sporo opracowari, do ktérych autor ra-
czej rzadko sigga, bardziej dowierzajac
Zrédtom koscielnym.

Najciekawszym rozdziatem jest rozdziat
czwarty, dotyczacy doksztalcania nauczycieli
religii tak duchownych, jak i §wieckich. Podo-
bnie jak w poprzednim rozdziale i tu widaé
wyraznie wplyw zwyczajéw panujacych w
monarchii austriackiej. W podnoszenie kwali-
fikacji katechetéw angazowat si¢ zaréwno Ko-
$cidl, jak i paristwo. Odbywalo si¢ ono na réz-
ne sposoby. Byly to wielkie zjazdy-kursy do-
ksztalcajace ksigzy prefektéw bedace prosta
kontynuacja zjazdéw katechetycznych w Gali-
cji (1895, 1897, 1913). Odbywaly si¢ one w
réznych miastach, jak Warszawa, Poznar, Wil-
no, Lublin. Braty w nich udziat dziesiatki i set-
ki ksigzy z calej Polski, a wyktadowcami byli
ksieza — wyktadowcy uniwersyteccy i semina-
ryjni oraz znani katecheci, wyrézniajacy si¢ w
dydaktyce religii. Inna forma doksztalcania,
jak podkresla autor, byty réznego rodzaju kur-
sy i zjazdy katechetyczne ogélnopolskie i lo-
kalne, organizowane przez diecezje oraz Kota
Ksigzy Prefektéw i ogniska metodyczne (od
1935 r.). Ich celem byto lepsze przygotowanie,
zwlaszcza pedagogiczne i metodyczne ksigzy
prefektéw 1 katechetéw do nauczania religii w
szkotach. Stanowily tez pomoc w przygotowa-
niu si¢ do nauczycielskiego egzaminu kwali-
fikacyjnego. Omawiajac problematyke zjaz-
déw, autor podkresla niezwykte jej bogactwo.
Poruszano na nich zaréwno powazne i aktual-
ne problemy teologii, jak i etyki i wychowania
w tym takze i wychowania seksualnego oraz
zagadnienia metodyki nauczania.

Interesujace sa réwniez rozdziaty piaty i
szbsty, dotyczace istniejacych w kazdej diece-
zji Két Ksiezy Prefektéw zjednoczonych w
1919 r. i wizytacji jako instrumentu kontroli
procesu nauczania i wychowania religijnego
bedacych takze sprawdzianem przygotowania
rzeczowego i pedagogicznego katechetéw. Au-
tor podkresla znaczenie uzgodnienn w tej spra-
wie migdzy panstwem i KoSciolem. Zwraca
uwage na wzory austriacko-wegierskie oraz na
znaczenie konferencji biskupéw z 1927 r. dla
wizytacji szk6t przez specjalnych wizytatoréw
wyznaczonych przez ordynariuszy diecezji.

We wnioskach ogdlnych ks. J. Szczepa-
niak podkresla duze osiagnigcia Kosciota w
Polsce w okresie migdzywojennym w dziele
ujednolicenia i podniesienia na wyzszy poziom
ksztalcenia kadry nauczajacej religii w szko-
tach oraz zmiang mentalnosci duzej czgsci du-
chowienistwa akceptujacego te zmiany, do kt6-
rych poczatkowo podchodzito ono nieufnie.

Sa to tylko wazniejsze problemy poru-
szone w pracy. Ogélnie mozna powiedzieé, ze
problematyka ksiazki jest znacznie bogatsza.
Niewielkie braki w zakresie bibliografii pra-
ktycznie nie maja wplywu na jej wyniki. To
samo odnosi si¢ do niedociagni¢¢ konstrukcyj-
nych. Mianowicie, poszczegdlne rozdzialy na-
lezato podzieli¢ na podrozdzialy, co czyniloby
prace bardziej przejrzysta. Natomiast podkre-
§li¢ nalezy, ze jest to praca bardzo Zrédiowa,
wprowadzajaca w nowa interesujaca dziedzing
badaii w zakresie historii wychowania. Pod
tym wzgledem jest to niewatpliwie praca pio-
nierska.

Stanistaw Litak

Johannes Remy, Higher Education and National Identity. Polish Student Activism in Russia 1832—
1863, Biblioteca Historica 57, Helsinki 2000, s. 382.

,~Dnia 25 lutego 1861 roku umart Taras
Szewczenko, znany matoruski poeta, meczen-
nik, ofiara najsrozszych prze§ladowarn cara Mi-
kotaja. Wycierpiane przez tegoz meki i prze-
§ladowania, tak dobrze z do§wiadczenia znane
i polskim i ruskim wybitniejszym ludziom, po-
taczyly przy jego trumnie znaczna liczbg Ro-
sjan, Polakow i Rusinéw. W pogrzebie wzigta
udziat cala miodziez petersburskiego uniwer-
sytetu. Nie byly to zadne plemienne sympatie,
gdyz tych sympatii nigdy nie bylo migdzy
narodowos$ciami, bo jakiez by¢ moga sympatie
miedzy zawojowanymi a zaborcg, gdy ten nad-
to odtraca wszelkie objawy jakiego$§ zblizenia
si¢?” — pisal Mikotaj Berg w swoich ,,Zapi-
skach o powstaniu polskim 1863 i 1864 roku”.

Dalej za§ dodawat a propos udzialu Rosjan w
polskim nabozeinstwie za pigciu poleglych w
Warszawie, ktére odbylo si¢ w kosciele $w.
Katarzyny w Petersburgu: ,,Rosjanie przyjmuja
zaproszenia Polakéw i biora udziat bez wzgle-
du, czy to bezpiecznie lub nie, dobrze czy Zle,
ze nawet §piewaja razem Boze co§ Polske; gdy
za§ Rosjanie zawezwali Polakéw do wspét-
udzialu w rzeczy bynajmniej nie kompromitu-
jacej, nie zabronionej i nie demonstracyjnej,
Polacy odmawiaja! Znéw ta dawna, przeklgta
réznica. Czyz niema $rodkéw na wykorzenie-
nie tej choroby, i na czym wlasciwie ona po-
lega?” (Krakéw 1898, s. 223-225).

W rzeczywistosci polscy studenci po-
dzigkowali rosyjskim kolegom za szczery
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udzial w nabozenstwie. Jednak wspéipracy z
nimi zdecydowanie odméwili w specjalnie wy-
danej Odezwie prezentujacej stanowisko pol-
skie. Odezwa ta opublikowana zostala w emi-
gracyjnym czasopi$mie ,,Przeglad Rzeczy Pol-
skich”, ktérego  redakcja  pochwalita
odpowiedZ, uznajac ja za przejaw nieztomnego
ducha polskiego.

Epizod ten, przedstawiony na szerszym
tle i znacznie szczegbtowiej w oparciu o pol-
skie i rosyjskie Zrédla, jest jednym z drobnych
fragment6w solidnej pracy powstalej na uni-
wersytecie w Helsinkach, ktérej autorem jest
fiiski historyk Johannes Remy. Monografia
poswigcona jest szkolnictwu wyzszemu i toz-
samos$ci narodowej studentéw polskich oraz
ich dziatalno$ci w Cesarstwie Rosyjskim w la-
tach 1832-1863.

Monografia Johannesa Remy jest z jed-
nej strony praca z zakresu historii Polski, z
drugiej strony pos$wigcona jest dziejom car-
skiej Rosji, a w jej granicach réwniez obsza-
rom, z ktérych wywodzila si¢ znaczaca wig-
kszo$¢ polskich studentéw, a mianowicie za-
chodnim prowincjom imperium. Autor obszer-
ne fragmenty pracy poswigcit réwniez kwe-
stiom ukraifiskiego i litewskiego odrodzenia
narodowego w kontekécie dziatalnosci pol-
skich studentéw w rosyjskich uniwersytetach i
ich zwiazkéw z innymi nacjami z terenéw
pierwszej Rzeczypospolitej.

Praca oparta zostala na imponujacej
kwerendzie archiwalnej. Objeta ona zasoby ar-
chiwéw polskich (Archiwum Gtéwnego Akt
Dawnych, Biblioteki imienia Ossolifiskich we
Wroctawiu i Biblioteki Jagielloriskiej w Kra-
kowie), archiwéw rosyjskich (Rosyjskiego
Panistwowego Archiwum Historycznego w Pe-
tersburgu, Paristwowego Archiwum Sankt Pe-
tersburga, Biblioteki Narodowej im. Sattyko-
wa-Szczedrina w Petersburgu, Parstwowego
Archiwum Rosyjskiej Federacji w Moskwie,
Paristwowego Archiwum Historycznego Mo-
skwy, Rosyjskiego Pariistwowego Wojenno-Hi-
storycznego Archiwum w Moskwie oraz Pari-
stwowego Muzeum Historycznego w Mosk-
wie). Ponadto wykorzystane zostaty materiaty
z Centralnego Paristwowego Archiwum Histo-
rycznego Ukrainy w Kijowie i Litewskiego
Paristwowego Archiwum Historycznego w
Wilnie.

Wsréd Zrédet drukowanych przewazaja
przede wszystkim liczne wspomnienia i pa-
migtniki oraz opublikowana korespondencija.
Dotyczy to zar6éwno carskich dostojnikéw i
urzednikéw, jak i polskich studentéw i spi-
skowcéw. Obejmuja one ponad 100 pozycji,
W tym czgsto zapomniane i mato zapoznane
zapiski rozproszone w licznych dawnych cza-
sopismach, jak ,,Russkaja Starina”, ,,Russkij

Archiw”, Istoriczeskij Wiestnik”, ,,Kiewskaja
Starina”, ,,Gotos Minuwszego”, ,,Zurnat Mini-
sterstwa Narodnogo Proswieszczenija”, dzie-
wigtnastowieczny ,,Tygodnik Powszechny”,
»Sobétka”, , Przeglad Literacki” — dodatek do
petersburskiego ,,Kraju”, ,,Biblioteka Warsza-
wska”, ,Wiek”, ,Kotokot”, ,Ukrain’skaja
zyZi” i wiele innych.

Wsréd opracowan monograficznych wy-
korzystanych w pracy przewaza literatura pol-
ska i rosyjska, cho¢ autor staral si¢ wykorzy-
sta¢ réwniez liczne prace ukrainskie, bialoru-
skie oraz francuskie, niemieckie i angielskie.
Niewatpliwie najwigcej odniesient do tematu
monografii znalazt autor w pracach francuskie-
go historyka Daniela Beauvois, do kt6rego opi-
nii odnosi si¢ wielokrotnie. W$réd historykéw
polskich najczestsze sa odwotania do prac Ali-
ny Barszczewskiej-Krupy, Dawida Fajnhauza,
Stefana Kieniewicza, Franciszka Nowiriskiego,
Karola Poznarskiego, Wiktorii Sliwowskiej,
Jana Tabisia i Andrzeja Walickiego. Najszerzej
wykorzystywane prace rosyjskojezyczne sa au-
torstwa W. Djakowa, R. G. Ejmontowej, T.
Fiedosowej, G. W. Makarowej, G. I. Maraho-
wa, S. S. Simonowa i A. F. Smirnowa.

Bieglo$¢ jezykowa firiskiego historyka
pozwolita mu zaja¢ si¢ tematem, ktéry dla wie-
lu historykéw polskich, rosyjskich, ukrairiskich
i biatoruskich jest do dzi§ przedmiotem grun-
townych studiéw, czgstokroé uwidaczniaja-
cych znaczne réznice opinii na temat poszcze-
gblnych wydarzen. Dotyczy to zwlaszcza kwe-
stii narodowosciowych oraz interpretacji spo-
tecznego podloza studenckich dziatad. Wyda-
waé by si¢ moglo, ze stworzenie panoramy
polskiego zycia studenckiego na uniwersyte-
tach rosyjskich okresu migdzypowstaniowego
to zadanie, ktérego moze podjac si¢ wylacznie
badacz ze stowiariskiego kregu kulturowego i
z krajéow Europy Srodkowej i Wschodniej.
Tymczasem monografia autorstwa Johannesa
Remy jest w gruncie rzeczy pierwszym, cato-
Sciowym opracowaniem na interesujacy nas te-
mat, a jednocze$nie praca napisang z gruntow-
na znajomoscia epoki, literatury i Zrédet. Praca
ta, co jest znamienne z polskiego punktu wi-
dzenia, odzwierciedla stanowisko polskich stu-
dentéw we wszystkich kluczowych kwestiach:
niepodlegtosci Polski, stosunku Polakéw do
wiladz carskich i Rosjan w ogéle, relacji po-
mig¢dzy studentami polskimi oraz ukraifiskimi
i litewskimi, a nawet zagadnieri filo- badZz
antysemityzmu polskiego w Rosji.

Praca sklada si¢ z czternastu rozdzialéw
uporzadkowanych chronologicznie. Z drugiej
strony autor staral si¢, aby pierwsze rozdziaty
dotyczyty kwestii og6lnych oraz kontekstu sy-
tuacji Polak6éw w Rosji. W dalszej czgéci, prze-
chodzac do probleméw rosyjskiej polityki
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oSwiatowej wobec Polakéw koncentrowat si¢
na zagadnieniach szczeg6towych, dotyczacych
polskich (i nie tylko) konspiracji i spiskéw na
rosyjskich uniwersytetach oraz reakcji biuro-
kracji carskiej, starajacej si¢ przeciwdziataé
polskiej irredencie.

Poniewaz praca przeznaczona jest nie
tylko dla polskiego czytelnika w rozdziale
pierwszym niezbednym stalo si¢ wyja$nienie
specyfiki polskiego ruchu niepodlegloscio-
wego (The Polish National Movement). Autor
z duza swoboda i biegtoscia uporat si¢ z pro-
blematyka polskiego mesjanizmu, literatury ro-
mantycznej, polskiej filozofii politycznej oraz
tradycji konspiracyjnych i powstaniowych. W
rozdziale drugim zaprezentowat stanowisko ro-
syjskie wobec sprawy polskiej oraz przedsta-
wil ogdlny zarys polityki carskiej w regionach
zamieszkatych przez ludno$¢ polska (Russia
and the Polish Question). Na podkre§lenie za-
stuguje tu zwlaszcza rozréznienie pomigdzy
polityka carska wobec terytoriéw etnicznie
polskich (Krélestwo Polskie), a ziem zabra-
nych Rzeczypospolitej (obszaréw tzw. prowin-
cji zachodnich Cesarstwa). Rozdziat trzeci ma
réwniez charakter wprowadzajacy i zawiera hi-
storyczny zarys poczatkéw ukrairiskiego, bia-
toruskiego i litewskiego ruchu odrodzenia na-
rodowego (The National Awakening of the
Ukrainians, Belorussians and Lithuanians).
Najlepiej przedstawiona zostata problematyka
ukrainska, najstabiej zagadnienia wczesnego
litewskiego odrodzenia narodowego. Rozdziat
ten jest jednocze$nie dosy¢ istotny w catosci
monografii, gdyz wyjasnia powracajace w dal-
szej czeSci niejednokrotnie problemy relacji
studentéw polskich ze studentami innych na-
rodowo$ci wywodzacymi si¢ z teren6w pier-
wszej Rzeczypospolitej.

W rozdziale czwartym autor przechodzi
do analizy zagadnieni edukacyjnych i prezen-
tuje oméwienie rosyjskiego systemu o$wiato-
wego oraz zasad administrowania uniwersyte-
tami (Education and Politics). Rozdzial zawie-
ra przede wszystkim rozbiér podstawowych
aktéw prawnych dotyczacych o§wiaty w opar-
ciu przede wszystkim o ,,Potnoje Sobranie Za-
konow”. Podobny charakter ma rozdzial piaty
po$wigcony polityce o§wiatowej na obszarach
zamieszkatych przez Polakéw w latach 1830-
1837 (Educational Policy in Regions inhabited
by Poles, 1830-1837). Autor przedstawia
wiasne uzupetnienia Zrédtowe i komentarze w
stosunku do wcze$niejszych ustaleri zawartych
w pracach Jana Kucharzewskiego, Wiadystawa
Studnickiego, Daniela Beauvois, Karola Po-
znanskiego, Ryszarda Wroczyiiskiego oraz Na-
talii Szczawieliewej, Galiny Makarowej i
Cynthii Whittaker.

Najistotniejsza, z punktu widzenia no-
wych ustaleri Zrédlowych i interpretacyjnych,
cz¢$¢ monografii rozpoczyna si¢ od rozdziatu
szOstego. Zawiera on analiz¢ spotecznosci stu-
dentéw polskich w latach 1836-1838 pod ka-
tem pochodzenia spotecznego i wyznania. Au-
tor przyjat zalozenie, iz analiza dotyczy oséb
pochodzacych z obszaréw zamieszkatych
przez Polakéw. Odrzucit natomiast propago-
wany przez wladze carskie poglad, ze Polaka-
mi mogly by¢ wylacznie osoby wyznania ka-
tolickiego. Zinterpretowane zostaty dane doty-
czace Uniwersytetu §w. Wiodzimierza w Kijo-
wie, Uniwersytetu Petersburskiego, Uniwersy-
tetu Moskiewskiego oraz Akademii Medyko-
Chirurgicznej w Wilnie. Nie udato si¢ nato-
miast zgromadzi¢ danych dotyczacych Uni-
wersytetu Dorpackiego i Akademii Medyko-
Chirurgicznej w Petersburgu (brak informacji
o terytorium, z ktérego wywodzili si¢ studen-
ci). W rozdziale tym autor przedstawit réwniez
obraz zycia studenckiego (m.in. w oparciu o
instrukcje i regulacje prawne dotyczace spote-
cznosci studentéw) oraz ich stosunek do Rosji
(gléwnie na podstawie pamigtnikéw i wspo-
mnienl). Rozdziat si6dmy dotyczy organizacji
Zemsta Ludu i malo znanych przypadkéw
indywidualnych z roku 1833 (The Revenge of
the People and individual cases in 1833).
Oméwione zosaly migdzy innymi polityczne
§ledztwa zwiazane ze sprawg Tadeusza Lady-
Zabtockiego, wéwczas studenta Uniwersytetu
Moskiewskiego, poety i péZniejszego zestarica
na Kaukaz. Autor opart si¢ gléwnie na pracach
rosyjskich, zwlaszcza Wiadimira Diakowa
(szkoda, ze pominat Marii Janion, Tadeusz La-
da-Zabtocki 1813—-1847 [w:] Obraz literatury
polskiej, t. 1Il. Literatura krajowa w okresie
romantyzmu 1831-1863, Warszawa 1992, s.
333-368). Interesujace sa nowe uzupetnienia
archiwalne na temat powiazan Zemsty Ludu
ze studentami Akademii Medyko-Chirurchicz-
nej w Wilnie (Adolf i Zelistaw Korsakowie
oraz Marceli Szymarniski).

Jednym z najobszerniejszych rozdziatéw
Zrédlowych jest rozdzial 6smy omawiajacy
grupy studenckie zwigzane z Szymonem Ko-
narskim i Stowarzyszeniem Ludu Polskiego.
Po przedstawieniu zarysu dziejéw konspiracji
Konarskiego autor przechodzi do analizy dzia-
talno$ci organizacji studenckich: grupy Wiady-
stawa Gordona na Uniwersytecie §w. Wlodzi-
mierza w Kijowie, organizacji Mtoda Polska i
jej nastgpcéw w Akademii Medyko-Chirurgi-
cznej w Wilnie, korporacji ,,Polonia” i- grupy
Karola Hildebrandta na Uniwersytecie Dorpac-
kim oraz sprawy Seweryna Golgbiowskiego i
nielegalnych dziatan czytelniczych w Ptersbur-
gu. Zaréwno w przypadku grupy Wiadystawa
Gordona w Kijowie, konspiracji Franciszka
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Sawicza w Wilnie, jak i grupy Karola Hilde-
brandta oraz sprawy Seweryna Golebiowskie-
go w Petersburgu autor wnidst istotne uzupet-
nienia do dotychczasowe;j literatury przedmio-
tu. Jego poszukiwania Zrédtowe uzupetniaja
ustalenia Aliny Barszczewskiej-Krupy, rozsze-
rzaja zakres informacji, jakie uzyskujemy z
dawnych pamigtnikéw, jak choéby ze wspo-
mniefi Macieja Lowickiego. Autor zrezygno-
wal natomiast z wykorzystania wspomnieni
Franciszka Sawicza, bohatera konspiracji wi-
lefiskiej, opublikowanych w Krakowie pod
pseudonimem E. Helenijusz w 1876 r., ktére
przekonujaco uznat za apokryf (s. 124 i nn.).
Porzadek chronologiczny — wydarzen
utrzymany jest w kolejnych rozdziatach. Roz-
dzial dziewiaty po§wigcony zostal zmianom w
rosyjskiej polityce o§wiatowej wobec Polakéw
w latach 1838-1848 (Educational Policy and
the Poles, 1838-1848). W rozdziale dziesiatym
przeprowadzona zostata analiza spotecznosci
studentéw polskich w latach 1844—1845 (uni-
wersytety w Kijowie, Moskwie, Petersburgu i
Dorpacie). Obok danych liczbowych, informa-
cji na temat pochodzenia spotecznego i wyzna-
nia studentéw przedstawione zostaty dalsze lo-
sy konspiracji we wspomnianych uczelniach.
W przypadku Uniwersytetu §w. Wiodzimierza
w Kijowie autor uzupetnit dotychczasowe in-
formacje na temat powiazan Bractwa Cyryla i
Metodego z polskimi studentami w Kijowie
(wspomnienia Juliana Beliny Kedrzyckiego i
inne). Na Uniwersytecie Moskiewskim uzupet-
nione zostaly informacje o licznych drobnych
przypadkach aresztowan studentéw polskich
(m.in. sprawy Szymona Krzeczkowskiego, Ro-
mualda Swierzbiriskiego, Jana Majorkiewicza,
Apolinarego Bielianowicza i innych). Podob-
nie w przypadku pozostatych uniwersytetéw.
Rozdziat jedenasty przedstawia polityke
o$wiatowg wobec Polak6w w okresie narasta-
jacej reakcji w ostatnich latach panowania Mi-
kotaja I oraz jej wpltyw na zmiany w polskiej
spotecznosci studenckiej (Educational Policy
and Poles, 1848-1854). Podobnie jak poprze-
dnio autor analizuje pochodzenie spoteczne i
wyznaniowe studentéw oddzielajac osoby po-
chodzace z Krélestwa Polskiego od studentéw
z zachodnich guberni Cesarstwa. Milkna w
tym czasie polskie dziatania konspiracyjne, a
wszechobecna policja skutecznie zniechgca do
podejmowania jakichkolwiek préb niesubordy-
nacji, nie méwiac nawet o ,,prawomySinych”
wspélnych przedsigwzigciach studenckich.
Ostatnia cze$¢ pracy dotyczy panowania
Aleksandra II, okresu liberalizacji i odwilzy
politycznej w Rosji, a jednoczes$nie okresu
narastajacego  konfliktu polsko-rosyjskiego,
ktérego apogeum nastapito w okresie powsta-
nia styczniowego 1863 r. (A New' Reign and

New Policies, 1856-1860). W tym czasie na-
stapily pierwsze objawy zmian, jakie miaty po-
glebié sig w spotecznosci polskich studentéw
w Rosji (rozdzial trzynasty: Polish Students,
1856-1860). Z jednej strony nastapil wyrazny
spadek liczby oséb wywodzacych si¢ ze szla-
chty, przy jednoczesnym wzrodcie liczby stu-
dentéw polskich pochodzacych z innych
warstw. Z drugiej strony, mimo wzrostu ogél-
nej liczby studentéw, liczba os6b wyznania ka-
tolickiego zaczeta maleé, za§ wzrosta liczba
studentéw wyznania prawostawnego (s. 243 i
nn.). Mimo préb liberalnych reform w uniwer-
sytetach, a nawet rzadowej dyskusji na temat
przyczyn niepokojéw studenckich, sytuacja za-
czynala wymyka¢ si¢ spod kontroli. Kryzys
rozpoczat si¢ wilasnie na obszarze zaboru ro-
syjskiego (rozdziat czternasty: A Crisis in Rus-
sian Poland, 1861-1863). Mimo uzyskanej au-
tonomii i reformy o$wiaty w Krélestwie Pol-
skim nastroje antyrosyjskie i w konsekwencji
postulaty odzyskania petnej suwerenno$ci na-
silaty si¢. W 1861 r., wedlug danych Trzeciego
Oddziatu, we wszystkich uniwersytetach rosyj-
skich bylo 1 541 studentéw z zachodnich pro-
wincji i Krélestwa Polskiego 1 172 z nich bylo
wyznania rzymskokatolickiego. Danych tych
jednak, jak stwierdza autora, nie mozna uznaé
za kompletne (s. 298). Ostatnie fragmenty pra-
cy po$wigcone sa narastajacej fali protestow
studenckich na poczatku lat sze§édziesiatych
oraz przeciwdzialaniom podejmowanym przez
carskie wladze.

Monografia Johannesa Remy jest praca
zastugujaca na najwyzsze uznanie. Jej warto$¢
jest szczeg6lnie wyraznie widoczna, gdy spo-
gladamy na wykorzystane w pracy Zrddta.
Wigkszos§¢ z nich to unikalne materiaty admi-
nistracji rosyjskiej, pochodzace zwlaszcza z
Ministerstwa O$wiecenia Publicznego oraz
akta policyjne, ale takze liczne zbiory kore-
spondencji pomigdzy najwazniejszymi posta-
ciami rosyjskiej sceny politycznej. Autor obfi-
cie korzystat takze z polskich archiwaliéw,
przede wszystkim z pamigtnikéw, wspomnien
1 korespondencji.

Od strony interpretacyjnej monografia
Johannesa Remy napisana zostata wedle najle-
pszych akademickich wzoréw, cho¢ autor
przejal punkt widzenia bohateréw swojej
ksiazki. Czytajac ma si¢ niejednokrotnie wra-
Zenie, Ze praca ta zostala napisana przez jed-
nego z polskich studentéw lub tez historyka
wywodzacego si¢ z ktérego§ z polskich uni-
wersytetow. Zadziwia nie tylko erudycja auto-
ra, ale takze jego warsztat historyczny. Oczy-
widcie mozna zarzuci¢ autorowi polonocen-
tryzm, co w przypadku polskiego tematu opra-
cowania nie wydaje si¢ powaznym uchybie-
niem.
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Z innych zastrzezeii mozna wspomnied,
iz poza obszarem zainteresowari autora pozo-
stalty uniwersytety w Kazaniu i Charkowie,
wspominane w pracy wielokrotnie, jednak za-
wsze na marginesie tego, co dziato si¢ w Mo-
skwie, Petersburgu, Kijowie czy Dorpacie. Nie
zmienia to faktu, ze najwigcej Polakéw studio-
wato wilasnie w tych czterech miastach, za$
Kazan i Charkéw byly na uboczu polskich pe-
regrynacji naukowych. Podobne zastrzezenia
mozna postawi¢ z racji nie uwzglednienia ro-
syjskich uczelni technicznych, jak choéby in-
stytutu politechnicznego w Petersburgu lub
Rydze. Jednak sformutowanie tytutu monogra-
fii ograniczato zainteresowania autora w grun-
cie rzeczy wylacznie do uniwersytetéw.

Podsumowujac swe dociekania Johannes
Remy stwierdza, ze tozsamo$¢ narodowa,
zwlaszcza Polakéw z zachodnich prowincji
Cesarstwa, nie byta czyms§ statym i zuniformi-
zowanym. Istnialy rézne grupy i frakcje. Zda-
rzaly si¢ na przyktad glosy krytykujace zbytni
,zachodni indywidualizm” na obszarze Kréle-
stwa Polskiego. Zadano obrony niepolskich
grup etnicznych w ramach polskiego ruchu
niepodleglodciowego (nota bene jedno z za-
gadnien najciekawiej przedstawionych w pra-
cy). W skrajnych przypadkach domagano si¢
nawet rezygnacji z polskiej tozsamosci na ko-
rzy$¢ ukrainskiej lub litewskiej. Dominujace
bylo jednak dazenie do odrodzenia niepodle-
glosci Polski w granicach przedrozbiorowych
oraz kultywowanie tradycji polskiego ruchu
niepodleglo$ciowego, poczynajac od Konfede-
racji Barskiej poprzez Filomatéw i Filaretéw.
W hierarchii warto$ci polskich studentéw w
Rosji bezwzglednie najwyzej ceniono wyzwo-
lenie narodowe, ktére bylo znacznie wazniej-
sze niz jakiekolwiek rewolucyjne zmiany w
Europie. Polacy izolowali si¢ od Rosjan. Po-

wszechnie panowalo réwniez przeswiadczenie
o wyzszosci kulturowej tych pierwszych. W
najbardziej kraiicowych opiniach uwazano Ro-
sjan, zwanych Wielkorusami, za naréd pozba-
wiony stowiariskiego charakteru, w ktérym do-
minujace staly si¢ pierwiastki mongolskie i
azjatyckie. Te ekstremalne glosy nie przeszka-
dzaly jednak we wspdélnym podejmowaniu
dziatan antycarskich. Wptyw Polakéw lub ,,du-
cha polskiego” na bieg spraw byl szczegdlnie
widoczny w przypadku Petersburga, w ktérym
— dla przyktadu — w 1861 r. 47,4% aresztowa-
nych studentéw pochodzito z zachodnich pro-
wincji i Krélestwa Polskiego. Wspétpraca pol-
sko-rosyjska miata jednak miejsce we wszy-
stkich .uniwersytetach, zwtaszcza na poczatku
lat sze§¢dziesiatych XIX w. Nie zmienia to fa-
ktu, ze rosyjscy studenci byli zazwyczaj bar-
dziej sklonni do wspétpracy i kontaktéw z Po-
lakami niz ci ostatni.

Koriczac to pobiezne oméwienie mono-
grafii Johannesa Remy warto jeszcze raz podkre-
§li¢, ze praca ta jest jednym z nielicznych studiéw
napisanych w jezyku angielskim reprezentuja-
cych stanowisko polskie, uwzgledniajacym histo-
ryczne argumenty matych i Srednich krajéw $rod-
kowej i wschodniej Europy. Ksiazka ta, dostar-
czajaca wyczerpujacych informacji o rosyjskiej
polityce os$wiatowej i narodowosciowej, nie
przedstawia Rosji jedynie z punktu widzenia Pe-
tersburga, jak to ma miejsce w przypadku wig-
kszosci opracowari amerykariskich i brytyjskich,
ale uwzglednia réwniez punkt widzenia Warsza-
wy, Wilna czy Kijowa. Wypada mieé nadziejg,
ze finski historyk nie porzuci swoich zaintereso-
warl porozbiorowymi dziejami Rzeczypospolitej
i powstang kolejne warto§ciowe prace po§wigco-
ne jej historii.

Leszek Zasztowt

Julian Dybiec, Uniwersytet Jagielloriski. 1918—1939. Naktadem Polskiej Akademii Umiejgtnosci,

Krakéw 2000, ss. 760.

Uniwersytet Jagiellofiski nie miat do tej
pory monografii traktujacej o jego dziejach w
okresie pomigdzy wojnami §wiatowymi. Przy-
czyn byto kilka, migdzy innymi negatywne na-
stawienie i nieufno$¢ wtadz panstwowych wo-
bec Uniwersytetu przez znaczng cz¢$¢ migdzy-
wojnia i po II wojnie §wiatowej, kontrowersje
w ocenie okresu historycznego w §rodowisku
badaczy, stosunkowo nikty do tej pory stan ba-
dan nad Zrédtami i problemami szczegétowy-
mi. Zwazywszy role, jaka odgrywala ta uczel-
nia w tworzeniu systemu szkolnictwa wyzsze-
go w Polsce odrodzonej, w zyciu naukowym

i uniwersyteckim migdzywojnia, byla to nie
tylko powazna luka w stanie badai nad dzie-
jami samego Uniwersytetu, ale tez generalnie
nad dziejami polskiego szkolnictwa wyzszego
w XX wieku. Luke¢ t¢ wypelnia pot¢zna mo-
nografia (760 stron), ktéra ukazala si¢ w roku
jubileuszu szes$ésetlecia drugiej — jagielloriskiej
— fundacji Akademii Krakowskie;j.

Autor, Julian Dybiec — profesor Wszech-
nicy Krakowskiej, jej wychowanek jako stu-
dent i jako uczony — pisze: ,,Sadze¢ [...] ze obe-
cny okres jest najbardziej odpowiedni do na-
pisania dziejéw uczelni w okresie migdzywo-



