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EWELINA TYLINSKA

ZYCIE CODZIENNE STUDENTOW CESARSKIEGO UNIWERSYTETU
W WARSZAWIE (1869-1904) '

Studenci CUW na podstawie statystyk

Studenci Cesarskiego Uniwersytetu w Warszawie po 1869 roku tworzyli
wérdd ludnoscei miasta grupg wyrazna i specyficzna. Jej poznanie utatwiaja mate-
rialy statystyczne pochodzace z owej epoki. Gldéwnym zrédiem jest ,,Spisok stu-
dientov Imperatorskovo Universiteta...”, na ktérego podstawie mozna zanali-
zowac struktur¢ wyznaniowa oraz klasowq m}odzwzy akademickiej’. Dane doty—
czace pochodzenia spotecznego pojawiaja sig dopiero po 1893 roku. Datg i miej-
sce urodzenia uwzgledniono w ,,Spiskach..” w XX wieku. Zapoznanie si¢ z ob-
szerniejszymi wiadomos$ciami o osobach studiujacych jest wigc niemozliwe.
Jednakze dzigki ,,Spiskom..” oraz materialom pochodzacym ze spiséw jedno-
dniowych warszawskich (1882 i 1897 r.) mozna odtworzy¢ i pozna¢ ogblny ob-
raz studentéw CUW jako grupy.

Grono studentow tuz po utworzeniu Uniwersytetu Cesarskiego byto mniej-
sze niz za czaséw Szkoty Glownej, ale zalamanie mialo dopiero nastgpi¢ w la-
tach pozniejszych. W roku akademickim 1870/71 studiowato 1020 0s6b z czego
ok. 60% mlodziezy uczgszczato wczesme_] do Szkoty Gtéwnej’. To dzieki ich
obecnosci frekwencja — cho¢ mniejsza niz poprzednio — byla zadowalajaca. W
siedem lat potem — w roku szkolnym 1878/79 Uniwers ‘ytet przezywa Kryzys,
wydawalo si¢ ze obumiera. Liczyl tylko 538 studentéow”. Byl to rok depres;ji,
brakowalo ,,akademikow”, coraz wigcej Polakow — profesorow tracito posady.

' Artykut stanowi fragment pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof.dr hab. Kaliny
Bartnickiej na Wydziale Pedagogicznym UW

2 Spisok Studientov Imperatorskovo Universiteta...

> Ibidem, rok 1870/71

* Ibidem,rok 1878/79
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Wszechobecny jezyk rosyjski oraz metody policyjne (armia pedli — szpiegdw)
zniechgcaty mlodziez. Poza tym bardzo wzrosto czesne: w Szkole Gléwnej wy-
nosito 20 rubli rocznie, a w CUW — 50, potem 100 rb’. Brakowalo réwniez per-
spektyw zatrudnienia dla absolwentéw. Po reformie sagdownictwa w bylym Kro-
lestwie wielka rzesza Polakow utracita pracg w sadach®.

Wielka zmiana w iloéci studentow nastapila po czterech latach: w roku
1882/83 studiuje juz 1185 osob’. Warunki nie ulegly zmianie, lecz spoteczenstwo
uznato Ze nie ma wyboru — rzadko kogo bylo sta¢ na edukacjg zagraniczng lub w
giebi Imperium (gdzie wprowadzono dla Polakéw numerus clausus).

W kolejnych latach frekwencja chwilowo znoéw spadta (1886/87 — 1119 i
1892/93 — 1081). Doszto wowczas do owej 100-rublowej podwyzki czesnego®, a
poniewaz rzad przejmowat koleje i w zwigzku z tym pozbywat si¢ Polakow —
znikta jedna z mozliwosci kariery’. Podobna sytuacja miala miejsce w urzedach
oraz w szkolnictwie. W roku 1904/05 zaznaczyl si¢ gwattowny wzrost liczby
studentéw — do 1485 oséb (wobec roku szkolnego 1892/93 przyrost wynosit
37%)". Reasumujac mozna stwierdzié¢, iz frekwencja w CUW wynikata z
aktualnej polityki zaborcow wobec spoteczenstwa polskiego.

Mozliwoséci  spozytkowania studiow w zyciu zawodowym stuchaczy
wplywaly na liczebno$¢ poszczegélnych wydzialow w omawianych latach.
Fakultet historyczno-filologiczny nigdy nie byt zbyt liczny z powoddéw ideowych
(silny nacisk rusyfikacyjny oraz brak jakiejkolwiek wzmianki o Polsce) oraz
praktycznych (niemozno$¢ znalezienia pracy). Sytuacja czg$ciowo podobna byta
wsrdd studentow matematyki i przyrody: podejmowano nauke wylacznie dla
umilowania wiedzy, jako hobby. Dodatkowa przeszkodg stanowit niski poziom
nauczania przedmiotow $cistych we wszystkich gimnazjach Cesarstwa, utrudnia-
jacy studiowanie na tych kierunkach.

Zupetnie odmiennie ksztattowata sig¢ sytuacja w przypadku przysztych
prawnikoéw i medykéw. Fakultety te zawsze byly liczne; nawet w roku upadku i
wyludnienia si¢ uczelni (1878/79) — liczyty po 173 i 255 oséb''. Wynika to z
diametralnie innej motywacji mlodziezy do studiow. Profesje te dawaly szansg
niezalezno$ci, wabily statusem wolnego zawodu, posiadaniem kancelarii czy
gabinetu. Polak mial jeszcze mozliwo$ci w instytucjach niepanstwowych: jako
lekarz, adwokat czy notariusz lub urzednik prywatny. Wazna przestanka byta
tradycja wyksztalcenia prawniczego w rodzinach szlacheckich.

Podsumowujac niemal pot wieku funkcjonowania CUW widaé niestabil-
no$¢ frekwencji na uczelni: wyz — dzigki uczniom Szkoly Giownej (osiagnigty

3 Projekt Ustava Impieratorskovo Universiteta — 23 VIII 1894 god, s.15
®J.Skowronek, Historia Polski 1795 — 1914, Warszawa 1987, 5.179
7 Spisok..., rok 1882/83

¥ rok 1870/71

®J.Skowronek, Historia Polski..., op.cit., s.179

19 Spisok..., rok 1904/05

" Ibidem, rok 1878/79
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ponownie dopiero w latach 90-tych), gigboka depresjg w latach 70-tych. Nastep-
nie powolny i nieréwny wzrost obserwowalny w latach 80-tych, wreszcie gwal-
towny przyrost liczby stuchaczy na poczatku XX wieku'?. Indywidualne rdznice
dotyczace poszczegdlnych wydzialow zwigzane byly z ekonomiczno-spoteczna
kondycja kraju, a nawet wydarzeniami o zasiggu $wiatowym (wojna 1904 — po-
bér do wojska studentéw medycyny).

Juz wybér odpowiedniego wydzialu pociagal za sobg wiele problemow,
jednym z nich byto konkretne okreslenie drogi zyciowe;j'’. Inne trudnosci wiaza-
ly si¢ z uciazliwoscia 1 wyrzeczeniami ponoszonymi dla nauki: wysokie czesne,
trudne i liczne egzaminy. Szymon Askenazy (student 1883 — 1887) zdat w ciagu
4 lat 30 egzamin6éw ustnych z przedmiotow glownych i dodatkowych. Rocznie
wigc musiat przystgpowaé do wielu obszernych sprawdzianéw obejmujacych
material z 2 semestrow. Askenazy wspomina, iz rozpoczat studia wraz ze 150
kolegami, a ukonczyt z 80",

Odsiew wsrod studiujacych byt bardzo duzy. Przecigtnie rzecz biorac okoto
potowy kursantdow odpadalo w toku studidéw. Rekordowy pod tym wzgledem
okazat si¢ kierunek przyrodniczy w roku szkolnym 1878/79 (z fakultetu nauk
Scistych). Réznica miedzy I a IV rokiem w liczebnosci wynosita 91%!'> W latach
pozniejszych w najlepszym przypadku oscylowata ona wokét 40% — 50%. Wyja-
tek stanowit rok szkolny 1870/71: wowczas to na ostatnim roku studiowato wie-
cej mlodziezy niz na pierwszym kursie'®. Frekwencj¢ na ostatnich latach pod-
wyzszali dawni uczniowie Szkoty Glowne;j.

Szczgsliwey, ktorym udawato sig zdoby¢ pelne wyksztalcenie nie zawsze
czynili to w przewidzianym czasie. Przypadki ,,zimowania” na ktéryms$ z kursow
byly czgste, teoretycznie regulamin zezwalal na 2-krotne powtarzanie roku. W
przypadku niepowodzenia wielu podejmowato naukg od poczatku lub zmieniato
wydzial. W ,,Spiskach..” mozna znalez¢ studentow II, III roku znajdujacych sie
na CUW juz 5 — 7 lat'’. Winny temu byt rowniez brak odpowiedniego przy-
gotowania do studiéw przez szkolg $rednia, cigzkie warunki materialne wigkszo-
$ci ksztalcacej si¢ mlodziezy. Nie bez znaczenia byla, jak to okreslal Zdzistaw
Degbicki, tzw. koniecznos¢ ,,odbywania powinnosci wigziennej”. W owych cza-
sach represji powodowata ona przerwy w toku nauki i konczenie studiow ze
znacznym opdznieniem . Drugoroczno$¢ ksztattowata si¢ odmiennie na wydzia-
tach, z r6znym natezeniem w czasie. Co ciekawe fakultet prawniczy jako jedyny
charakteryzowat si¢ tym iz poziom drugoroczno$ci korelowat z frekwencja ogdl-

2 Ibidem, rok 1904/05

13 Ibidem, 1ata 1870/71 — 1904/05

YJ. Wolinski, Szkolne lata Szymona Askenazego (1883-1887), (nadbitka, proweniencja nie-
znana), s.12

15 Spisok..., rok 1878/79

'8 Ibidem, rok 1870/71

“'I.1hnatowicz, Uniwersytet Warszawski w latach 1869-1899, [w] Dzieje Uniwersytetu
Warszawskiego (1807-1915), red. S . Kieniewicz, Warszawa, T.1, s.385

8J.Zurawicka, Inteligencja warszawska w koricu XIX wieku, Warszawa 1978, 5.127
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nouniwersytecka'®. Ilo§é studentéw powtarzajacych rok w skali catego uniwersy-
tetu nie odzwierciedla liczebnosci stuchaczy w omawianych latach. Do lat 80-
tych grono repetentéw nie zwigkszato si¢ — w przeciwienstwie do ogdlnej liczby
mlodziezy akademickiej. Natomiast w roku szkolnym 1904/05 — pomimo napty-
wu wielu chetnych — nie odnotowano zwigkszonego poziomu drugorocznosci.
Zauwaza si¢ tendencj¢ odwrotna: wigcej repetentow studiowato w mniej liczeb-
nych rocznikach z lat 80— i1 90- tych Wskaznik drugorocznoscx oscyluje zawsze
wokot wartosci nie wigkszych niz 40% 1 nie mme_]szych niz 20% studiujacych®.

Jedna z ostatnich spraw zamykajacych si¢ w kregu wylacznie Uniwersytetu
jest kwestia pochodzenia spotecznego studentéw. Dane te w ,,Spiskach..” poja-
wiaja sig¢ od 1893 roku, natomiast juz wczesniej wysytano do ministerstwa w St.
Petersburgu raporty o sktadzie stanowym uczelni. Przytoczone tu zostang liczby
z 1880 roku na podstawie opracowania Janiny Zurawickiej*'. Podane informacje
sprawiaja podwojna trudno$é badaczowi, jako ze pomigdzy rokiem 1880 a po-
czatkiem XX wieku zaszly ogromne zmiany w spoteczenstwie i inaczej kwalifi-
kowano przynalezno$¢ do wielu klas spolecznych. Poza tym sam sposob
kwalifikacji obywateli do réznorodnych stanéw byl archaiczny i nie przystawat
do zycia. Nie raz urzednicy musieli dostosowywaé dane do istniejacych
przepiséw. Jednak nawet w tak niesprzyjajacych warunkach mozna dostrzec
ogromne zmiany jakie zaszly przez 20 lat. W roku 1880 wigcej niz potowe
studentow stanowita szlachta: rodowa i osobista. Druga co do wielkoSci grupe
(22%) tworzylo drobnomieszczanstwo 1 inteligencja; dotaczy¢ do nich
nalezatoby burZuasz i bogatych kupc()w (3,5%), poniewai bliZej im bylo do
inteligencji niz do rzemieslnikéw i sklepikarzy. Pojawiajq si¢ rowniez synowie
duchownych — ,,popowicze” (9%), chlopow (2%) oraz obcy poddani (1 5%)%.

Radykalny przetom dokonat si¢ w latach 1893-1904. W uzyciu byta juz
wtedy inna nomenklatura, mozna jednak stwierdzi¢ istotne réznice. Przede
wszystkim spadat (do 41%) udzial szlachty, a wzrastata (47%) liczba mieszczan
(do nich zaliczono burzuazje, drobnomieszczanstwo oraz inteligencje¢ pocho-
dzenia mieszczanskiego). Grupa ta ulegta wigc rozszerzeniu, mimo to obser-
wowalo sie wzrost udziatu zywiotu nieszlacheckiego. O prawie poiowq spadia
na CUW llczba popowiczow (do 5%), a wzrosta ilos¢ chlopoéw (3%) i cudzo-
ziemcow (2%) g

Nasuwa sig wobec tego ostrozny wniosek o demokratyzacji Srodowiska
studenckiego. Mozemy mowic, ze jesteSmy $wiadkami stopniowo wzrastajacego
procesu zmiany sktadu spolecznego inteligencji warszawskiej: zmniejszania si¢
ilosci 0s6b pochodzenia szlacheckiego na korzys$¢ synow inteligencji pracujacej i
burzuazji.

19 Spisok..., lata 1870/71 - 1904/05
2 Ibidem, 1ata 1870/71 — 1904/05
2y.Zurawicka, op.cit,

2 Ibidem, $.75

B J.Braun, Polozenie i ruch organizacyjny mlodziezy akademickiej na Uniwersytecie War-
szawskim w latach 1890-1904, Warszawa 1963, .51
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Podstawowym wyrdznikiem narodowos$ci w dwczesnych latach bylo wy-
znanie — tylko ono pozwalato na pobiezne okreslenie przynaleznosci etniczne;.
Jezyka ojczystego czy narodowosci nie uwzgledniano w spisach. Wsréd ,,akade-
mikdéw” najczesciej pojawialy sig cztery religie — mojzeszowa, katolicyzm, pra-
wostawie oraz protestantyzm. Pozostale odtamy chrzescijanstwa oraz mahometa-
nizm nigdy nie przekraczaty wsréd studiujacych 1%,

W kolejnych latach proporcje wszystkich wyznan uktadaty si¢ podobnie, z
niewielkimi sezonowymi wahaniami. Wyjatek stanowit rocznik 1870/71%. Wéw-
czas to przewaga katolikdbw zaznaczyla si¢ wyjatkowo druzgocaco (85%),
natomiast prawostawni stanowili zaledwie 0,7% - ilo$¢ wrgez §ladowa. Sktad
nastepnych rocznikéw obrazuje polityke oswiatowa i kulturalng caratu w
Krolestwie. Prawostawnych przybywato coraz wigcej (w roku 1878/79 — 20%); z
czasem osiagneli staly poziom kilkunastu procent™.

Zydom udato si¢ wywalczy¢ — mimo ograniczen w gimnazjach i na uczelni
— $rednio 14% udzial. Sytuacja na CUW sprzyjala im, numerus clausus byt wyz-
szy w Warszawie niz w pozostatej czgsci Imperium (zgodnie z ukazem z roku
1887 zezwolono na przyjmowanie do szkot okoto 10% zydow)™.

Natomiast katolicy, chociaz przez te wszystkie lata zawsze stanowili bez-
wzgledna wigkszos$¢, to jednak z trudem utrzymywali swoja pozycjg. Wzrost
liczby studentéw Rosjan datowany jest dopiero od lat 80-tych; mlodziez ta na-
plywata do Warszawy zwabiona przepisami o stypendiach rzadowych i upraw-
nieniach wyjatkowych dla przybyszow i ich rodzin w Krélestwie, mozliwos$ciami
zdobycia korzystnych posad w administracji (Ustawa o przywilejach stuzby cy-
wilnej w Guberniach zachodnich i Krélestwie Polskim, z dn. 25.06.1885 r. § 48.
Uchwata Rady Panstwa o wsparciu edukacyjnym dla oséb stuzacych w okregu
naukowym warszawskim, z dnia 13.06.1889 r.). Nawet podczas depresji 1878/79
katolicy tworzyli trzon uniwersytetu (65%). W p6zniejszych latach osiemdziesia-
tych udaje im si¢ osiagna¢ stan 70%. Dopiero w roku 1892/93 nastapit gwattow-
ny spadek do 57,5%, z ktorego powoli wydobywaja si¢ na poczatku nowego
wieku (66,5%).

Dotychczasowe rozwazania koncentrowaly si¢ wylacznie wokoét stosunkow
wewnatrzuniwersyteckich. Interesujaco przedstawia si¢ uktad uczelnia-miasto,
mozliwy do odtworzenia dzigki spisowi jednodniowemu z roku 18827,

W roku 1882 Warszawa miata 382.964 ludnosci, zas CUW liczyt 1185 oso6b.
Wsérod warszawiakow 58,3% to katolicy, 3,6% prawostawni, 33,4% zydzi, a
4,6% protestanci. Dla studentéw proporcje owe przedstawialy si¢ w nastgpujac

spos6b: katolicy — 70%, prawostawni — 9%, zydzi — 17%, protestanci — 3%>.

24 Spisok.., lata 1870/71 — 1904/05

3 Ibidem, rok 1870/71

2 Ibidem, lata 1870/71 — 1904/05

“I.1hnatowicz, op.cit., s.441

3 Spisok.., lata 1870/71 — 1904/05

® Rezultaty jednodniowego spisu ludnosci, Warszawa 1882, T. 1
% Ibidem.
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Uderzajace sa wiele moéwiace roznice procentowe. Np.: rzymskich katolikow
wigcej studiowato niz mieszkalo w bylej stolicy. Pozornie optymistyczna infor-
macja nie uwzglednia jednak mieszkancow calego Krélestwa i Imperium skad
przybywali mlodziency. Dlatego tez procentowo prawostawnych wigcej studio-
wato na CUW niz mieszkalo w Warszawie. Tutejsza spolecznos¢ rosyjska — skta-
dajaca si¢ glownie z mtodych mezczyzn (wojsko i urzgdnicy) — nie bylaby w
stanie wytoni¢ ze swego grona tylu studentéw. Procent warszawskiej ludnosci
protestanckiej i studentdow pozostawal mniej wigcej na tym samym poziomie.
Stuchacze to synowie mieszczan (na prowincji nie ma wielu protestantow). Po-
wazne rozbiezno$ci zndéw dotycza zydow — procent studiujacych byl mniejszy niz
w spisach miejskich, a przeciez czg§¢ mlodziezy akademickiej pochodzita z Ce-
sarstwa! Tu nalezy pamigta¢ o numerus clausus obowiazujacym na CUW i w
gimnazjach jako skutecznych filtrach (ukaz 1887 r.).

Niemal identyczny stan rzeczy mial miejsce w roku 1897 (dane dotyczace stu-
dentéw pochodza z 1892/93 roku), wowczas takze katolikow, prawostawnych i zy-
dow wiecej uczeszczato na wyktady niz mieszkato w Warszawie®'. Rozny byt pro-
cent katolikéw na uczelni i poza nig. Wczesniej odmiennos$¢ ta wynosita 12%, a w
1897 r. tylko 1,8%. Liczba Polakéw w Warszawie i na CUW bardzo si¢ zmniejszyla,
za$ ilo$é prawostawnych wzrosta dwukrotnie®. Nie sposob thumaczyé tego faktu
przyrostem naturalnym, gdyz spoleczno$¢ rosyjska liczyla niewiele kobiet i dzieci,
byli to gtéwnie Zzohierze i urzednicy. Poza tym, w przeciwienstwie do sytuacji z roku
1882, proporcje uczacych sig 1 mieszkajacych w Warszawie protestantoéw byly od-
wrotne, by¢ moze na CUW naptyneli Niemcy nadbaltyccy.

Wedtug spisu z roku 1882 w Warszawie znajdowaly si¢ 382.964 osoby.
1185 mtodziencoéw migdzy 17 a 24 rokiem zycia (teoretycznie) byto studentami.
Ten sam spis wyodrebnit grupg mlodziezy pici meskiej pomigdzy 15 a 25 rokiem
zycia: w roku tym mieszkato ich w Warszawie 43.784. Zatem studenci stanowili
okoto 3% miodych mezczyzn w tym wieku®. Interesujace wydaje sig¢ porow-
nanie stosunkow wyznaniowych w obydwu grupach, gdyz liczby te obrazuja
polityke o$wiatowa caratu oraz wynikajace z niej nienormalne proporcje naro-
dowosciowo-wyznaniowe panujace na CUW.

Przyktadowe zestawienie liczebnosci katolikow i zydow w miescie oraz na
uczelni: w Warszawie miodziency (15 — 25 lat) wyznania mojzeszowego stano-
wili 62% liczby mezczyzn — katolikéw w tym samym wieku; natomiast na CUW
- 19%**. Nawet biorac pod uwage naptyw chtopcéw z innych miast i catego
Cesarstwa, proporcje te nie sg wlasciwe. W Lodzi, Piotrkowie, Radomiu istniaty
duze spotecznosci zydowskie, ktorym jednak blokowano dostgp do nauki. Réw-
nie niezwyktla tendencja rysuje si¢ przy poréwnywaniu grup katolickiej i prawostaw-
nej: Polakéw w odpowiednim wieku zanotowano 10 razy wigcej niz Rosjan, ale na
CUW jedynie ok. 4 razy. Rdznice te na korzy$¢ zaborcéw powodowali przybysze i

3I'M.Niet yksza, Ludnosé Warszawy na przelomie wiekow XIX i XX, Warszawa 1971, s.239
32 Ibidem, $.239

23 Rezultaty jednodniowego spisu...

3 Ibidem



ZYCIE CODZIENNE STUDENTOW CARSKIEGO UNIWERSYTETU W WARSZAWIE 29

stypendysci z Imperium. Wida¢ to rowniez w materiatach zrodlowych (,,Rezultaty
jednodniowego spisu ludnosci”, Warszawa, 1882, T.1): cho¢ mlodzieficy polscy
stanowili 10% spotecznosci Warszawy, to jednoczesnie studiowato ich zaledwie 3%;
Rosjan za$ okolo 9% swojej grupy. Bylo to rezultatem specyficznej struktury wie-
kowej kolonii rosyjskiej w Warszawie: zylo ich niewielu (8.649 mezczyzn — 63%
calej populacji), mtodych (emeryci wracaja do domu) oraz cieszacych si¢ przywile-
jami stypendialnymi i zawodowymi™.

W poréwnaniu do czaséw obecnych liczba studentéw w roku 1882/83 wy-
daje si¢ znikoma — 1185 0s6b na 5 wydziatach na studiach trwajacych po 4 — 5
lat’®. Za$ biorac pod uwage poziom skolaryzacji éwczesnej Warszawy CUW
postrzega sig¢ jako wysepke¢ na morzu analfabetyzmu. Adolf Suligowski — nie bez
przestanek — nazwat gréd nadwislanski miastem analfabetéw®’. We wspomnia-
nym roku 1882 blisko 43% mezczyzn to analfabeci (w$rdd kobiet procent ten
okazywat sig jeszcze wyzszy). Z pozostalych 57% — 52% umialo tylko czytaé,
wyksztalcenie $rednie posiadalo ok. 5%, a wyzsze ok. 2% mezczyzn. Mozna
uzna¢ studentow za rzadkie zjawisko, zwlaszcza wérdd rowiesnikéw. Niewielu
mialo szczescie sig ksztalci¢. W grupie wiekowej 15-25 lat ledwie 861 ukonczylo
juz studia, a 2.825 gimnazjum, przy czym wspomnie¢ nalezy iz miasto liczylo
sobie blisko 400 tysigcy ludzi, z czego 1/3 stanowita pte¢ megska. W owym czasie
na 1 uczacego si¢ chlopca migdzy 15 a 20 rokiem zycia przypadato 6 nie ucza-
cych si¢ z Warszawy i 5 spoza Warszawy.

Inng grupg odniesienia mogli stanowi¢, bedacy w podobnym wieku, czelad-
nicy i uczniowie w warsztatach. Zarejestrowano ich w cechach w liczbie 27.800,
ale ogromna ilo$¢ pracowata w fabrykach, sklegach badz miata dorywcze zajecia
— prawdopodobnie byto ich okoto 15 tysiecy®. Przy tak ogromnej liczbie mio-
dych ludzi studenci powinni byli gina¢ w thumie, a jednak ich poczynania, sposob
zycia byly na ustach wszystkich, pisywano o nich w prasie, tworzono ksiazki.
Ow wyjatkowy status zawdzieczali przywilejowi studiowania — przedtuzone;j
miodosci. Ich réwiesnicy szybko stawali sig¢ dorosli, pracowali fizycznie badz
umystowo (w kantorach i sklepach) po kilkanascie godzin na dobg bez wakacji;
totez nie mieli okazji ani wewngtrznych pobudek do tworzenia swoistej subkultu-
ry. Wtapiali si¢ szybko w mase¢ dorostych, otoczenie robotnicze, rzemie$lnicze
czy oficjalistéw prywatnych.

Studenci a zycie kulturalne Warszawy

Chociaz 6wczesna koniunktura gospodarcza byla korzystna, a warszawiacy
cieszyli si¢ dobrobytem, to jednak metropolia przypominata porosniety rzesa
staw — martwy, pozbawiony oznak Zycia. Sytuacja polityczna sprowadzita dawna
stolicg Polski do pozycji prowincjonalnego miasta, w ktérym mozna bylo zbié

35 Ibidem

3 Spisok..., rok 1882/83

7 A.Suli gowski, Miasto analfabetéw, Krakéw 1905
38 Rezultaty Jjednodniowego spisu...,
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fortung oraz wydawac pieniadze na niekonczace si¢ rozrywki. W zasadzie na
tego rodzaju dziatalno$ci skupiali swa energi¢ wspotczesni Bolestawa Prusa.
Podobny stan rzeczy miat miejsce w Lodzi: bogacono sie oraz bawiono, chociaz
mozliwo$ci zarobkowania byly duzo wigksze, a atrakcje ubozsze — np. nie istnial
staty, profesjonalny teatr. Réwniez sprawy samorzadu lokalnego w miastach nie
lezaty w kompetencjach mieszkancow, a wigc i ta droga aktywnosci pozostawala
dla nich zamknigta. Dlatego tez Wiadystaw Reymont w ,Ziemi obiecanej”
przedstawil £.6dz tak podobna do amerykanskiego miasteczka w okresie goraczki
zlota, osady stworzonej niemal na ,surowym korzeniu”, aby przedsiebiorczy
przybysze mogli zarabia¢ pieniadze, ktéore wydawano potem w pigkniejszych
miejscach. Jednakze Warszawa znajdowata si¢ w o wiele szcze$liwszym potoze-
niu — miata swoje zabytki i pamiatki przeszlosci powstate na drodze historyczne-
g0 rozwoju, teatry z repertuarem na poziomie europejskim, ogrody, a przede
wszystkim uniwersytet'

Przyznac nalezy, iz wielu warszawiakow traktowato uczelnig jako ,,fabryke
40 _ wyraznie nie dostrzegali innych dobrodziejstw ptynacych z owe-
go zrodla. Pomijajac wazny aspekt finansowy, studenci poprzez sama swoja
obecno$¢ w miescie stawali si¢ przedmiotem rozmoéw, a nawet plotek. Za przy-
ktad moze postuzy¢ dyskusja jaka sig rosztaia po opublikowaniu broszury (1898
r.) Zd21s{awa Kowalsklego trakqucej m.in. 0 zyciu intymnym miodziencow z
uniwersytetu*'. Wielokrotnie juz poruszano na famach prasy kwestig studenckq -
problemy finansowe, przeciazenie nauka itp., ale nigdy nie rozprawiano o pro-
wadzeniu si¢ ,,akademikow”! Wywotato to niemal skandal, dla publicznos$ci
okazal sig¢ szokujacym tryb zycia oraz stan zdrowia studentow: pod wpltywem
owej wstrzasajacej lektury Iza Moszczenska wydata broszure p.t.: ,,Czego nie
wiemy o naszych synach™?. Dzi§ raczej wydataby si¢ zdumiewajaca naiwnosé
oraz zaklamanie éwczesnej publiczno$ci reagujacej gwattownie na fakty dawno
juz znane lecz przez wygodg i konwenanse nie dopuszczane do $wiadomosci.

Innym powodem do dyskusji w domach warszawskich staty si¢ zaburzenia
uniwersyteckie w roku 1883. Zapewne sprawa musiala by¢ szeroko komentowa-
na, gdyz sklonila ona liderow opinii publicznej (m.in. Piotra Chmielowskiego
profesora Szkoty Gloéwnej a obecnie nauczy01ela glmnaZJalnego) do spotkama sig
i przedyskutowania problemu. Ferment panujacy na uczelni, a w1qc i wpltywajacy
na miasto, wielce ich zanlepokoﬂ oraz zmusit do zastanowienia si¢ nad wiasnymi
ugodowymi pogladami®.

Zatem mozna uzna¢, ze mlodziez studencka w swoisty sposob integrowata
spoteczno$¢ Warszawy, a nawet tworzyla rzeczywistos¢ w jakiej zyli warszawia-
cy. Aranzowata wydarzenia, swoim postgpowaniem prowokowala rozwéj wy-

¥W.Re ymont, Ziemia obiecana, Krakéw 1956

® Walka o szkole polskq w 25-lecie strajku szkolnego, red. S. Drzewiecki, Warszawa 1930, s.97

' Stan zdrowia i warunki hygieniczne studentéw Uniwersytetu Warszawskiego w swietle cyfr,
podal Zdzistaw J.Kowalski, Warszawa 1898

“1.Moszczenska, Czego nie wiemy o naszych synach, Warszawa 1904

BL.Krzywicki, Wspomnienia, Warszawa 1958, T. 1, s. 240
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padkéw— zapetniata pustkg istniejaca w miescie. W odpowiedzi na ,,gt6d” wyda-
rzen politycznych (a Zadna legalna forma aktywnosci na tym polu nie byta do-
stgpna wowczas dla Polakéw) studenci dopuszczali si¢ incydentéw z zaborca,
przypominali ugodowcom, ze obecny stan rzeczy nie jest normalny ani wieczny.
Przejawy owej dzialalno$ci nie zawsze mozna uznac¢ za budzace aprobate i godne
podziwu. Przede wszystkim osoby starsze o orientacji ugodowej rzadko popiera-
ty zywiolowe akcje studenckie, a poza tym zdarzalo sig, iz akademicy dopusz-
czali si¢ czynow gorszacych statecznych obywateli Warszawy. Dlatego tez moz-
na przeprowadzi¢ podzial dzialan mlodziezy akademickiej wedhug nastgpujacych
kryteriéw: manifestacje polityczne, udzial w zyciu towarzyskim oraz pospolite
awantury.

Cigzka, popowstaniowa atmosfera panowala w miescie niepodzielnie az do
potowy lat siedemdziesiatych XIX wieku; przez caly ten okres nie zaistniaty
jakiekolwiek przejawy zycia studenckiego, nawet ,,ziomkostwa” stanowily spra-
weg przyszitosci. Przelomowy okazal si¢ dopiero rok 1875, kiedy to szdstego
stycznia zmarl w Warce Piotr Wysocki. Jego $mier¢ stata si¢ dla studentow bodz-
cem do konstruktywnego dziatania. Zmusita mlodziez do podejmowania wspol-
nych decyzji oraz zintegrowania luznego dotad grona uczelnianego. Pomimo zaka-
zu wiladz oraz niechgtnej postawy starszego pokolenia warszawiakow, kolektyw
studentéw-aktywistow postanowil wzia¢ udziat w pogrzebie. Nie zwazajac na ostry
mroz ,,akademicy” zdazali na ceremonig piechota; kluczyli przez zamarznigte pola
by oming¢ ggsto rozstawione patrole policyjne. Jeszcze przez kolejne trzydziesci
dni nosili oryginalna zalobe: wpigta w klape biata r6z¢ na czerwonym tle. W War-
szawie szeroko komentowano owe wydarzenia, przeczuwano iz sg one preludium
do dalszych wypadkéw. Niektoérzy uwazali to za ro 44_; przebudzenia po hibernacji
popowstaniowej — najglebsze rany poczynaly sig¢ goié

Chociaz powyzsze zdarzenia niechybnie poruszy%y opini¢ publiczna, za-
pewne nie mogly si¢ rownaé¢ wstrzasowi jaki wywotaly duze aresztowania —
pierwsze od 1863 roku. Mialy one miejsce na przetomie lat 1877-1878 i dotyczy-
ty uniwersyteckiego srodowiska socjalistow. Aresztowanie mtodych ludzi powia-
zanych z ,miastem” réznymi interesami i zobowigzaniami natury towarzyskiej
odbito si¢ glosnym echem wsrdd bywalcow salonéw warszawskich. Wielu z nich
zapewne mialo wtedy sposobnos$¢ po raz pierwszy ustysze¢ o ideologii socjali-
stycznej, a moze nawet ,kwestii robotniczej” — jak wdéwczas eufemistycznie
okre$lano 6w problem®.

Podczas opisywanych powyzej wydarzen dokonywat si¢ brzemienny w na-
stgpstwa proces: jednoczesnej mtegracp a zarazem podzialéw wewnatrz srodowi-
ska studenckiego. W tym samym czasie pewne grupy mtodziezy krystalizowaly
swoje poglady na otaczajaca je rzeczywisto$¢. Skupienie si¢ jednorodnych kot
studenckich spowodowalo alienacje¢ niektorych osob: w poprzednim stadium

“M.Bogacz, Akademicy warszawscy. Z dziejéw organizacji studenckich w XIX wieku, War-
szawa 1960, s.286
BL.Krzywicki, ibidem, s.207
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studenci tworzyli wg Krzywickiego ,,mgtawice”*® niezréznicowana, jednorodna
w swej bezideowosci. Dzigki zaszlym wypadkom dokonali samookre$lenia:
kosztem wewngtrznych podziatéw na réznorodne ugrupowania — odrzucili sa-
motne jednostki. Owa atomizacja stala si¢ przyczyna wielu zatargéw pomiedzy
samotnikami i zorganizowanymi oraz czlonkami odmiennych skupisk. Przykta-
dowa w tym wypadku moze by¢ sprawa Ostrowidowa: w wyniku sprzeczki jeden
ze studentéw zadenuncjowat kolegg. Postgpek 6w nadzwyczajnie wzburzyt spo-
teczno$¢ miodziezy, ktora zazadata relegowania odszczepienca. Wiadze zarea-
gowaly sprzeciwem, wobec ktorego akademicy zwotali uwienczony powodze-
niem wiec: Ostrowidow usunat si¢ z uniwersytetu®’. ,,Schodka” ostrowidowska
pozwolita dostrzec we wspdlnocie uniwersyteckiej rysujace si¢ wyraznie dwa
kierunki: odbiegajacy od zatozen pracy organicznej, ktérego zwolennicy pragneli
rzuci¢ si¢ w wir walki oraz pozostali — organicznicy gotowi do oddania si¢ pracy
nad spoteczenstwem i indywidualni karierowicze.

Podobny problem - skiécenia odtaméw akademickiej gromady pojawit sig
w chwili przygotowan do pogrzebu zamordowanego cara Aleksandra II. Stron-
nictwo o orientacji ugodowej w imieniu studentow CUW zwotato legalny wiec i
aby zdoby¢ przychylnos¢ kot rzadowych chceiato ofiarowaé wieniec. Radykato-
wie znalezli si¢ w ktopotliwej sytuacji. Nie mogac jawnie zaprotestowaé wykaza-
li jedynie brak entuzjazmu oraz uchylili si¢ od wspolpracy. Opisana postawa nie
zrazita pomystodawcow; wieniec kupiono za pieniadze Kola Delegatéw i wysta-
no do St. Petersburga®®. Wytacznie zrzadzenie losu uchronito lojalistow od lin-
czu, a o zaj$ciu dowiedzieli si¢ wszyscy — gonitwa rozgoraczkowanej mtodziezy
przez cate miasto nie mogta ujs¢ powszechnej uwadze.

Dotychczas poruszane sprawy pozostawaly wewnatrz kregu uniwersytec-
kiego i chociaz echa tych wydarzen przedostawaty si¢ na ulice miasta, publicz-
no$¢ warszawska nie uczestniczyta w nich bezposrednio. Stan rzeczy ulegt zmia-
nie wiosng 1883 roku, kiedy to miala miejsce tzw. ,,apuchtinada”: po raz pierw-
szy od roku 1863 zdobyto sig na czyn protestu! 16 kwietnia podczas udzielonego
mu postuchania, nieznany nikomu student Rosjanin Jewgienij Zukowicz, uderzyt
w twarz wszechwladnego kuratora warszawskiego okrggu szkolnego — Aleksan-
dra Apuchtina. Wiadomo$¢ o policzku rozeszta si¢ z niezmierna szybkoscia —
»akademicy” solidaryzuja si¢ z nieznanym $miatkiem. Jeszcze podczas trwania
,»schodki” nadeszta wiadomo$é o zamierzonej interwencji wojska. Wiadze car-
skie staraty sig¢ przeksztalci¢ ten incydent w masowy protest polityczny. Dzigki
temu chciaty zyskaé zainteresowanie kot rzadowych i udowodnié, ze utrzymy-
wanie kosztownego aparatu urzg¢dniczego w Krolestwie jest niezbgdne. Nieza-
mierzonym efektem caratu okazato si¢ przyciagniecie uwagi publicznoécei, juz
wkrétce po zajSciu przybyty na Krakowskie Przedmiescie thumy osob postron-
nych (nie tylko rodzic6w). Ludwik Krzywicki tak wspomina te chwilg:
,»-.Publicznos¢ chwytata studentéw, rozpytywata o istotg zaj$cia; wprawdzie nie

 Ibidem, $.203-237
47 Ibidem, $.212
® Ibidem, s.214
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wykazywata zbyt zywych sympatii dla naszego czynu, ale takZe i najmniejszej
niecheci. Byla przede wszystkim ciekawa! Wiadomo$¢, iz studenci ,,buntuja sig”,
dosiggla krancow Warszawy juz przed naszym wyprowadzeniem uroczystym
przez wojsko. 1 wszedzie wywolywata zaciekawienie, z ktorym w parze szta
zupetna dezorientacja...

Przyznaé nalezy, ze Jak na czasy przed powszechng telefomzaqq tempo
rozchodzenia sig informacji bylo imponujace. Zwraca uwage 6w ped do zdobycia
aktualnych wiadomosci dotyczacych tak niewielkiej, zaledwie kilkusetosobowej
grupy ginacej w masie ludnosci najwiekszego miasta na ziemiach polskich. Do-
tarcie do centrum wydarzen wiazato sig¢ z niebezpieczenstwem: po ulicach krazy-
fa zandarmeria, oddzial gwardii pulku wolynskiego, kozacy. Warszawa dtugo
zyta atmosferg tamtego dnia, powiadano nawet z podziwem: ,,..Tak si¢ takie
rzeczy robig !..”* — innymi stowy stanowczo$¢ studentoéw spodobata si¢. Zapew-
ne nie zapomniano szybko ,,schodki” apuchtinowskiej, niedlugo potem nastapity
aresztowania, ktore objety pono¢ do 10% milodziezy akademickiej, w tym kilka-
nascie procent narodowosci polskiej’'. Wielu wydalono z uczelni m.in. znanego
pozniej lekarza — spotecznika Jana Harusewicza®. Reminiscencja wydarzef
kwietniowych bylo budzace powszechna wesotosé ogioszenie w ,,Kurierze War-
szawskim”: jeden z cztonkéw rodziny Natansonéw ofiarowat duza sume na cele
dobroczynne z powodu ,,radosnej nowiny”. Chociaz sad zmusit go do zaptacenia
grzywny znalazt on wielu nasladowcow. Tak wigc dzieki studentom CUW-u
zycie polityczne Warszaw;r znacznie si¢ ozywilo, a organizacje dobroczynne
zyskaly powazne fundusze™. Inng pamiatka po apuchtinadzie zostat skecz przed-
stawiany w popularnym cyrku. Jeden z klownéw za wymierzone uderzenie W
twarz otrzymuje medal. Poza tym ulica warszawska ukuta nowe powiedzonko:
dosta¢ ,,apuchtinke” czyli policzek™. Wniosek z tego iz o zasztych wypadkach
moéwili nawet ulicznicy i przekupki.

Wydarzenia roku 1883 mozna uznaé¢ za wazna cezurg: po tym fakcie miasto
nigdy nie wrocito do dawnego marazmu; rokrocznie zdarzaly si¢ aresztowania,
mamfestaCJe i awantury. Ludnoscia wstrzqsnaj proces Proletariatu w roku 1885 —
stracono wowczas studenta Stanistawa Kunickiego®. Obywatele nie prébowali
juz nawet sta¢ z boku — czy bylo to w ogdle mozliwe w czasach, kiedy zycie
codzienne nie cechowalo si¢ intymnoscia wlasciwa obecnej dobie? Praktyki
religijne np. pokutg w ramach kary wyznaczat czgsto sad $swiecki. Wszelkie uro-
czystosci rodzinne i zawodowe stanowity cze$é roku obrzedowego lub wymagaty
obecnosci kaplana ($wieta, $lub, po$wigcenie warsztatu). Wszystko co wydarzyto

* Ibidem, 5.248
% Ibidem, 5.250
'S .Brzozowski, Warunki organizacyjne zycia naukowego w trzech zaborach. Zabér rosyj-

ski — Krélestwo Polskie, [w] Historia nauki polskiej, red. B. Suchodolski, Wroctaw 1987, T.
1V, s. 405

2 M.Harusewicz, J.Harusewicz, Lekarz i polityk, Warszawa 1935
BL.Krzywicki, op.cit., s. 269

“R.L akowski, Kartki ze studenckich dziejow. XIX-XX wiek, Warszawa 1971, s.55
%7 .Kirkor-Kiedroniowa, Wspomnienia, Warszawa 1986, T. 1, s. 55
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si¢ na ulicy budzilo zainteresowanie wobec powolnego jeszcze tempa zycia.
Aresztowania czlonkow Zet-u w latach 1890 i 1894 oraz dziataczy Kota Oswiaty
Ludowej w 1898 roku wzburzyly mieszkancéw Warszawy. Troska o mlodziez
znosita bariery stanowe; dotkneta ludno$¢ z réznych sfer: zardbwno bogaczy
zwigzanych ze studentami wigzami towarzysko-rodzinnymi, jak i biedakéw ko-
rzystajacych z pracy o§wiatowcow.

Wyjatkowo w zyciu politycznym i kulturalnym warszawiakow zapisat sig¢
rok 1891: sze$c¢dziesiata rocznica wybuchu powstania listopadowego oraz setna —
ogloszenia Konstytucji 3 V. Poprzez rozrzucone po miescie proklamacje, ,,aka-
demicy” o pogladach narodowych wzywali rodakéw do wzigcia udziatu w wiel-
kiej manifestacji ku czci majowej konstytucji. Spotkali si¢ z niechg¢tnym odze-
wem. Przerazona mozliwymi konsekwencjami warszawska prasa potgpita pro-
jekt. W pewnej mierze cel zostal osiagnigty: publicznie przedyskutowano problem
1 przypomniano opinii publicznej o zblizajacej si¢ rocznicy. Obchody odbyly sie
bardzo uroczyscie: wybito medale pamiatkowe, odbyt si¢ pochdd na ruiny $wiatyni
Opatrznoséci Bozej w Ogrodzie Botanicznym a nawet nabozenstwo w katedrze.
Ostatni punkt programu byl wyraznie obliczony na reakcje publlcznosm gdyz
wielu 6éwczesnych studentéw (m.in. Stanistaw Wojciechowski)®® wspominato o
swej indyferencji religijnej. Oczywiscie natychmiast nastapita fala aresztowan, za$
ponurym zakonczeniem jubileuszu stat si¢ manifestacyjny pogrzeb studenta Bru-
linskiego, ktory popelil w areszcie samobojstwo. Podczas ceremonii pochéwku
zatrzymano wiele 0sob; ostatecznie policja przetrzymywata blisko 120 ludzi®’.
Jeszcze dlugo po oglsywanych zaj$ciach, jak zanotowata w pamigtnikach Zofia
Kirkor-Kiedroniowa™® krazyty po Warszawie wyolbrzymione plotki.

Bardziej znaczace dla zwyklych cho¢ zamozniejszych mieszkancow, okaza-
to sig¢ kolportowane przez studentdow wezwanie do powszechnej zatoby narodo-
wej. Wydano odezwg apelujaca do spoleczenstwa o zaniechanie urzadzania za-
baw i balow w sezonie 1891/1892. Na tamach prasy, zwlaszcza w sympatyzuja-
cym ze studenterlq ,»Glosie”, pojawily si¢ wzmianki poplerajqce inicjatywg mlo-
d21ezy Poniewaz nie cate towarzystwo zastosowalo si¢ do postulatu, oburzeni
»akademicy” postanowili wymierzy¢ niepoprawnym sprawiedliwos$¢ — doszto do
scen gorszacych.

Kolejne lata nie przyniosty spokoju, mtodziez uniwersytecka zawsze dbata
o dostarczenie mieszkancom Warszawy tematow do dyskusji. Na terenie uczelni
ciagle mialy miejsce zaburzenia: w roku 1893 poruszyta opini¢ publiczng sprawa
Silbersteina, studenta — donosiciela przylapanego dodatkowo na kradziezy. Wia-
dze nie zareagowaly na petycjg studencka dotyczaca usunigcia go z grona aka-
demickiego. Twardo bronity swego ,,pracownika”. Bylo to tym bardziej hanbiace
dla miodziencow, jako ze dotychczas cieszyli si¢ opinia ludzi honoru. Mundur

% S.Wojciechowski, Moje wspomnienia, Lwéw 1938, T.1

S"T.Ruékiewicz, Tajny Zwiqzek Mlodziezy Polskiej w latach 1887-1893, Warszawa 1926,
s. 22

7 .Kirkor-Kiedroniowa, op.cit, s. 64

®Z.Kmiecik, Prasa warszawska w latach 1886-1904, Wroctaw 1989, s. 73
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studencki nobilitowat i dawal prawo wstepu do towarzystwa — nawet osobom o
niskim pochodzeniu. Ztozonoé¢ sprawy w petni rozumieli warszawiacy®

Dotychczas opisywane wydarzenia skupiaty na sobie zainteresowanie zwy-
ktych obywateli, nierzadko wzbudzaty ich aprobatg — wigksza lub mniejsza. Jed-
nakze dopiero zajscia z roku 1894 zjednoczyly studentéw oraz publiczno$é we
wspolnym dziataniu. Wypadki te przeszly do historii miasta pod nazwa ,kilinsz-
czyzny” — obchodéw przyszykowanych ku czci Jana Kilinskiego. Jubileusz
zgromadzit wielu ludzi, zar6wno rzemieslnikow jak i 0sob z towarzystwa: wsrod
nich takze duze grono kobiet! Msza intencyjna oraz manifestacja rozsierdzity
Rosjan. Przeprowadzono liczne aresztowania. Wérod zatrzymanych znajdowato
si¢ okolo 40 dam z inteligenc;ji warszawskiej' Wielu publicystéw uznato akcjg za
mezwykle naiwng (demonstranci dali si¢ zapgdzi¢ caltym pochodem na dziedzi-
niec cyrkuhu), ale wokot sprawy powstat nimb bohaterstwa®'. Nastepnego dnia
dyskutowano zapewne jak zwykle o najnowszych wypadkach, tym razem jednak
patrzono na wydarzenia z innej perspektywy. Tego roku publicznoéé warszawska
definitywnie porzucita pozyqq obserwatora i przylaczyla si¢ do studentéw kreu-
jacych polityczne zycie mlasta — cel dzialaczy studenckich jeszcze z czaséw
Krzywickiego zostal osiagniety®.

Podsumowujacym udzial mtodziezy uniwersyteckiej w tworzeniu atmosfery
Warszawy wydaje sig¢ by¢ nastgpujacy cytat. Dotyczy on wprowadzania miesz-
kancow miasta w krag zagadnien politycznych, a nawet organizowaniu rzeczywi-
stodci nie ograniczajacej si¢ wyltacznie do spraw materialnych: ,,..Pamietam do-
brze spory, jakie toczyly si¢ u nas w domu na temat postawy studentéw w takich
sprawach, jak udzial mlodziezy w uroczystosci odstonigcia pomnika Mickiewi-
cza w 1898 roku lub stynne manifestacje uniwersyteckie w tzw. sprawie Zitlowa
przeciwko gronu profesorow, ktorzy wystali telegram na uroczysto$¢ odstonigcia
pomnika Murawjewa w Wilnie..’

Rownie istotne dla spo%eczenstwa Warszawy bylo uczestnictwo ,,akademi-
kéw” CUW-u we wspolnym zyciu towarzyskim. Spontaniczne delegacje z uni-
wersytetu wielokrotnie pojawialy si¢ na waznych dla miasta uroczysto$ciach; w
takich chwilach nie moglo zabraknaé studentow Zaznaczyli swa obecnos¢ pod-
czas odslonigcia pommka Mickiewicza® oraz z zainteresowaniem $ledzili koleje
stawnego procesu z wiosny roku 1886. Rozprawa toczyla si¢ pomiedzy Janem
Poptawskim i Aleksandrem Swigtochowskim (z redakcji ,,Prawdy’ ’) a Gabriela
Zapolska, za$ przyczyna sporu byla krytyka ,Kaski Kariatydy”. Slad po tych
wydarzeniach pozostal w kronikach Prusa, ktory odnotowat: ,,..szczegdlnie licz-
nym byt zastep miodziezy uniwersyteckiej..”®. Podobna wzmianke mozna odna-

S Nowak, Zmoich wspomnien, Czgstochowa 1933, cz. 1, s. 41

67 Kirkor-Kiedroniowa, op.cit.,, s. 178

2 L.Krzywicki,op.cit, s. 248

8 S.Arct, Mlodziez warszawska w latach przed strajkiem szkolnym, (W] Z dziejow ksiqzek i
bibliotek w Warszawie, red. S. Tazbir, Warszawa 1961, s.472

8 Ibidem, s.472

8 B.Prus, Kroniki, Warszawa 1957, T. 9, 5. 413
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lez¢ pod datq 18 pazdziernika 1886 roku, gdzie pisarz informuje ze: ,,..Z inicja-
tywa wzniesienia na grobie Krélikowskiego z oﬁar publicznych odpowiedniego
nagrobka wystapila miodziez uniwersytecka..”®. Notatka dotyczy osoby bardzo
popularnego aktora Jana Krélikowskiego; nasuwa sig¢ wigc wniosek o intensyw-
nym udziale studentéw w sprawach zajmujacych na co dzien ,towarzystwo”
warszawskie.

Podobna sytuacja zaistniata w 1881 r. kiedy to zmart do$¢ lubiany przez Po-
lakow general-gubernator Piotr Albedynski. Zobowiazani ,,akademicy” ofiarowa-
li wieniec oraz odprowadzili trumng az na dworzec. Pochdd ciagnacy si¢ przez
cale miasto zrobit zapewne duze wrazenie, a wdowa rozczulona takim zachowa-
niem m1a1a wstawié sig osobiscie u cara za aresztowana podczas ,,apuchtinady”
mlodzieza®".

Kilka lat pézniej — w styczniu 1885 r. — Warszawa ujrzata inny pogrzeb,
osoby nad ktorej strata nieporownanie bardziej bolala: Antoniego Edwarda
Odynca. Naturalnie studenci uznali zorganizowanie odpowiedniej oprawy poze-
gnania wielkiego patrioty za punkt honoru; przyptacili ten czyn aresztowaniami
w swoim gronie. Pamigtano o tym dtugo™.

Diametralnie odmienny aspekt udziatu studenterii w Zyciu towarzyskim sto-
licy stanowit karnawat i wszelkie zwigzane z nim rozrywki. Zabiegano woéwczas
wyjatkowo o sympati¢ mtodziencow; zwlaszcza tych dobrze rokujacych na przy-
szto$¢: prawnikoéw, medykow, synéw lepszych rodzin. Mniej zamozni byli gorzej
widziani przez rodzicéw panien na wydaniu. Jednakze na kazdym raucie roito sig
od studentow: dziewczqta przede wszystkim chcialy tanczyé¢. Poza tym mundur
studencki stawal si¢ niemal synommem szlachectwa, nawet troch¢ wytarty nie
razit — ,,akademik” mégt by¢ biedny®.

Razacym kontrastem wobec uroczych i wesotych zabaw pozostaja pospolite
awantury urzadzane przez miodziez akademicka. W Zrdédlach nie odnotowano
pijackich burd ani pojedynkow tak popularnych wérdd niemieckich burszoéw. Czg-
sto jednak w obronie przekonan studenci przekraczali granice dobrego smaku.
Najbardziej godny potgpienia wydaje si¢ incydent pobicia Bolestawa Prusa; zwia-
zany byl z odczytem Wiadystawa Spasowicza traktujacym o twdrczosci Wincente-
go Pola (12 i 14 marca 1878 r.). Kronikarz Warszawy, a wraz z nim niemal cala
prasa, w ostrych stowach potepili prelegenta. Oburzona mlodziez — rowniez kryty-
kujaca apoteozg przesztoéci — zazadata odwotania oskarzen. Napasc ta spowodo-
wata wieloletnig chorobg Aleksandra Glowackiego — agorafobie’’.

Podobna metoda ,,perswazji” oparta na rgkoczynach uzywana byla jeszcze
wielokrotnie. W roku 1893 za obrazliwe uwagi pod adresem Polski pobito studenta
Lewszyna'', za§ profesor Zitow za to samo wykroczenie dostat podczas wyktadu

% Ibidem, $.507

L.Krzywicki, op.cit, s.263

8 1.Balinski, Wspomnienia o Warszawie, Edynburg 1946, s.56

S .Grabski, Pamietniki, Warszawa 1989, T. 1, s. 44

"W.Pobé g-Malinowski, Najnowsza historia polityczna Polski, Gdansk 1991, T. 1, s. 43
'S.Nowak, op.cit, s. 41
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kaloszem w twarz’. Réwnie brutalnie potraktowano w 1887 roku klowna Tantiego
z cyrku Salamonskiego za obrazg Polek: rozsierdzeni ,,akademicy” probowali
dopuscic sig linczu, sytuacje opanowat dopiero oddziat policji’.

Argumenty silowe stosowano czgsto dla poparcia stusznosci swych tez.
Podczas zaj$¢ w roku 1892 powotano do zycia odzialy szturmowe, ktore miaty w
sposOb bezwzgledny rozprawiac sig z przeciwnikami. Rok ten ogloszono czasem
zatoby narodowej — przypadata setna rocznica Targowicy. Nie wszyscy jednak
zechcieli zrezygnowaé z karnawatowych rozrywek. Studenci postanowili dziataé
zdecydowanie. Szokujac rozbawionych gosci, w kulminacyjnym momencie za-
bawy wnieéli na salg balowa trumng! Mlodziez akademicka uznala za niestosow-
ne bywanie na przedstawieniach wilasnie przybylego teatru rosyjskiego. Opor-
nych wyploszono asafetyda rozpylana na widowni, suknie polewano kwasem
siarkowym. Czg$¢ pism warszawskich uznata owe dzialania za przejaw chuliga-
nerii i zdziczenia. Odpowiedzig urazonych miodziencow bylo czynne zniewaze-
nie redaktoréw gazet, demolowanie ich biur’*.

Lzejsza kategori¢ przewinien stanowity zwykle zarty ptatane z wielkim
upodobaniem statecznym mieszczanom. Zaliczy¢ do nich mozna bal w Wielkim
Poscie 1883 roku, ktory zbulwersowat opini¢ publiczna. Dhugi czas rozpisywano
si¢ na temat bezboznosci mtodziezy i upadku obyczajow; zapewne wydarzenie to
nie przysporzylo studentom sympatii. Ukoronowaniem za$ wieczoru bylo zawie-
szenie w miejscu publicznym czerwonego sztandaru”,

Duzo bardziej zabawne wydaje si¢ zamieszane zwiazane z zona guberna-
tora, Marig Andriejewng Hurko. Ws$rod mieszkancow Warszawy rozeszla sie
wie$é, iz niedawno przybyle z Podola panny z domu obywatelskiego, ucatowa-
ty na powitanie dlon pani Hurko. Dowcipna mlodziez zorganizowata kolejke
korepetytorow do domu tejze rodziny. Nachodzono ich dniem i noca oferujac
siq;gdzielic’ corkom lekcji z historii Polski; ludzie ci wkrotce wyjechali z mia-
sta™.

Reasumujac dostrzega si¢ niebagatelna rolg studentdw w zyciu Warszawy.
Duza czg$¢ rozwoju duchowego warszawiakow byla zaslugg dziatan mtodziezy
uniwersyteckiej. Pomogli miastu otrzasnac¢ si¢ z popowstaniowego szoku, udzie-
lili kilku lekcji patriotyzmu oraz zjednoczyli wokot wspdlnego celu. Jednocze-
$nie bawili spoteczenstwo, nie izolowali si¢ od zajmujacych ogdt rozrywek: wi-
dywano ich na salonach i w tanich kawiarenkach. Czasami niestety dopuszczali
si¢ ztych uczynkoéw, bywali okrutni i bezkompromisowi, jednakze sita dobrych
poczynan przewyzszata wyrzadzone zlo.

L Krzywicki,op.cit, s. 260
B1.lhnatowicz, op.cit., s. 463
™S.Wojciechowski, op.cit., s. 23
®S.Grabski,op.cit, s. 44
®S.Wojciechowski, op.cit, s. 13
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Sytuacja materialna studentéw
oraz ich praca charytatywna na rzecz ludno$ci Warszawy

Aktywnos$¢ studentow Cesarskiego Uniwersytetu w Warszawie byla wi-
doczna we wszystkich dziedzinach zycia miasta. Poswigcali si¢ roéwniez pracy
oswiatowe] na rzecz ubozszych warszawiakow. Efekty dziatalnosci mtodziezy
akademickiej na tym polu byly konkretne: zorganizowane biblioteki, wydane
ksiazki oraz spadek analfabetyzmu wsrdd ubogiej ludnosci.

Prace zarobkowa ,,akademikow” zaczgto bada¢ juz w koncu wieku XIX,
opinia publiczna interesowata si¢ Zzywo tym problemem. Stan nastrojéw doku-
mentuJe Bolestaw Prus: ,,..publicznosé¢ 1nstynktowme popiera uczaca si¢ mlo-
dziez i — stawia fundamenta pod przyszly rozwoj cywilizacji..”.”” Analizowano
rodzaj podejmowanego zajecia, ptace 1 szans¢ na zatrudmenle POJawdo si¢ kilka
pionierskich opracowan: ankieta Zd21s{awa Kowalskiego™® oraz cykl artykutow
na tematy spoleczne Antoniego Potockiego”.

Prace zarobkowa podejmowalo wielu studentow; wedlug Z. Kowalskiego
stanowili oni 71,33% og6tu badanych. Niektorzy z mtodych ludzi mogli liczyé
na skromng pomoc z domu (39,67%). Jednak duza grupa respondentéw (31, 66%)
musiata utrzymywaé si¢ samodzielnie®. Dane pochodzace z ankiety czasopisma
,»Glos” byly bardziej alarmujace — pracowato 85% ,,akademikow”®'. Potrzeba
zarobkowania przez studentdw wystapita ze wzmozong sita pod koniec XIX
wieku. Wowczas pojawily si¢ na uniwersytecie klasy ubozsze, ktérych
przedstawiciele nie mogli zapewni¢ swym synom calkowitego utrzymania. Poza
tym Polacy nie otrzymywali rzadowych stypendiéw (tylko 2% w roku 1900), a
zaledwie okoto 12% badanych korzystato z donacji 0s6b i instytucji prywatnych.
Wsparcie to nie bylo wystarczajace — 2/3 stypendiéw wynosilo rocznie mniej niz
200 rb, 8,5% respondentéw uwolniono od wpisu™".

Podstawowym zrodlem utrzymywania studentéw warszawskich byly kore-
petycje (66,67% badanych). Mtodziez angazowata sig czgsto jako nauczyciele w
majatkach wiejskich. Wyjezdzali na prowincjg¢ na czas wakacji lub na caty rok
aby przygotowac synéw szlacheckich do nauki w gimnazjum. Dzigki takim wy-
jazdom dodatkowo ratowali swe zniszczone zdrowie. Przecigtnie musieli wow-
czas pracowa¢ 3 godziny dziennie, zostawato wigc duzo czasu na wypoczynek®’.
Podczas roku akademickiego przyjmowali posady w miescie. Rosyjska szkotla
$rednia nie brala pod uwagg intelektualnych mozliwosci dzieci, totez korepetytor
byt niezbgdny. Student odrabial z uczniem zadane lekcje, pomagat przyswoié

"B.Prus,op.cit. , 5. 247

"8 Stan zdrowia i warunki hygieniczne studentéw Uniwersytetu Warszawskiego.., op.cit., s. 9-13

® A.Potocki, O uposazeniu warszawskiej mlodziezy uniwersyteckiej [w:] W naszych spra-
wach, cz. 2, Szkice w kwestiach ekonomiczno- spolecznych, Warszawa 1900

8 Stan zdrowia i warunki hygieniczne..., op.cit., s. 9-13

8] Zurawicka, op.cit., s. 202

82 Stan zdrowia i warunki hygieniczne..., op.cit., s. 9-13

8 Ibidem, s.9-13
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sobie material podawany w obcym jgzyku. Caly cigzar pracy z dzieckiem prze-
rzucono na barki nauczyciela domowego. Jednak cigzka, codzienna prace wyna-
gradzano bardzo ngdznie. Przecigtnie za godzing korepetycji miody czlowiek
otrzymywat 25 kop. Miesigcznie czynilo to od 4 do 6 rubli. Bardziej zdespero-
wani godzili si¢ na 10 — 15 kop. Stanowito to niezwykle niska kwote¢ — obiad w
taniej kuchni kosztowat 20 kop., 2 bochenek razowca — 12 kop. Prasa roita sig¢ od
opiséw wyzysku korepetytoréw"*.

Wiele gazet warszawskich zatrudnialo mtodziez akademicka. Trudnili sig
oni przepisywaniem artykuldow, korekta; tak np. zaczynal w redakcji ,,Kolcow”
Janusz Korczak. Oprocz stalej pracy redakcyjnej bardziej uzdolnieni publikowali
samodzielnie drobne utwory literackie — otrzymujqc oplatg od wiersza®. Studen-
ci prawa obejmowah posady urzqdmcze czasaml mieli szansg na praktyke u
moznego ,,patrona” — znanego juz adwokata®. Zdarzaly sie réwniez niezwykle
zajecia: malowanie szyldow w fabryce Mintera za 20 zt od sztuki. Ksiggarz
Dzwonkowski wynajmowat ,,akademikéw” do kolorowania map, dzien pracy
przynosit zarobek wysokosci 1 rubla. Oplacalne bylo retuszowanie fotografii za 5
groszy od sztuki®’

Niekiedy w kryzysowej sytuacji studenci podejmowali si¢ prac fizycznych.
Pod koniec lat 70-tych XIX stulecia uczestniczyli w budowaniu wodociagdéw
warszawskich. Oggmiq publiczng zbulwersowat fakt, ze ,,przyszto$¢ narodu” ko-
pie nocami rowy"". Podczas wakacp cieszyly si¢ popularno$cia posady dozorcéw
robdt miejskich, fabrycznych i kolejowych. ,,Akademicy” zostawali kontrolerami
w pociagach spacerowych w ten spos6b mogli zaroblc na czg$¢ czesnego.
Oszczednosci nie starczaty jednak na caty rok szkolny®.

Pracy poszukiwano wieloma metodami: przez znajomych oraz korzystajac z
ustug biur posrednictwa. Kilka kantoréw specjalizowato si¢ w poszukiwaniu posad
dla nauczycieli. Studenm korzystali z ustug przedsigbiorstw Gronkiewicza, Ungra
lub Jaholkowskiej™. Zawsze jednak najbardziej pomagata protekcja, co dokumen-
tuje artykul w ,,Przeglqdzie Tygodniowym”. »---Dosta¢ korepetycje biednemu stu-
dentowi, ktdry przP'byl $wiezo z prowincyi i nie posiada w Warszawie stosunkow,
rzecz nietatwa...”” . Pomimo intensywnych staran 10% studentow nie moglo zna-
lez¢ zadnej pracy® Notoryczme pojawialy si¢ w prasie rozpaczliwe prosby o ko-
repetycje za ,stol 1 mieszkanie”. Bardzo wymowny jest nastgpujacy anons:

8).Zurawicka, op.cit., s. 203

8 K.Pollack, Ze wspomniet: starego dziennikarza warszawskiego, Warszawa 1961, s. 46

). Wa ydel Dmochowska, Jeszcze o dawnej Warszawie, Warszawa 1960, s. 156

8 ). Leskiewicz, Warszawa i jej inteligencja po powstaniu styczniowym 1864-1870, War-
szawa 1961, s. 75

8 y.0ffenberg, Stan umystow wsréd mlodziezy akademickiej UW w latach 1885-1890 ze
wspomnien leserowca), Warszawa 1929, .8

¥ 1L.Zasztowt, Z dziejow tajnej dzialalnosci oswiatowej studentow CUW. Kolo Oswiaty Lu-
dowej (1894-1898), ,,Rozprawy z dziejow oswiaty”, 1987, T. XXX, s. 86

®J.Waydel Dmochowska, op.cit, s. 202
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2J.Zurawicka, op.cit, s. 203
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»---Student czwartego roku poszukuje Jakxejkolw1ek posady. Laskawe zgloszenia
pod ,,skromne wymagania” prosze przestaé...””. Chociaz Warszawa ze wzgledu na
swdj handlowo-przemystowy oraz ustugowy profil gospodarczy stanowila duzy
rynek pracy, to jednak popyt przewyzszat podaz. Pracodawcy wykorzystywali to
bezwzglednie, totez zarobki miodziezy uniwersyteckiej ksztattowatly si¢ na pozio-
mie minimum. Z. Kowalski w swej ankiecie przyjat 25 rb miesigcznie za podstawe
skromnego budzetu. 10 rubli przeznaczano na czesne (100 rb rocznie od 1888
roku), a wigc 15 rubli musialo wystarczy¢ na utrzymanie, mieszkanie, rozrywki.
Osiagnigcie takiej sumy wymagato pracy studenta-korepetytora przez caly miesiac
z 2-3 uczniami po 2-3 godziny dziennie z kazdym z nich. Reasumujac: ,,akademik”
pozbawiony pomocy z domu dziennie musiat przepracowac okoto 5 godzin. Biorac
pod uwagg réwniez miodziez dofinansowang przez rodzicow, przecigtnie student
posw1qcal okoto 2 godzin dznenme na nauczanie. Wowczas dysponowal miesigcz-
nie suma w granicach 33 rubli®*. Byt to przecigtny zarobek, do ktérego wielu mto-
dziencow mogto tylko aspirowac: ,,...15 rubli na utrzymanie ... jest kwotq minimal-
na, ale czy WSZysCy ja maja? qukszosc studentow pozbawiona jest i tych skrom-
nych zasobéw...”°. Studencki wikt byt bardzo spartanski, a wymagania mieszka-
niowe niewielkie, skoro kontentowali si¢ 15- rublowym budzetem. Jadwiga Way-
del-Dmochowska wspomina, ze 600 rubli rocznie (50 rb m1e31§cznie) uwazano w
towarzystwie za podstawg skromnej egzystencji jednej osoby Mtodziez akade-
micka dysponowala w sprzyjajacych okolicznosciach potowa tej kwoty: ,,...jaki$
traf, szczg$liwy zbieg okolicznosci i staje si¢ on ,,panem korepetytorem”, co daje
mu moznos$¢ jakiej takiej egzystencji. Za mamych kilka rubli lub co najwiecej
kilkanascie, ptacy miesigcznej, student, w miejsce swgych zaje¢ uniwersyteckich,
biega na drugi koniec miasta, gdzie mu daja zarobek...”

Duza grupa ,,akademikow” pomimo stalego zatrudnlema nie byla w stanie
zaspokoi¢ wszystkich swoich potrzeb. Niezbgdne wydatki takie jak czesne,
czynsz i zywno$¢ pochtaniaty wszystkie pieniadze, a nawet wpedzaty studentow
w dhugi. Wediug Antoniego Potockiego: ,,...sa ludzie, kt()rzy wychodzap Z uni-
wersytetu maja juz parg tysigcy dlugu i z tym posagiem zaczynaja walke o
byt...”*%. Autor artykulu rozroznial az 6 rodzajow zobow1qzan od lichwiarskich
po kolezenskle W najgorszym polozemu znajdowah si¢ lekarze, prawnicy i
przyrodnicy (tylko okoto 30% z nich nie ma dhugow)®.

Spoleczno$¢ akademicka oraz publiczno$¢é warszawska starata si¢ zapobie-
ga¢ nedzy studenckiej. Organizowano bale, loterie oraz kwesty na rzecz nieza-
moznych studentéw. Sami ,,akademicy” podejmowali proby utworzenia stowa-
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rzyszen samopomocowych'®. Wszystkie dzialaty nielegalnie, ale informacje o
dziataniach miodzieiy przenikaty do prasy. Zastanawiat si¢ nad tym zagadnie-
niem Prus proponujqc zorganizowanie kasy pozyczkowej. Przyznawat jednak, ze
1stn1ejqce przepisy nie pozwalaja wprowadzi¢ mys$li w czyn. Propagowal akcjg
wspierania studentéw przez nardd, argumentujqc »-..Spoleczenstwo ma interes
udziela¢ owych zasitkow najzdolniejszym i najlepszym tudziez przeznaczy¢
stypendia dla tych galezi wiedzy, ktore sa w kraju najpotrzebnlejsze »101 - Osta-
tecznie kolektyw studencki samodzielnie powotat do zycia tajng Kase Studenckq
(1884). Cztonkowie kasy zobowiazani byli do miesigcznej sktadki wysokosci 15
kop'®. Wczesniejszy projekt z roku 1882/83 nie zostat przyjety. Stanistaw Kru-
sinski wysunat wowczas rozwiazanie, aby kazdy medyk dysponujacy suma wigk-
sza niz 25 rubli na miesiac, przekazywat nadwyzki ubozszym kolegom

Whioski dotyczace pracy zarobkowej studentow sa przygnebiajace. Zdobyc¢
posadg przybyszowi z prowincji bylo bardzo trudno, zwlaszcza ze ,,akademik”
mogl pracowaé jedynie w niepelnym.wymiarze godzin. Praca zajmowala mu czas
przeznaczony na nauk¢ i wypoczynek, przynosita niewielki dochdéd. Poswigcat
nieproporcjonalnie duzo wysitku i godzin pracy w zamian za skromna pensjg.

Pomimo niesprzyjajacych warunkéw mlodziez uniwersytecka nie stronita
od inicjatyw spotecznych. Dziatalno$¢ na rzecz spotecznosci stanowita wazny
element etosu studenckiego. Spotecznicy — jeden z wyodrgbnionych przez W.
Grabowskiego rodzajéw ,,akademlkow — poswigcali sig pracy o$wiatowej wsrod
ubogiej ludnosci Warszawy'®. Na przelomie lat 1882/83 powotano do zycia
Warszawskie Koto Oswiaty Ludowej, jego inicjatorem byl Bolestaw Hirszfeld.
Weczesniej — okoto 1877 r. — luzna grupa z uniwersytetu wspolpracowata ze styn-
nym Promykiem (Konradem Proszynskim). Wydawano tanie ksigzeczki dla ludu
kosztujace 2-3 grosze; do studentow nalezat kolponaz podczas letnich wyjazdow
»na kondycje” 1% WKOL charakteryzowalo sig bardziej ztozona struktura, dzieli-
fo sie na koto wydawnicze i rozdawnicze. Ostatnie z wymienionych trudnilo sie
rozprowadzaniem k51qzek do wiejskich biblioteczek'®.

Dziatalno§¢ zainaugurowano wydaniem broszury Mieczystawa Brzezin-
skiego — ,,Opowiadanie o ciekawych i pozytecznych rzeczach przez Wk.OL.”.
Organizacja rozwijata si¢ szybko, jej rozkwit przypadt na lata 90-te XIX wieku.
Potem nastapita fala aresztowan, dopiero w roku 1895 podjgto probe reaktywacji
Kota. Na czele odrodzonej organizacji stanal Zdzistaw Kowalski i rozpoczat
werbowanie nowych cztonkow. Przystapiono do zdobywania funduszy potrzeb-
nych do prowadzenia dziatalnosci. Podstawe stanowily sktadki — 5 kop. mie-

10s Wojciechowski, op.cit, s. 10
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sigcznie, poza tym studenci sprzedawali fotografie patriotyczne, kalendarz ,,Me-
morandum” oraz ,.cegietki” z kwitariuszy za 10 kop. Swodj wkiad finansowy
zaofiarowata ,,Bratnia Pomoc”. W rezultacie w roku 1896 budzet roczny wynosit
7.000 rubli. Praca wydawnicza i kolportaz zaowocowaly powstaniem 100 biblio-
tek wiejskich zawierajacych po 50 — 60 dziet'”’.

Studenci pracowali réwniez ofiarnie w Towarzystwie Oswiaty Ludu Miej-
skiego oraz w Warszawskim Towarzystwie Dobroczynnosci. WTD korzystato z
pomocy mtodziezy akademickiej przy tworzeniu bibliotek i przy obshugiwaniu
czytelnikéw. Samoucy mieli mozliwo$é zasiqgniqcia fachowej porady w 23 pla-
cowkach WTD. Aktywisci uniwersyteccy udzielali si¢ prz powstawamu Czytel-
ni Naukowej z fundacji Bronistawa Natansona (1897 rok)'"®

Bezposredni udziat mtodziezy uniwersyteckiej w akcji oswiatowej polegat nie
tylko na nauczaniu poczatkowym. ,,Akademicy” angazowali si¢ poza tym w edu-
kacje starszych chlopcoéw-terminatoréw oraz dorostych robotnikéw. Wygtaszali
dlan patriotyczne i ogdlnoksztatcace wyktady. Studenci pehili rolg koordynatoréw
1 organizatoré6w catosci przedsigwzigcia. Wyszukiwali w robotniczych dzielnicach
ubogie rodziny z dzie¢mi w wieku szkolnym. Decydowali, kto zostanie zwolniony
od groszowych sktadek na pomoce naukowe. Komunikowali zainteresowanych
rodzicow z nauczycielami tworzac tajne komplety szkolne. Innym zadaniem stu-
denterii byto znalezienie bezpiecznego, odpowiedniego miejsca na szkotkg. Wy-
magato to wspolpracy wiascicieli lokalu i str6za domu. Dzigki wytgzonej i ofiarne;j
pracy juz w latach 80-tych XIX wieku istniata w Warszawie ggsta sie¢ nielegal-
nych kurséw o$wiatowych. Staraniem studentow edukacja docierata do coraz szer-
szych krggdw spotecznych zaréwno na wie$ Jak i do robotnikéw w miescie'”

Osobnym problemem, cho¢ silnie powiazanym z praca na rzecz spoleczno—
$ci, stata si¢ wspotpraca mtodziezy z prasa. ,,Akademicy” znajdowali zatrudnie-
nie w gazetach warszawskich, dla wielu mlodych ludzi praktyka ta stala si¢ pod-
stawg przyszlej kariery. Dzialalno§¢ w redakcjach sprzyjala angazowaniu sig
studentéw w aktualne wowczas problemy spoleczno-ideowe. Dlatego tez nie
mogto zabraknaé¢ gloso6w mtodziezy podczas polemiki ,,Glosu” z ,Prawda”
Pierwsza z tych gazet byla organem prasowym narodowcow, natomiast ,,Prawda”
Aleksandra Swigtochowskiego — opcji internacjonalnej, socjalistycznej. Obydwa
czasopisma staly sig¢ arena sporéw na temat programowych zagadnien, przyszto-
$ci politycznej i socjalnej kraju. Dzigki wspolpracy z tak aktywnie redagowany-
mi tygodnikami wyksztalcita si¢ grupa ludzi majacych w niepodlegtej Polsce
objaé ,rzad dusz”. ,,Glos” wspieral mlode pokolenie pisarzy — Stefana Zerom-
skiego, Wladystawa Reymonta oraz przyszla kadre polityczna prawicy: Romana
Dmowskiego, Zygmunta Wasxlewskxego »Prawda” wspomagata w karierze m.in.
Juliana Marchlewskiego''’

"7 Ibidem, s. 65-87
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Ambicje edytorskie studentow byly tak wielkie, ze zdecydowali si¢ wyda-
wac tygodnik dla ludu. Wtadze carskie bardzo niechgtnie udzielaty koncesji pra-
sowych, dlatego w latach 1889-1892 mtlodziez prowadzita tajne negocjacje z
Promykiem (Konradem Proszynskim). Planowali kupno ,,Zorzy”; jej konspira-
cyjnym redaktorem mial zosta¢ cztonek WKOL-u Milguj- Malmowskl Sprawa
upadta po masowych aresztowaniach w roku 1894 (kilifiszczyzna)''!

Podsumowujac, Zycie ogromnego miasta wzbogacala obecnosc studentow.
Stanowili legion taniej, solidnej i inteligentnej sity roboczej. Wspierali rozwdj go-
spodarczy Warszawy swym intelektem, zapatem, a nawet sita fizyczna. Pracodaw-
cy czgsto posuwali sig do wyzysku wobec ,,akademikow”, ale bez miodziezy aka-
demickiej funkcjonowanie wielu przedsigbiorstw napotykatoby na duze trudnosci.

Poziom zycia studentow CUW

Podstawg kosztéw utrzymania stanowia wydatki na zywnos$é. Nawet najbar-
dziej oszczedny student nie mégt ich zredukowac ponizej minimum biologicznego.
Zgodnie z informacjami podawanymi przez St.Siegla zywno$¢ w latach 1816 —
1914 zdrozata o 52%. Ceny innych towaréw w tym samym czasie wzrosly o wiele
wigcej. Inflacja byta tak nieznaczna, ze w wielu przepisach kulinarnych jako miarg
produktu podawano Jjego koszt np.: olejek kminkowy za 10 kop. %ego wartos¢ nie
ulegta zmianie w latach kolejnych wydan ksiazek kucharskich''. Dzieki dobrej
koniunkturze osoba o statych dochodach mogta zy¢ we wzglednym dostatku. Stu-
denci, jezeli mieli zapewniona pracg, nie cierpieli glodu. Jedyny problem stanowit
odpowiedni lokal — nie deklasujacy ale i niezbyt drogi. Idealnym rozwiazaniem w
tej sytuacji byla tania kuchnia — tzw. ,,taniak”. Owe p(’)idobroczynne organizacje
powstaly razem z Uniwersytetem Cesarskim w roku 1869. Aby nie rani¢ ambicji
klientow, specjalnie podkreslano dochodowos¢ jadtodajni. Owczesna prasa wy-
mienita nastgpujace rodza)e stotfownikow: ,,...Uczen, urzednik bez zajecia, plsarze
prosb, roznoszacy palety i dzienniki, nauczyc1elk1 emeryci, rzemie$lnicy, nieza-
mozni studenci, szwaczki, ex wojskowi...’

,» Taniak” wyznaczat dla tych zawodow 1 grup spotecznych ostateczna granice
przed upadkiem. Klientelg zesztowiecznej stotéwki tworzyli zubozali inteligenci
oraz klasy nizsze aspirujace do bywania w lokalu lepszym niz prosty szynk. Tania
kuchnia ratowala reputacj¢ kobiet zmuszonych do zarobkowania w nowej, popo-
wstaniowej rzeczywistosci. Bylo to jedyne przyzwoite i niedrogie miejsce, gdzie
mogly samotnie zje$¢ positek. Ubogich studentéw probujacych si¢ utrzymaé za
owe stynne 15 rb. miesigcznie ,taniak” chronil przed upokorzeniem i glodem.
Nizej w hierarchii znajdowaly si¢ juz tylko podejrzane gospody i Towarzystwo
Dobroczynnosci z zupa za 3 kop. Instytucja taniej kuchni czg$ciowo przypominata
dzisiejsza stotéwkg, a czgsciowo pretendowata do miana restauracji. Organizatorzy

Wi . Zasztowt, op.cit., s. 70

125 Sie gel, Cenyw Warszawie 1816 — 1914, Poznan 1949, s. 103

3B.Mellerowa, Tanie kuchnie w Warszawie w latach 1869 — 1914, ,Kwartalnik Historii
Kultury Materialnej”, R. 1974, nr 1, 5. 77
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przedsigwzigcia starali si¢ balansowa¢ na krawedzi migdzy dobroczynnos$cia a
optacalno$cia. Jednoczeénie probowali oszczgdzi¢ gosciom zaklopotania wiasnym
ubdstwem oraz prowadzié¢ optacalne przedsigbiorstwo. Wysitki te sa widoczne w
strukturze i zwyczajach panujacych na Krakowskim Przedmiesciu, Freta, Chmiel-
nej. Klient wykupywat przy wejsciu talon, ktéry wymieniat na kwit udowadniajacy,
ze oddat cale stolowe nakrycie. Stoly byly przykryte cerata. Jadlodajni nadawano
pozory elegancp dania roznosily stuzace, podawano serwetki. Obowiqzywal zakaz
palenia i wprowadzania psow, nie Wpuszczano zebrakdow, osob pijanych i w podar-
tym ubraniu. Istniato osobne pomieszczenie do wydawanla positkéw na wynos — nic
nie moglo zaklécié¢ spokoju konsumentéw' ', Jednakze nie traktowano , taniaka” jak
prawdziwej restauracji; w 60-osobowej sali panowata martwa cisza. Siedzacy przy
matych stolikach nie prowadzili rozmowy, starzy bywalcy nie zawierali znajomosci.
Posilano sie¢ razem, a jednak osobno; kazdy szybko wracat do swych zajec. By¢
moze qupowa{ ludzi zbyt nowy i demokratyczny obyczaj miejski — 5_]adiodajm dla
0s6b réznego stanu, a byé moze przeszkadzat brak alkoholu, muzyki'’

Przecigtnie korzystato z ustug taniej kuchni 300 — 400 khentow dziennie.
Trudno ustali¢ ilu z nich bylo studentami. Mtodziez akademicka stotowala si¢
glownie w lokalu przy Krakowskim Przedmiesciu. Wediug obliczen Z.Kowal-
skiego w ,,taniaku” jadato 6,67% ogéhu badanych11 Otrzymywano na osobg 3
dania lub pét porcji; cena positku zmieniata sig. Poczatkowo caty obiad koszto-
wal 10 kop., w latach 80-tych juz 26 kop. Od roku 1880 wprowadzono zwyczaj
placenia za 1 potrawe, wowczas cena za cato$¢ wynosita 35 kop. Byta to wartosé
2 godzin korepetycji, jednak oOwczesne porcje wydaja si¢ dzisiaj ogromne.
Zglodnialy student otrzymywal wazke gestej zupy, pot funta migsa z warzywami
i potrawa maczng, a dodatkowo herbatec i deser. Obiad w ,,zestawie” byl tanszy,
jadtospis urozmaicono sezonowymi potrawami. Solidne porcje otrzymywane w
taniej kuchni pozwalaly przetrzymac dzien zabieganemu ,,akadem1kow1” n

Najpopularniejsze w §rodowisku studenckim byty obiady ,,u pan” - korzy-
stalo z nich ponad 50% ankietowanych. Restauracje znajdowaty si¢ poza mozli-
wosciami finansowymi mlodziezy (bywato w mch ok. 1% studentéw), za$ ,.ta-
niak” wielu odstrgczat samotnosmq w thumie''®. Wiele zbankrutowanych rodzin
ziemianskich ratowato swoj budzet przyjmujac stolownikéw. W prywatnym
domu posilek ztozony z 3 dan oraz kawy kosztowat 40 kop., a wigc nie wiele
drozej niz w taniej kuchni. Oferowano za to domowy obiad w rodzmnej atmosfe-
rze oraz przyjacielskie kontakty migdzy ludZmi z tej samej sfery''®. Dziaty ogto-
szen gazet warszawskich czgsto zamieszczaly anonsy nastgpujacego typu:

"4 Ibidem, .78

5 Ibidem, s.79

Y8 Stan zdrowia..., op.cit., s. 9-13
"B . Mellerowa,op.cit., s. 82
"8 Stan zdrowia op.cit., s. 9-13

91 Balinski,op.cit, s. 100
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,»-..obiady na $wiezym masle...” lub ,,...asekuruj¢ zotadki slomlanym wdowcom i
kawalerom od kataru kiszek, doskonate oblady po 40 kop...”

Opisywany ,,przemyst obiadowy” nie dotyczyt $niadan i kolacji. Positki te
studenci organizowali na og6l we wilasnym zakresie. Niekiedy przygotowanie
porannej herbaty i kanapek wliczano w ceng ,,kawalersklej usIugl zquanej z
wynajeciem pokoju. Zajmowata si¢ tym przewaznie zona stréza'?'. Miodziez
akademicka zyla przede wszystkim herbata z cukrem, butkami i serdelkaml.
Mileko, sery i owoce jadano rzadko, czasami przywozono zapasy z domu. Istniata
grupa ,,akademikow” wegetujaca na poziomie minimum biologicznego: 2,67%
badanych przez Z.Kowalskiego obywato si¢ bez $niadan, 18,67% kontentowato
si¢ na obiad wylacznie Zupa. Niemal WSZyscy jednak jadali kolacje — by¢ moze
udato im sig zapracowa¢ na jedzenie w ciagu dnia'*,

Reasumujac, student dysponujacy statym dochodem nie obawial si¢ gltodu.
Suty obiad moégt zjes¢ w taniej kuchni, a podstawowe artykuly spozywcze nie
byty drogle Przykladowo cena 1 funta chleba pytlowego migdzy rokiem 1869 a
1899 nie tylko nie wzrosta, lecz nawet spadta z 3,55 kop. do 3,30 kop.'* Proble-
mem pozostawala jedynie duma nie pozwalajaca na stotowanie si¢ w nieeleganc-
kich lokalach.

Sytuacja mieszkaniowa w Warszawie byla bardzo niekorzystna. Zapotrze-
bowanie na lokale przewyzszato dwukrotnie ilo$¢ istniejacych mieszkan. Staty-
stycznie, przez lata wzrastata coraz bardziej liczba oséb przypadajqcych na 1
izbe. Jednoczesnie ros%y oplaty czynszowe: od 30 rb za 1 izbg rocznie (1868 r.)
do 86 rb w 1900 r.'** Sytuacja ta wynikata z polityki budowlanej wtadz carskich,
ktore juz od powstania listopadowego probowaly otoczy¢ Warszawg pasem tere-
now ufortyfikowanych. Ziemie te nie podlegaly zabudowie; hamowano wigc
rozwoj terytorialny poprzez wewnetrzng i zewnetrzng linig fortyfikacji. Zabudo-
wa miejska nie mogla si¢ rozla¢ szeroko, totez dobudowano plgtra do istnieja-
cych budynkéw, zajmowano place i skwery pod przyszte oficyny’

Studenci z wielkim trudem znajdowali odpowiednie mJeszkama Dyspono-
wali niewielkimi funduszami, totez odnajmowali wspdlnie pokdj i mleszka]l w 2-
3 osobowych grupach (ponad 50% zbadanych przez Z.Kowalskiego)'*®. Zajmo-
wali przewaznie III lub IV pigtro (n {wyzsze w danym budynku) — ,,w sasiedz-
twie nieba” wedtug W.Gomulickiego'”’. Akademicy szukali stancji potozonych
niedaleko Uniwersytetu, dlatego przewainie zasiedlali dzielnicg znajdujaca sig
pomigdzy ulica Marszatkowska a placem Trzech Krzyzy. Dwodch studentéw za

20y Waydel Dmochowska, op. cit., s. 40
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umeblowany pokdj ,,przy rodzinie z ustuga” ptacito 8-10 rb miesigcznie. Byta to
duza kwota, réwna czesnemu lub kosztom wyzywienia ponoszonym przez caly
miesiac'*®. Studenci wynajmowali réwniez mieszkania na Starym Miescie. Stan-
dard tych lokali byt duzo nizszy, a mury wilgotne i niezdrowe: ,,...na mym czwar-
taku zimno siarczys$cie — mroz si¢ przeciska oknem i drzwiami, atrament za-
marzt...”'?,

Umeblowanie stancji przedstawialo si¢ bardzo spartansko: ,,...Pokdj ume-
blowany, w ktérym jest t6zko zelazne, stol przykryty gazeta, dwa krzeselka,
wreszcie hak lub parg¢ gwozdzi wbitych w $ciang na ubranie, kosztuje 15 rb mie-
siecznie, gdy za$ jest trochg mebli, nazywa sig ,,salonik” i kosztuje 50 rb. ...”"*°.
Nedza taka stata si¢ niemal przystowiowa, np. o Stanistawie Krzeminskim pisano
iz mieszkat ... w malym, zaniedbanym pokoiku o studenckim umeblowa-
niu...”"*'. Na lamy prasy powracat czesto problem ztych warunkéw mieszkanio-
wych ,,akademikoéw” warszawskich. Ilekro¢ dyskutowano na ten temat uzywano
statych zwrotow: ,,...uboga izdebka studencka...” lub ,,...ciemne poddasza...”'*.

Bardziej korzystnym rozwigzaniem dla mtodego cztowieka bylo udzielanie
korepetycji w zamian za zakwaterowanie. Studenci do ktorych los si¢ usmiechnat
mogli liczyé na ,,...apartamencik z oddzielnym wejsciem...”"*>. Mieli wéwczas
zapewniony nie tylko dach nad glowa, lecz czasami nawet wikt, jednoczes$nie
cieszac si¢ wzgledna swoboda. Jednak biorac pod uwage wszystkie okolicznosci,
kwestia mieszkania byta dla studentow duzym ktopotem przysparzajacym o wie-
le wigcej zmartwien niz problem wyzywienia. Wysokie koszty wynajmu miesz-
kania — oferujac w zamian niewiele wygod — pochtaniaty duzy procent studenc-
kiego budzetu.

Pozostalg czg$¢ pienigdzy przeznaczano na ubranie, opal, Swiatto oraz roz-
rywki. Komunikacja miejska — dorozki i tramwaje (7 linii konnych od 1880 roku)
— byly zbyt drogie dla mlodziezy uniwersyteckiej. Przejazdy tymi §rodkami lo-
komocji kosztowaty od 5 do 20 kop., a wigc niemal tyle co tani obiad'**. Studen-
ci z oszczgdnosci chodzili piechota. Nie mogli jednak w naszym klimacie oby-
wac si¢ w zimie bez opatu. Wegiel tylko w latach 1886 — 1900 podrozat o 36%.
Wezeéniej, w 1869 roku 1 pud kosztowat 1,20 rb, a w 30 lat potem juz 19,75
rb."*> Pociagalo to za soba duze wydatki. Studentom potrzebne byto réwniez
o$wietlenie — o wiele bardziej niz ludziom nie po§wigcajacym si¢ pracy umysto-
wej. Szczgsliwie, wynaleziono lampy naftowe — doskonalone dawaly coraz lep-
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sze $wiatlo (dzigki temu w drugiej potowie XIX wieku zmniejszyly si¢ koszty
o$wietlenia)'¢.

Ubranie ubozszych studentéw ograniczalo si¢ czgsto do jednego
,...wytartego do nitki munduru...”"”’. W skrajnych przypadkach mtodziency
mieszkajacy razem dzielili sig¢ paltem: wychodzili kolejno z domu. Bogatsi po-
siadali mundur galowy, codzienny letni i zimowy oraz ptaszcz mundurowy ',
Umundurowanie utatwialo nadzér nad ,,akademikami”; bylo tez tansze od ubra-
nia cywilnego. Zniszczona bluza studencka nie hanbita i pasowala na wszelkie
okazje. Dlatego tez ubodzy studenci nie zgadzali si¢ z protestami przeciwko
regulaminowi podejmowanymi przez zamoznych kolegow. W rezultacie mlo-
dziez uniwersytecka chodzita czgsciowo umundurowana — bogaci panowie nosili
najmodniejsze stroje, natomiast biedni mlodziency obywali si¢ znoszonym mun-
durem'®. Wiadze uniwersyteckie ustawicznie ponawialy zadania, aby
,....wszyscy studenci ukazywali sig¢ publicznie w mundurach...”'*. Biedacy po-
trzebujacy cywilnego garnituru w ostatecznosci uciekali si¢ do pomocy handla-
rzy starzyzng. Musialo to juz by¢ tradycja, poniewaz wspominano, ze sprzedaw-
cy starych ubran zaczepiali na ulicy gléwnie studentéw'*'. Pomimo nedzy i wielu
ograniczen finansowych mlodziez akademicka Warszawy styngla z elegancji i
schludnos$ci. Opisywano ich jako wystepujacych w ,,...wytartych ale starannie
wyczyszczonych mundurach...”"*?. Profesor Kariejew pisat tak: ,,...studenci Pola-
cy byli niepodobni do éwczesnych studentéw rosyjskich. Byli to schludni ele-
ganci, bardzo dobrze utozeni...”'™®.

Koszty utrzymania studenterii obejmowaly jeszcze szeroko pojgte ushugi tj.
pranie, fryzjera, szewca itp. Rocznie potrzebowano na ten cel co najmniej 10
rubli. Duzo wigcej dowiadujemy si¢ o codziennym zyciu studentéw dzigki anali-
zie ich wydatkow na rozrywki. Zaliczaty si¢ do nich wypady do cukierni Gajew-
skiego na Chmielnej lub do Tours'a na Krakowskim Przedmiesciu 7. Ten ostatni
lokal byt tak popularny, ze nazywano go XX audytorium. Drobne przysmaki
kupowano u Eberleina na Nowomiodowej — specjalnie dla studentéw sprzedawat
zestawy rozmaitosci z okrawkow wedlin'**, W restauracjach i kawiarniach stu-
denci grywali w bilard, szachy, warcaby. Inng z dostgpnych zabaw byfa halma
oraz karty. Jednak najwazniejsza pozywke dla rozwoju duchowego mlodziezy
akademickiej stanowil teatr. Najwigcej bywali w Rozmaito$ciach, gdzie zajmo-
wali catg ,Jaskc')}kq”145 . Statystyczny ,,akademik” wedtug Z.Kowalskiego chodzit

B6W .Gomulicki, Warszawa wezorajsza, Warszawa 1961, s. 26
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B8], Krzywicki, op.cit, s. 240211

39A.Swietochowski, Wspomnienia, Wroctaw 1966, s. 137

140 72a kulis Warszawy, Krakéw 1901, s. 61

WK . Pollack,op.cit, s. 46
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na przedstawienia co dwa tygodnie. Wielu z nich grato i §piewato dla przyjemno-
$ci (47% badanych) oraz tanczylo (82% ankietowanych). Dostgpna i tatwo po-
wtarzalng rozrywkg stanowil alkohol i tyton. Uzywki pomagaty oszuka¢ gtod i
zmgczenie oraz nalezaty do stylu Zycia studenterii. Z tego powodu palito tyton
ponad 50% oraz uzywalo alkoholu blisko 80% respondentéw ankiety
Z.Kowalskiego. Do kategorii rozrywek zaliczy¢ nalezy korzystanie z ustug pro-
stytutek. State kontakty z kobletaml (glowme lekkiego prowadzenia si¢) dekla-
rowato 80% z badanej mtodziezy'

Stan karno$ci , morale oraz tok nauki studentow CUW

Pojecie karnosci w odniesieniu do studentéw Cesarskiego Uniwersytetu ma
podwodjne znaczenie. Dotyczy pogladoéw na t¢ sprawe wiadz carskich oraz spote-
czenstwa Warszawy. Z punktu widzenia urzgdnikéw panstwowych dyscyplina
panujaca na uczelni wydawala si¢ niewystarczajaca. Zmuszanie mtodziezy do
przestrzegania regulaminu obowigzujacego na Uniwersytecie byto dla inspekto-
réw nieustajacym wysitkiem. Opor stawiany w tej kwestii przez studentéw za-
pewniat prace calej armii kontroleréw prawomyslnosci. Ukazywat jednocze$nie
bezcelowo$§¢ zabiegéw caratu o wynarodowienie rzeszy uczacej si¢ mlodziezy.
Mimo intensywnej rusyfikacji calego spoleczenstwa, nie przyblizal si¢ wyma-
rzony przez Apuchtina moment, w ktérym Polki miaty §piewaé swoim dzieciom
rosyjskie kotysanki. Nadaremno$¢ wieloletnich i kosztownych dziatan frustrowa-
ta grono czynownikow. Kazde najdrobniejsze wykroczenie obrazowato 6w syzy-
fowy wysilek.

Studenci, ktorych byto sta¢ na cywilne ubrania odmawiali noszenia mundu-
row. Duza grupa ,,akademikow” tworzyla organizacje niepodleglosciowe i wy-
wrotowe, przeprowadzali ttumne manifestacje. Niemal kazdy student angazowat
si¢ w pracg o§wiatowa na rzecz klas nizszych podkopujac dogmat o przywiaza-
niu ludu do osoby cara. Wéréd mlodziezy uniwersyteckiej panowata nieprawo-
my$lno$é. Rozgoryczenia Rosjan nie tagodzita czolobitnos¢ nielicznych konfi-
dentéw. Codzienne wydarzenia dokumentowaty pogardQ i wrogos$¢ jakimi darzo-
no zaborcow. Najlepszym przyktadem byty tu zaj$cia na terenie uniwersytetu —
zilowszczyzna i lewszynada. Chwilami audytoria stawaly si¢ niebezpiecznym
miejscem dla rusyfikatoréw.

Konflikt poglgbiata obcos¢ dzielaca dwa odmienne obszary kulturowe Pola-
kow i Rosjan. Wrogos¢ stawala sig instytucja; nie sposob bylo przerzuci¢ mostu
porozumienia nad przepascia nienawisci. Kompromis nie byt mozliwy ani dla
walczacych o niepodleglo$é, ani dla wyznawcoédw niemal boskiej natury cara.
Obydwie strony konfliktu widziaty w przeciwniku heretyka obalajacego wtasci-
wy porzadek rzeczy. Nie sposdb by¢ ,,troch¢ niepodlegtym” i wierzy¢ w ,,trochg
Swigtego” wiladcg.

Czytanie przez mtodziez akademicka zakazanych ksigzek — przesiaknigtych
ideami wrogimi samodzierzawiu — jeszcze bardziej pogarszalo sprawg. Ogni-

146 Sran..., op.cit., s. 21-23
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skiem zepsucia byla Warszawa, pelna ,,akademik6éw” oraz przyjezdnych z zagra-
nicy, a wigc automatycznie podejrzanych. Urzednicy zywili jednak nadzieje
zwiazane z prowincja — nieskazona, podatng na zabiegi rusyfikatorskie. Idee
panstowianskie miaty szansg zapuéci¢ tam korzenie i uksztattowaé postawy pod-
danych stosownie do potrzeb rzadu.

Przeszkode w realizacji tych planéw stanowily nieformalne kontakty kultu-
ralne prowincji z Warszawa. Ni¢ porozumienia podtrzymywali studenci przyjez-
dzajacy do domu na ferie lub ,,na kondycjg”. Carska administracja niepokoita sig¢
rozwojem os$wiaty ludowej i ideami politycznymi rozpowszechnianymi przez
studenterie. Jeden wyjazd wakacyjny akademikow psul wieloletnia pracg za-
ufanego wiejskiego nauczyciela lub urzgdnika powiatowego. Dlatego tez w
roku 1899 (4/16 wrzesnia) wydano tajny cyrkularz tomzynskiego gubernatora
do tomzynskiego policmajstra i naczelnikow powiatow. Dokument nakazywat
objecie nadzorem policyjnym studentéw przyjezdzajacych na wakacje'*’. Dla
pracownikow administracji carskiej stan karnosci mtodziezy na uniwersytecie
byt naganny.

Wiér6d mieszkancow Warszawy panowala inna opinia. Tylko podczas zda-
rzajacych sie niekiedy awantur Zle mys$lano o ,,akademikach”.

Przejawy dzialalnosci patriotyczno-o$wiatowej przyjmowano z peilng apro-
bata. Podobnie akceptowano na gruncie towarzyskim osobg studenta. Opisywany
stan rzeczy wyptywat z istoty etosu studenckiego stanowigcego kryteria i ideaty
charakteryzujace dana grupg. Mtodziez akademicka przyjgta model postgpowania
stworzony jeszcze przez rycerstwo czaséw Sredniowiecznych. Wzbogacita tenze
o elementy wiasciwe inteligencji; w rezultacie zrodzil si¢ swoisty etos studencki.
Ogo6t spoteczenstwa wytworzyt w swej wyobrazni tradycyjny obraz ,studenta
polskiego” — miat by¢ biednym patriotg i spotecznikiem. ,,Akademicy” dokumen-
towali cechujaca ich mitos¢ do ojczyzny kazda manifestacja i wystapieniem nie-
podlegtosciowym. Niedostatek za$ byt nieodlacznym elementem studenckiego
zycia. Uwazano ten stan za oczywisty, nie probujac nawet zastanowi¢ sig nad
przyczyna owej sytuacji. Publicysci dbali jednak, by czytelnicy zauwazali pro-
blem i pomysleli, czy nie zaniedbano Zadnej sposobnosci pomocy studentom.
A.Potocki przypominat o ktopotach mtodziezy uniwersyteckiej w nastgpujacych
stowach: ,,...Mtodziezy przystoi przymiera¢ gtodem i dzwoni¢ zgbami od zimna,
mloda krew grzeje, a >przymieranie glodem< jest jedng z atrybucji sympatycz-
nego miodzienca...”'*,

Usprawiedliwiajac warszawiakow przyzna¢ nalezy, ze studenci czynili
wszystko by nie pokazaé po sobie upokarzajacego ubdstwa: ,,Widzac na ulicach
milodziez uniwersytecka peina fantazji, mozna by sadzié, ze wszyscy optywaja
oni, jesli nie w zbytku, to zawsze w dostatku. Gtowa wzniesiona do gory, czapka

471, .Sadowski, Prowincja nie calkiem glucha. Spoleczno-kulturalna dzialalno$é inteligencji
poinocno-wschodniego partykularza (Eomza-Suwalki-Bialystok) na przetomie XIX i XX wie-
ku,[w:] Inteligencja polska XIX i XX w. Studia, pod red. R. Czapalis-Rastenis, Warszawa 1985,
T. 4,s.251

“8w.J.Stankiewicz, op.cit., s. 369
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na tyl odrzucona, wesoly usmiech...”'*. Totez opinia publiczna zawsze postrze-
gata ,akademika” jako ,,...przedstawiciela dobrego humoru, kawalarza...”"*°,
Mniemanie to podtrzymywali sami studenci wiecznie flirtujac z pannami z ma-
gazynu lub kelnerkami. Dostawali wtedy w kawiarniach wiecej cukru i §mietan-
ki, ale zapewne nie to bylo przyczyna zabawnych przekomarzan'®'.

Autorzy szeregu wspomnien i pamigtnikow podkreslali, ze przez wszystkie
lata mtodziez akademicka cieszyta si¢ w Warszawie duza sympatia wsrod przed-
stawicieli réznych klas spotecznych. ,,Akademikom” chgtnie wynajmowano
pokdj, udzielano kredytu w sklepiku; uwazano ich za ludzi rzetelnych. Pobtazano
zbyt gltosnym zebraniom i zabawom - rzadko zdarzato sig, by przekroczyli grani-
ce dobrego smaku. W Moskwie stosunek do studentow cechowat si¢ odmienno-
$cia — nie spotykali si¢ tam z wyrazami przyjazni. Zapewne panowaly w Rosji
inne tradycje, jednakze nie bez znaczenia pozostawala postawa samej miodzie-
zy'*2. Etos szlachecko-inteligencki wymagat honorowego postgpowania, stowno-
$ci 1 zwracania dlugéw. Czes¢ miodych ludzi wyniosta te reguty z rodzinnego
domu, inni pochodzacy z nizszych sfer, przyjmowali kodeks rycerski. Aspirowali
do pozycji inteligencji, a ich dyplom sta¢ si¢ mial synonimem szlachectwa.
Wechtaniali wiec ideologie nowego srodowiska. W §wiecie do ktérego wkraczali
wymagano dwornosci wobec dam, obowiazkowosci i schludnosci. Nie skarzono
si¢ na klopoty finansowe, pomimo przeciwnosci losu zachowano elegancjg. Ho-
nor, poczucie lojalnosci wobec towarzyszy oraz oddanie sprawie narodowej czy-
nily studenta skarbem i przyszlo$cia zniewolonego spoteczenstwa.

Wszelkie odstgpstwa od regul byly surowo karane — zagrazaty dobremu
imieniu miodziezy uniwersyteckiej oraz niweczyly nadzieje na odbudowg pan-
stwowosci. W tym celu powotano do Zycia Studencki Sad Ogdlnouniwersytecki
ztozony z 12 0séb. Obradom przewodniczyli prezes i sekretarz. Sad zbieral si¢ w
wyjatkowych przypadkach: gdy dochodzitlo do obrazy dobrych obyczajow lub
zdrady sprawy narodowej. Zarzadzat bojkot towarzyski osadzonego, zabraniat
podawania r¢ki na powitanie, siadania we wspolnej tawie. W ostateczno$ci zmu-
szano renegata do opuszczenia uczelni. Podobne dzialania miaty miejsce w opi-
sanych sprawach Silbersteina oraz Rygoberta Jaworskiego. Jaworski popierat
ideologie lojalistyczng i ugodowa. Pod pretekstem utrudniania nauki ogdtowi
studenckiemu, zwalczajac kolegdéw o zapatrywaniach radykalnych zazadat od
wiladz uniwersytetu relegowania z uczelni niepokornych: St.Krusinskiego i Lu-
dwika Krzywickiego. Sad Ogolnouniwersytecki nakazal spacyfikowaé Jawor-
skiego — posunieto sie do rekoczynow'’ 3

Sad studencki cieszyl si¢ wsrdd spoleczenstwa duza estyma. St.Wojcie-
chowski wspomina wydarzenie zwiazane z ,,zilowszczyzng”. Jeden ze studentéw
ztamat bojkot stosowany wobec prof. Zitowa. Lamistrajka skazano na ostracyzm,

A .Potocki,op.cit., s. 134

0% .Gomulicki, Warszawa wczorajsza, op.cit, s. 154
Bly.Offenberg, op.cit,s. 10

2.5 Koszutski,op.cit, s. 10
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co tez wykonano z duza skrupulatnoécia. W rezultacie u sedziow — ,,akademi-
kéw” pojawila sig matka winowajcy proszac o utaskawienie. ,Lapowka” dla
trybunatu byta glowa cukru Cata opinia publiczna liczyla si¢ z werdyktem Sadu
Ogélnouniwersyteckiego'™.

Etos studencki wymka{ czg$ciowo z motywow podjecia studidow przez mio-
dych ludzi narodowosci polskiej. Powody determinujace wybor drogi zyciowe;j
mozna sklasyfikowa¢ w 2 grupach. Pierwsza z nich odwoluje si¢ do racji spo-
tecznikowsko-patriotycznych. Studia umozliwialy kontakty z mtodzieza o po-
dobnych zapatrywaniach, stanowity sposobnos$¢ do ,,roboty” konspiracyjnej na
polu szerszym niz w gimnazjum. Przygotowaty zastgpy ludzi wyksztatconych,
mogacych pracowa¢ dla dobra kraju. Innym motywem podjgcia studiow byly
pobudki ekonomiczne i prestizowe. Niektore grupy spoleczne traktowaty uczesz-
czanie na uczelnig jako sposdb na ugruntowanie pozycji towarzyskiej. Z tego
powodu kota w1elkopanskle — arystokracja, wielka burzuazja i ziemianstwo —
kierowaty synow na wydziat prawa. Zbankrutowana szlachta widziata w uczelni
powr6t do dawnej $wietnosci materlalnej rodziny'>

Najczgsciej — oprécz aspiracji 1ndyw1dualnych decydowat popyt na okre-
$lonych specjalistow: prawa, medycyny i innych kategorii wolnych zawodow.
Perspektywa wlasnej ,kancelarii” czy ,,gabinetu” wymagata jednak znacznych
naktadow finansowych. Marzenia studenckie skomentowal w nastgpujacy sposob
Antoni Celichowski: ,,...Dlatego tez, uzyskawszy patent, marzy o adwokaturze,
todze sedziowskiej, o $wietnej karyerze medycznej, ktdra go bedzie rozwozita po
pacyentach w eleganckiej karecie zaprz¢zonej pigknymi konmi — skromniejsi o
profesurze, a czasem tez cho¢ bardzo rzadko o stanie duchownym...— i o wielkim
inzynierstwie, ktore go nieomal z sali uniwersyteckiej zaprowadzi na dyrektora
jakiego wielkiego zaktadu...”'. Projekty te, cho¢ mialy na celu przede
wszystkim zapewnienie wysoklego dochodu po studiach, uwzglednialy réwniez
kwestig spoteczna. Krajowi bardzo brakowato ludzi wyksztalconych; dzigki ow-
czesnym studentom sytuacja mogta si¢ zmieni¢. Ustugi lekarzy i adwokatow nie
docieraly wprawdzie do nizszych warstw spoleczenstwa, ale bylo to sprawa
przysztosci.

Rozwdj zycia miejskiego, rozwoj przemyshu i zwigkszenie populacji ludno-
$ci miejskiej, wymuszalo wyksztatcenie liczniejszej grupy doktorow, dentystow,
aptekarzy, urzednikow. Zawody te przyjmowatly tak liczne rzesze ch¢tnych do
pracy, poniewaz w miescie brakowato polskich instytucji naukowych. W rezulta-
cie méwiono o nadprodukc;ji inteligencji, chociaz dostgp do lekarza czy notariu-
sza na prowincji byt niezwykle trudny. Spoteczenstwo polskie pod zaborem ro-
syjskim — jego klasy nizsze — nie mogto, ani tez nie miato zwyczaju korzystac z
ustug specjalastow. Powszechna bieda i brak o$wiaty spowodowaty paradoksalng
sytuacje. Potrzebowano fachowcow — zacofanie rzucato si¢ w oczy podrdzuja-
cym cudzoziemcom. Nie starczato jednak dla absolwentéw uniwersytetu zamoz-

S . Wojciechowski ,op.cit,s. 10
%) Leskiewiczowa,op.cit, s. 76
16 A.Celichowski, Wsprawie oswiaty i wychowania, ,Niwa” 1880, T. X VIII, s. 77
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nej klienteli. Biedacy mogli jedynie liczy¢ na zapat spotecznikowski Jana Haru-
sewicza i jemu podobnych'”’. Inne drogi kariery nie byty dostepne dla Polakéw, a
jak pisal Aleksander Kraushar: ,,...W warunkach bytu naszego za onych czaséw,
patent gimnazjalny i dyplom uniwersytecki byly koniecznemi, jezeli si¢ miato
zajaé stanowisko w spoteczenistwie...” °. W rezultacie doszto do sytuacji humo-
rystycznie komentowanej przez B.Prusa: ,,...Na nieszczg$cie, w tym samym cza-
sie wszyscy inni rodzice majacy synow i gotowke robili podobne plany, a z mto-
dych, czy kto wierzyl, czy nie wierzyt w Boga, czy byt konserwatysta, czy pro-
gresista, szedt — albo na adwokata, albo na lekarza, albo na inzyniera. Skutkiem
tego powyzsze fachy po 15 latach zostaly przepehione...”'”. Rozwazania na
temat motywdéw podjgcia studidow przez 6wczesna miodziez polska doskonale
podsumowuje cytat ze wspomnien St.Nowaka: ,,...Przy wyborze zawodu mlo-
dziez szta utarta droga, nalezato wybrac takie zawody, ktore mogty daé niezalez-
ny byt materialny i ktére dawaly mozno$¢ szerszej pracy na polu spotecznym w
duchu polskim. Do takich zawodéw zaliczono wéwczas w pierwszym rzedzie
zawdd lekarza, adwokata, inzyniera, kupca, rolnika. Mtodziez po ukonczeniu
gimnazjum tlumnie wstgpowata do Warszawskiego uniwersytetu na wydzial
lekarski lub prawny...”'®.

Bez wzgledu na przyczyny sktaniajace mtodych ludzi do podjecia nauki, tok
studiowania najezony by} trudno$ciami. Utrudnienia pojawiajace si¢ na drodze
do kariery zawodowej wynikaly z polityki o$§wiatowej prowadzonej przez wladze
carskie. Dziatania te dotykaly studentow w sposob bezposredni i posredni. Bez-
posrednia dolegliwos$cia byl przepis prawny dotyczacy rekrutacji przysztych
stuchaczy Uniwersytetu. Zgodnie z owym zapisem Rada Uniwersytecka mogta —
o ile jej czlonkowie chcieli — przeegzaminowaé kandydata. Tryb i zakres egza-
minu zalezat wyltacznie od postanowien profesoréow oraz kuratora okregu. Prze-
pis ten umozliwiat selekcj¢ kandydatow pod wzgledem prawomys$lnosci. Brano
rowniez pod uwagg sprawowanie si¢ mtodziencéw w gimnazjum — za kazdym z
nich wysytano do stolicy tajng teczkg osobowa. Dokumenty zawieraty coroczne
raporty dotyczace moralnos$ci, postawy politycznej i ulegltosci mtodego cztowie-
ka wobec wtadz carskich'®".

Kolejne utrudnienia utworzyly kategori¢ dolegliwosci posrednich tj.: cze-
sne, nadmierne wymagania programowe, rozliczne egzaminy. Optaty wnoszone
co pot roku byly bardzo wysokie — po 50 rb, a stypendiéw nie przyznawano Po-
lakom. Musiato to tym bardziej bole¢ studentéow, gdyz uczelnia jak na prowin-
cjonalny uniwersytet, nalezata do zasobnych. Jednak fundusze pozostawaty w
gestii kuratora okregu naukowego oraz Rady Uniwersyteckiej. Spoteczenstwo,
cho¢ to ono nierzadko czynito zapisy na rzecz uczacej si¢ mltodziezy, nie moglo
wyrokowaé w tej sprawie. Na przetomie XIX i XX wieku tylko w Banku Pol-

"M .Harusewicz, Jan Harusewicz.., op.cit,

8 A . Kraushar, Czasy szkolne za Apuchtina. Kartka z pamietnika, Warszawa 1916, s. 32
B .Prus, Kroniki, T. 6, s. 27

'0s Nowak,op.cit., s. 39

1! Projekt Ustava Imperatorskovo Warszawskavo Uniwersiteta, 1894, s. 15
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skim zlozono pieniadze przeznaczone na stypendia w wysoko$ci okoto 60.000
rubli. Jezeli nie bylo sposobnosci udzieli¢ wsparcia rosyjskiej miodziezy — fun-
dusze trzymano na kontach bankowych Po wybuchu I wojny $wiatowej caly
majatek wywieziono do Rosji'®

Inny rodzaj trudnosci, oprocz szykan i braku naukowych perspektyw, sta-
nowily innowacje programowe wprowadzone na zyczenie Apuchtina. Studenci
doskonale wladali jezykiem rosyjskim: spedzili 8 lat w gimnazjum i zdali pan-
stwowa maturg w tym jgzyku. Pomimo tego, zarzadzono by na wszystkich fakul-
tetach i kursach obowiazywat roczny egzamin z jezyka urzqdowego Dodatkowo
— dla ,,poprawienia stylu” akademlcy pisywali wypracowania po rosyjsku. Lekto-
rat tego jezyka byt obowiazkowy'®.

Opisywany tok studiowania nie sprzyjat samodzielnym studiom i wysma-
kowanej lekturze. Chociaz Z.Kowalski stwierdzit, iz okoto 36% badanych samo-
dzielnie doksztalcata si¢ w zakazanych przedmlotach to czytelmctwo owcze-
snych studentéw nie wygladato imponujaco'®. Odnowiona i przeniesiona w roku
1896 do nowoczesnego gmachu biblioteka uniwersytecka zawierata 450.000
tomow. Byt to najbogatszy ksiggozbidr uczelniany w panstwie rosyjskim. Zawie-
ral réwniez najlepszy zbior ,,rossikéw” w Europie. Jednak jego system wypozy-
czania — bardzo skomplikowany — zniechgcal wielu studentéw. Wedle danych z
roku akademickiego 1899/1900 z zasobdéw bibliotecznych korzystato zaledwie
ok. 60% ,,akademikow”. Wigkszo§¢ z nich to uczestnicy wyzszych kursow;
mtodsi stuchacze koncentrowali si¢ na przyswajaniu wiedzy podawanej na wy-
kladach. Przecigtnie czytelnik wypozyczal 6 dziel na rok. Wérdd czytajacych
przewazali Rosjanie uczgszczajacy gtéwnie na wydziat historyczno-filologiczny.
Ze zrozumiatych wzgledéw najczgsciej siggali po lekturg. Poza tym brakowato
nie tylko polskich ksigzek, ale i wydanych w innych jezykach europejskich. Za-
pewne jednak te ostatnie nie cieszylyby si¢ nadmierna popularnos$cia. Tylko
22,8% Polakéw sposrdd korzystajacych z ksiggozbioru znato jezyk zachodni. Nie
czytywano klasykow w oryginale, siggano raczej po beletrystyke tltumaczona na
jezyk rosyjski, ksiazki fachowe i przede wszystkim skrypty Na egzaminach wy-
magano w1edzy zaczerpnigtej z wykladow, nie przywiazywano wagi do samo-
dzielnej lektury'®®

Studenci nie byli przygotowani do podjgcia indywidualnej nauki. Nigdy do-
tad nie sklaniano ich do tworczego i niezaleznego myslenia, do poszukiwan na-
ukowych. Gimnazja klasyczne skupialy si¢ na wiedzy encyklopedycznej, na
przyswajaniu faktéw, nie na analizie i syntezie. W wyjatkowo niekorzystnej sy-
tuacji znajdowali si¢ studenci nauk $cistych. Poniewaz program szkoty $redniej
nie uwzgledniat wielu zagadnien w szerszym zakresie, odczuwali brak wiedzy
matematycznej i przyrodniczej. L.Krzywicki opisywal szok jakiego doznal po

2K .Binder, Stypendja w Krélestwie Polskim, Warszawa 1915, s. 321

¥ A.Swigtochowski, op.cit, s. 39

164 Stan zdrowia.,op.cit., s. 42

'S K.Krzeczkowski, Czytelnictwo wsréd studentow UW. Przyczynek do statystyki zycia
umystowego, Warszawa 1905, s. 1-21
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rozpoczgciu wyktadéw. Gdy przyszlo mu zmagaé sig z geometriq analityczng i
rachunkiem réZniczkowglm zrozumial na jak niskim poziomie stala matematyka
w p}ocklm gimnazjum . Pracowito$¢ i zdolnosci Krzywwklego pozwolﬂy na
uporanie sig¢ z problemaml zwiazanymi z nauka; inni nie mieli tego szczgscia:
...bylem w liczbie tych 5 czy 6 sposrod _]akIChS 40, ktorzy ukonczyh wydzial,
]ak przepisy wymagaly, po 4 latach, nie nocujac na zadnym kursie...
Wszechobecnej presji towarzyszacej calemu toku studiéw nie dawa}y rady
jednostki stabsze psychlczme Powtarza{y kurs — co bylo mozliwe najwyzej 2
razy — lub porzucaty uczelnie'®. Cigzka i duszna atmosfere, niekiedy nawet bez-
nadziejno$¢ sytuacji w przejmujacy sposob oddaje cytat z ,,Listoéw do przyjaciot-
ki przez Baronowa XYZ”: ,,...Jak za$ te doktryny na nig dziala¢ musza, jak
kleszcze rygoru i formut bez tresci miazdza zdolnosci, jak falsze w historii, ura-
ganie wiedzy i uczuciom narodowym co$ zawsze z brzydoty swojej na mlodych
umystach pozostawia, jakie gorycze, zniechgcenia i zwatpienia budzi¢ si¢ musza
w duszach tych studentéw, ktorym nauk dokonczy¢ nie pozwola, a skoro je
przejda, nigdzie do zastosowania ich nie dopuszcza, Zrozumie kaZdy, kto jest
tylko ojcem 1 obywatelem Totez nigdzie cze$ciej anizeli u nas nie zdarzaja sig
samobdjstwa studentow...

Rola studentoéw CUW w zyciu Warszawy — podsumowanie

Rozwazania na temat zwiazkow studentow z Warszawa zostang podsumo-
wane w niniejszym rozdziale. Wnioski dotyczy¢ beda korzySci osiaganych przez
miasto dzieki obecnos$ci ,,akademikéw”. W roku 1883 wydziat prawa opuscito
320 absolwentow. 130 z nich podjeto pracg w Warszawie; byli to adwokaci, pisa-
rze sadowi, urzednicy prywatni oraz rejenci'"’. Fachowcy ci przyczynili si¢ do
rozwoju stolicy, a warszawiacy prowadzac rozmaite przedsigbiorstwa korzystali z
ich wyksztalcenia. Nierzadko firmy te zatrudnialy wielu prawnikow jeszcze
przed ukonczeniem studiow. Studenci stanowili Zrodto taniej 1 wyedukowanej
sity roboczej. Byli zdyscyplinowani, tworczy i kontentowali si¢ niska pensja.
Wiele sektoréw gospodarki nie mogloby sprawnie funkcjonowaé bez statego
doptywu dorywczych pracownikéw umystowych.

Mtodziez akademicka nie tylko pracowata ale i sama tworzylta rynek zbytu.
Studenci dawali zarobek osobom wynajmujacym pokoje sublokatorskie oraz
sprzedajacym domowe obiady. Poniewaz bardzo czgsto bywali w teatrach i na
koncertach pobudzali koniunktur¢ w przemysle rozrywkowym. Stanowili ,,wier-
ng” klientele kawiarenek i cukierni. ,,Akademicy” zapewniali skromna egzysten-

], Krzywicki, op.cit.,s. 173

%7 Ibidem, 5.179

18 projekt Ustawa..., op.cit., s. 15

1 A.Zaleski, Towarzystwo Warszawskie. Listy przez Baronowq XYZ, red. R Kolodziejczyk,
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cje handlarzom starzyzny i krawcom Zyjacym z przerébek uzywanej odziezy. Bez
zamoOwien studentow nie mogly dziata¢ warsztaty szewcoéw zelujacych znoszone
obuwie. Podobnie zaleznych byto wielu wtascicieli matych sklepikow z zywno-
$cia. Niekiedy zdarzalo sig, ze studenteria stawata si¢ zleceniodawca. Duza grupa
0sob trudzita si¢ przepisywaniem notatek z wyktadow, z ktoérych pdzniej sporza-
dzano skrypty: ,,...przepisuje ona, ale juz nie wyroki, ledwie czasem studenci
dadza pare groszy zarobié...”"”".

Wyjatkowa rolg pehili studenci podczas okresowych pobytéw na prowincji.
Jadac do domu lub ,,na kondycje” zabierali ze soba nie tylko broszury o tematyce
patriotyczno-rewolucyjnej. Przede wszystkim przekazywali mieszkaficom party-
kularza nowe poglady oraz inicjowali dyskusje polityczne. Powstale w §rodowi-
sku akademickim idee cywilizacyjnego postannictwa inteligentéw, nakazywaty
podjecie pracy spotecznej. Podczas studiéw mtodzi ludzie nawigzywali kontakty
oraz organizowali si¢ w akademickie kota regionalne. W ten sposoéb powstawata
sprawnie funkcjonujaca sie¢ powiazan pomigdzy Warszawg i prowincja. Cigzko
pracowali nad tym réwniez absolwenci uniwersytetu. Przykladem takiego dziata-
cza pozostaje Jan Harusewicz, ktory utrz?/muja‘c $cisle kontakty ze stolica roz-
powszechniat w Eomzy ideologie endecka

Emisariuszami idei postgpu spolecznego i niepodleglosci zostawali mtodzi
inteligenci, ktorzy chcieli badZ zostali zmuszeni do pracy na prowincji. Stawali
sie lekarzami, lub wykonywali zawody prawnicze jako notariusze, adwokaci i
rejenci. Tworzyli elitg §rednich i matych miast starajac sig aktywnie oddziatywac
na otaczajaca ich rzeczywisto$é. Do dominujacej warstwy na prowincji zaliczano
réwniez ksiezy oraz farmaceutow. Chociaz cieszyli si¢ duzym powazaniem, ich
wplywu nie mozna uzna¢ za doréwnujacy reszcie inteligencji. Duchowni i apte-
karze byli o wiele gorzej wyksztatceni, nie legitymowali si¢ matura. Zaréwno do
seminarium jak i na praktyke aptekarska przyjmowano absolwentow 4-letniego
progimnazjum. Przyszli proboszczowie nie odbywali nawet skréconego kursu
akademickiego jak prowizorzy. Od roku 1867 jedyna uczelnig teologiczng byla
Akademia Duchowna w Petersburgu. Szkote te Scisle kontrolowat rzad i wobec
tego nie cieszyla si¢ duza popularno$ciag wérdéd klerykéw. Wyjazdy na studia
zagraniczne — do innych zaboréw lub do Rzymu — byly zabronione. Alumnéw
nie przygotowano intelektualnie do podjqcia przysztych obowiazkoéw. Profeso-
rowie w seminarium nie specjalizowali si¢ w Zadnej dyscy}l)hme teologiczne;j;
wyktadali kolejne zagadnienia wedtug potrzeb programowych'’

Klerykoéw obejmowata ze strony wiladz carskich bardziej surowa kontrola
niz studentéw. Zgodnie z rozporzadzeniem namiestnika Fiodora hr.Berga (3 XII
1873) rozciagnigto $cisty nadzoér nad podrézami duchownych. Nakaz zostal po-
nowiony za rzadow generata-gubernatora Josifa Hurki w roku 1887. Rozkazal on
zawiadamia¢ gubernatora o kazdym wyjezdzie alumna z seminarium. Mlodzie-
niec udajacy si¢ na wakacje musial zostawia¢ adres pod ktérym bedzie przeby-

M A.Swietochowski, Liberum veto, Warszawa 1976, T. 1, s. 146
21, Sadowski, op.cit., 5. 258
'3 Chrzescijanstwo w Polsce. Zarys przemian 966-1945, red. J. Ktoczowski, Lublin 1980, s. 261



56 EWELINA TYLINSKA

wac'™. Rozporzadzenia te ograniczaty mozliwosci spolecznej i oSwiatowej pracy

klerykéw. Wladze wiedziaty o spolecznym zaufaniu i szacunku jakim cieszy? sie
Kos$ciol. Propaganda niepodleglo$ciowa uprawiana przez ksigzy mogla odniesé
wielki sukces.

O polityce uprawianej przez carat wobec instytucji koscielnych decydowato
jeszcze kilka istotnych czynnikow. W kraju uczyto si¢ wielu alumnéw i ich licz-
ba ciagle rosta. Na przetomie XIX i XX wieku istnialo w Krélestwie i na zie-
miach zabranych 12 seminariéw duchownych. Co roku ich mury opuszczato
kilkudziesigciu miodych ksinZy. W samym Kroélestwie w roku 1860 byto 382
klerykéw, a w 1914 juz 678'"*. W pracy z ludem pomagato ksiezom ich pocho-
dzenie spoleczne. W drugiej potowie XIX wieku pojawilo si¢ miode pokolenie
kleru. Byla to pierwsza po uwlaszczeniu chiopska generacja, ktora przyjmowano
do seminarium bez ograniczen. Wielu bogatych chlopé6w moglo sobie pozwolié
na wystanie syna do progimnazjum i optaca¢ 4-letnig nauke'’®. Mtodzi ksieza
oraz klerycy wywodzili si¢ z ludu i doskonale rozumieli psychike i potrzeby
prostych ludzi. Wiadze carskie obawialy si¢ przemoznego wptywu duchownych
na zycie prowincji. Ksiadz tradycyjnie cieszyt sig prestizem, a w nowych czasach
z tatwos$cia nawigzywat kontakt z parafianami — jako jeden z nich. Z tego powo-
du carat ograniczal wyjazdy z seminariéw, odcinal alumnéw od spoteczenstwa.
Wigcej mozliwosci do pracy spotecznej na prowincji mieli studenci.

Spoleczenstwo Warszawy nie zawsze doceniato korzysci i ogrom zastug
plynacy z obecnosci ,,akademikéw” w miescie. Mieszkancy zanurzeni w swej
codziennosci nie dostrzegali wielu faktéw i zdarzen. Dawali jednak dowody
swojej sympatii i dobrej woli w codziennym traktowaniu studentoéw. Pisat o tym
Ignacy Balinski: ,,...W Warszawie byliémy faworytami catej ludnosci, nie tylko
inteligencji. > Skubentow < lubily wszystkie warstwy, a rzemie$lnicy i sklepika-
rze chetnie im kredytowali...”!"”.

Najbardziej materialnym dowodem cieptych uczu¢ jakie zywiono dla mto-
dziezy akademickiej byly ofiarowane im stypendia. W prasie owego okresu
mozna znalez¢ artykuty opisujace wigksze donacje. ,,Tygodnik Powszechny” z
roku 1880 donosi o zapisie na rzecz studentéw Tekli z Koztowskich Rapackie;j.
Dama ta przeznaczyla 5.000 rubli na zalozenie taniej kuchni przy Uniwersytecie.
Dodatkowo ustanowita kapitat w%/sokoéci 10.000 rubli, od ktérego procenty mia-
ty pokrywaé wydatki jadtodajni'™.

O podobnej inicjatywie wspominal ,,Przeglad Tygodniowy” z roku 1871.
Znany bogacz 1 filantrop Jan Gotlieb Bloch, przeznaczyt dochéd ze sklepéw koto
koSciota Sw.Anny na rzecz ksztalcacej si¢ mtodziezy. Rocznie wynosito to od

'™ Ibidem, s. 247
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1.800 rb do 2.400 rb, ktére przeznaczano na czesne lub na zapomoge'”. Inni
przedstawiciele wielkiej burzuazji rowniez dawali dowody sympatii dla studen-
tow. Hipolit Wawelberg ufundowat 50 stypendiow w Petersburgu, a Jakub Flatau
uczynit zapis na 25.000 rb. Pieniadze te wyptacano stypendystom regularnie lub
jako jednorazowe wsparcie. Bezinteresownego wsparcia udzielatl ,,akademikom”
takze Leopold Kronenberg'®. Nawet Polacy na obczyznie spieszyli studentom z
pomoca: dr Jozef Chwieckowski pozostawﬂ legat na stypendia dla miodzlencow
pochodzenia polskiego uczacych sie na wydziale lekarskim w Warszawie'®

Oproécz wielkich, okazjonalnych sum spoleczenstwo staralo sig gromadzié
drobne datki. W tym celu organizowano przedstawienia i bale dobroczynne.
Najstynniejsze koncerty odbywaly si¢ w Salach Redutowych w jedna z pierw-
szych niedziel Wielkiego Postu Brah w nich udzial znakomici arty$ci: Helena
Modrzejewska Jadwiga Czaki'®. Urzadzano poza tym publiczne sktadki na
wpisy — zbierano duze sumy na czesne dla niezamoznych studentéw. ,Kurier
Warszawski” stynat z akcji pod hastem ,,Feralna Trzynastka”. Tytut taki nosita
kolumna w gazecie, figurowaty w niej nazwiska ofiarodawcow. Czesne optacano
dwa razy w roku — trzynastego pazdziernika i marca (wg starego stg'lu) Dzigki
hojnoséci dobroczyficéw wielu studentéw mogto kontynuowaé studia’

Jedna z najwazniejszych instytucji wspomagajacych ,,akademlkow” byta
Kasa im. Jozefa Mianowskiego. Kasa finansowata gltéwnie przedsigwzigcia na-
ukowe, ale wspierata rowniez studentéw. Do roku 1918 wyznaczono z budzetu
470 zapomodg dla mlodziezy uniwersyteckiej. Tylko w roku 1898 Feliks Alek-
sander Wojciechowski przeznaczyt w ramach Kasy 6.000 rb na zasitki dla mto-
dziezy: ,,...na zaopatrzenie ich od glodu i chfodu i w chorobie...”'®. Byly to na
og6t kwoty wysokosci 20 — 30 rb.

Sympatig¢ i pomoc okazywali studentom nie tylko bardzo zamozni ludzie.
Ignacy Balinski wspomina o Zyczliwo$ci wszystkich klas spotecznych. Poglad
ten powtarza si¢ u autoro6w szeregu innych wspomnien. Stanistaw Grabski pa-
migtal jeszcze z dziecinstwa sytuacrlq, gdy dawnego korepetytora — ,,akademika”
zapraszano na wakacle do majatku'®. Rodzina Zofii Kirkor-Kiedroniowej miata
zwyczaj przyjmowaé biednego studenta raz w tygodniu na obiedzie. Byly to
czysto ludzkie odruchy, nie majace na celu korzysci materialnych lub zdobycia
poklasku. Sytuacje te mialy miejsce w zaciszu domowym, gospodarze nie hczyh
na wielkie wyrazy wdzigczno$ci ani na podziw znajomych'*’. Wszelkie przejawy
altruizmu i zyczliwosci pojawialy si¢ spontanicznie. Przykladem moze stuzy¢

i ~Przeglad Tygodniowy”, R.1871, nr 10, 5.73
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postawa publiczno$ci warszawskiej wobec studentéw skazanych na zsylke.
Uczestnikoéw , kilinszczyzny” odprowadzal manifestacyjnie na dworzec ttum
sympatyk()wm.

Mtodziez akademicka darzyla sentymentem cata ludno$¢ Warszawy — réw-
niez ta ubozsza. Wiktor Gomulicki umiescit w swych felietonach niezwyktq hi-
stori¢g. Wspomina on, iz kelnerka pracujaca w taniej studenckiej kawiarence zad-
bata o przysztosc¢ biedne%o studenta. Wypromowata wlasnym sumptem ubogiego
,akademika” na lekarza ™. Inteligenci sami bedacy w wiecznych ktopotach fi-
nansowych dbali o rozwdj duchowy milodziezy. Redakcja ,,Glosu” regularnie
organizowata pogadanki dla studenterii. Mtodzi ludzie pod kierownictwem re-
daktora Bohusza (Antoniego Potockiego) dyskutowali na tematy socjologicz-
ne'®. Pomocy nie odmawiat rowniez Aleksander Kraushar: przez jego gabinet
przesuwaty si¢ rzesze studiujacej mlodziezy. Poszukujac wiadomosci oraz rycin
o starej Warszawie zawsze mogli polega¢ na wiedzy i dobrej woli znanego na-
ukowca. Cho¢ przeszkadzalo mu to w pracy naukowej i adwokackiej — nigdy nie
odmawiat pomocy'®.

Studenci Cesarskiego Uniwersytetu w Warszawie byli widoczni na tle mia-
sta jako odrebna grupa. Pomimo niewielkiej liczebnosci ich udziat w zyciu stoli-
cy byt znaczacy. Aktywno$¢ ,,akademikow” w rozlicznych dziedzinach egzysten-
cji Warszawy zaznacza si¢ przez caly okres istnienia uczelni. Byta to dziatalno$¢
na polu kulturalnym, politycznym, gospodarczym. Studenci dzielili los swego
miasta, ktore stawato sie ich domem na dlugie lata nauki. Zaistnieli jednocze$nie
jako grupa akademicka jak i animatorzy wielu dziedzin Zzycia. Warszawa pozba-
wiona ich obecnosci stracitaby wiele w sferze materialnej jak i duchowej. Wszy-
scy mieszkancy Warszawy instynktownie zdawali sobie z tego spraweg. Dlatego
tez cytat zaczerpnigty ze wspomnien Stanistawa Nowaka w petni oddaje rzeczy-
wisto$¢: ,,...Z miodzieza uniwersytecka liczyto sig cale spoteczenstwo polskie;
byla ona jego duma i jego beniaminkiem. O wzgledy i poparcie mlodziezy ubie-
galy sie przede wszystkim ugrupowania bardziej postgpowe i wsz?'stkie partie
polityczne, majace w programie swoim walk¢ z rzadem rosyjskim...” o
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