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B mKkone KapamsuHa noBemu a0 [...] KpallHUX TpEAENoB, 10
cMeniHoro, nea juna: M.H. Makapos u kus3b Llanukos.

H. Bymua?

ABSTRACT: The subject of the article is the connections of Mikhail Makarov and Peter Shalikov
(and also Anna Bunin and Elizaveta Trubieckaya?) with the periodicals for women “Amur” and
“Damski zhournal”. “Amur” — the unrealized initiative from 1805 or 1806. “Damski zhournal”
— the literary periodical of sentimental tendencies. In the article there are discussed the memories
of Stepan Zykhariov (The students notes...), Mikhail Dmitriev (The Bits and Pieces from my
Memories) and Phillip Wigiel (The memories). In their writings Makarov and Shalikov merge the
18" century with the first half of the 19" century.
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Poczatki czasopism dla kobiet, definiowanych jako ,,grupa czasopism [...]
ktorych profil ksztattowany jest pod katem potrzeb czytelniczych kobiet oraz

VE. Mlenkuuna: U3 ucmopuu ducencrkot auunocmu 6 Poccuu. Jlexyuu u cmamou. CaHkT-
-IlerepOypr 1914, c. 155. Wszystkie przywotywane w niniejszym artykule pozycje ksiazkowe
i czasopi$miennicze pochodzace z XVIII i poczatku XX wieku znajduja si¢ w zbiorach Rosyjskiej
Biblioteki Panstwowej (RGB) oraz Panstwowej Publicznej Biblioteki Historycznej Rosji (GPIBR)
w Moskwie.

2HH. Bynuu: Ouepku no ucmopuu pycckou aumepamypsl u npoceeujenus ¢ Havana XIX
sexa. T. 1. Cankr-IletepOypr 1902, c. 109.
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ich aktualnego potozenia spotecznego™, siggaja w Europie XVIII wieku. Ten
wlasnie wiek miata na mysli Jekaterina Szczepkina, zaliczajac ,,mate pisemka
dla kobiet” do znakow rozpoznawczych tamtych czasow. Pierwsze niemieckie
czasopismo dla kobiet to ,,Die verniinftigen Tadlerinnen” Johanna Christopha
Gottscheda z lat 1726—1727, we Francji za§ dat im poczatek ,,Journal des
Dames” z lat 1759—1779, a za najstarsze angielskie pismo tego typu uznawa-
ny jest miesigcznik Jaspera Goodwilla ,Lady’s Magazine” z lat 1749—1753
(majacy zreszta szerszy profil niz to wynika z jego tytutu)*. Czytelniczki ro-
syjskie czekaty na rodzimy periodyk do 1779 roku, kiedy to ukazato si¢ pis-
mo Nikotaja Nowikowa ,,Modnoje jezemiesiacznoje izdanije, ili Biblioteka dla
damskogo tualieta”. Pierwszy okres w dziejach rosyjskiego czasopismiennictwa
dla kobiet zamyka pismo Piotra Szalikowa ,,Damskij zurnal” z lat 1823—1833.
Periodyki powstate w ciagu tych ponad czterech dziesigcioleci stanowia grupe
niejednorodna. Od samego poczatku zachodzit bowiem wsrod nich proces dy-
ferencjacji, polegajacy na wyodrgbnieniu si¢ czasopism — z jednej strony —
wielotematycznych oraz — z drugiej — o profilu literackim; ponadto w ramach
pierwszej grupy badz jako catkiem oddzielna grupe wyodrebnia si¢ ,,magazyny
mod”, zdominowane przez materiaty (takze graficzne) dotyczace strojow i fry-
zur, a takze mebli, powozow itp.> Podobne procesy zachodzity w zachodnim
czasopi$miennictwie dla kobiet, stanowiacym dla wydawcow rosyjskich wzor
do nasladowania oraz zrodto zamieszczanych tekstow.

Najstarsze rosyjskie czasopisma dla kobiet nieczgsto staja si¢ przedmiotem
rozpatrzenia. Luki uwidaczniaja si¢ w badaniach zaréwno nad ich zawartoscia,
jak 1 dziejami. Wlasnie o tej ostatniej kwestii bedzie mowa w niniejszym arty-
kule, majacym na celu przyblizenie (wraz z wprowadzeniem w szersze konteksty
interpretacyjne) zapomnianych epizodow z historii dwoch periodykéw z pierw-
szych lat XIX wieku. O$wietlenie zapomnianych kart z dziejow jest jednoczes-
nie wydobywaniem z zapomnienia pisarzy, wydawcow, drukarzy i ksiggarzy,
jednym stowem — dzialaniem nastawionym na ,,personalia”.

Niniejszy artykut jest poswigcony dwom skierowanym do kobiet przedsig-
wzigciom — niedosztemu i zrealizowanemu — w zakresie czasopi$miennictwa,

S M.Z. [M. Zawilska)]: Prasa kobieca. W: Encyklopedia wiedzy o prasie. Red. J. Ma-
Slanka. Wroctaw 1976, s. 172.

4 Tbidem.

5 Zob. B. Cmetwoxa: Omeuecmeennvie JHCEHCKUE JICYPHALbL. UCHOPUKO-MUNOLOSUHECKULI
acnexm. Pocros-nHa-Hlony 2011, c. 22—26; W.I. HexopomeBa: JKypnan Mmoo kax 6uo
nepuoduueckoeo uzdauusi. B: [Ipobnemwr pazeumus pycckoeo uckyccmea. Bwm. 17. Pen.
N.A. beprenes. Jleaunrpag 1984, c. 75—=80.
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przypisywanym najczgsciej Michaitowi Makarowowi (1785—1847)¢ i Piotrowi
Szalikowowi (1768?— 1853)".

Niezrealizowany pomyst wydawniczy (,Amur”)

Na okoliczno$ci ,,narodzin” i niemal natychmiastowej ,,$mierci” pisma
Amur” rzucaja $wiatto Zapiski studenta... Stiepana Zychariowa oraz Drobiazgi
z zasobow mojej pamieci Michaita Dmitrijewa, a takze — w mniejszym stopniu
— wspomnienia Filipa Wigla. Wszyscy oni zapisali si¢ jako uwazni obserwa-
torzy $wiata. Co oczywiste, do zawartych w ich pracach tresci nalezy odnosi¢
si¢ z ograniczonym zaufaniem, jak w calej literaturze tego typu trzeba liczy¢
si¢ z konsekwencjami np. luk w pamigci czy swiadomego przeinaczania faktow.

Zapiska Zychariowa z 25 lutego 1806 roku zaczyna sie od czterowiersza,
w ktorym mowa jest o spotkaniu z Jelizawieta Trubiecka na przyjeciu w domu
ksigcia Sybirskiego. Noszac si¢ z zamiarem wydawania nowego pisma dla ko-
biet, zwrdcita sie ona do Zychariowa z pro$ba o pomoc w wyborze gtéwnego
motta gazety. Zychariow odestat ja za§ do Piotra Szalikowa jako ,,najlepszego
specjalisty w stolicy od mott, madrygatéw 1 wszystkiego, co tyczy si¢ litera-
tury spod znaku Amora™®. Ksigzna postanowila pojs¢ za rada. Zapiske koncza
stowa o ,talentach [...] w rodzinie” Trubieckich®. Dmitrijew wspomniat o po-
mysle zatozenia pisma ,,Amur” w kontek$cie Michaita Makarowa, jego udziatu
w wydawaniu czasopisma ,,Zurnat dla mitych” oraz krytyki tego ostatniego
periodyku na tamach pisma ,,Siewiernyj wiestnik”°, Mozna doda¢, ze na Ma-
karowa jako pomystodawce zalozenia nowego czasopisma dla kobiet wskazywat
pozniej S.J. Sztrajch, komentator zapiskow Zychariowa'!. ,,Dobrze bedzie [...]
poznaé cel i tworcow tego czasopisma” — pisal Dmitrijew, a w rozwinigciu
tego stwierdzenia przywotat siostry Anng Biezning i1 Jelizawiete Trubieske,
Chorwatki osiadte w Rosji'?; pierwszej z nich przypisuje si¢ krytyczna oceng

¢ Zob. B.II. CtenmaunoB: Maxapos Muxaun Huxonaesuu. B: Pyccxue nucamenu 1800—
1917. Buoepagpuueckuii crosapw. T. 3. Pen. IILA. HukomaeB. Mocksa 1994, c. 468—470.

7 Zob. HU. Muxaiinosa: lanmwxos Ilemp Heanosuu. B: Pycckue nucamenu. XIX eex.
buobubnuoepapuueckuii crosaps. B 0eyx uacmsx. Y. 2. Pen. IILA. Hukomnaes. Mocksa 1996,
c. 407—408.

8 C. Xuxapes: 3anucku cospemennuxa. Jneenux cmyoenma. Jqueenux wunosnuxa. T. 1.
Pen. CS. LUltpaiix. MockBa—IJlenunrpan 1934, c. 259. W oryginale: ,,...d4Tto kacaercst 110
amypHoit gutepatypsi”. Tu i dalej, o ile nie podano inaczej, przektad wlasny — M.D.

? Tbidem.

10 Zob. A-: XKypuan ons munvix, usoasaemviii ¢ Mockee. 1804. ,,Ceepubiii BectHux” 1804,
4. 3, ¢. 259—261. Por. [b.n.]: Texnonocuueckuu srcypran... ,,CeBepHbiii BecTHUK 1804, u. 2,
Ne 4, c. 136—138.

"C.Xuxapes: 3anucku cogpemennuxa..., c. 456—457 (przypis S.J. Sztrajcha).

2 MA. Imurpues: Mockosckue snecuu. Cmuxomeopenus. Menouu u3 sanaca moetl
namsimu. Mocksa 1985, c. 194.
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zawartosci kilku numeréw pisma ,,Wiestnik Jewropy” z 1804 roku oraz dwa
inne artykuty w formie listowej, opublikowane przez ,Zurnat dla mitych”",
Narodowos$¢ siostr oraz zapis ich nazwiska naleza wciaz do kwestii spornych'®.
Kiedy wiadomo bylo, ze ,,Zurnat dla mitych” przestanie wychodzié, jego tworcy
namowili druga z siéstr do wydawania ,,w swoim imieniu” nastgpnego pisma
dla kobiet. Trubieska zgodzita sig, i jako Jelizawieta Trubieckaja (nie: Trubieska)
zamies$cita w gazecie ogloszenie o nim. Znane nazwisko miato by¢ wabikiem
przyciagajacym czytelniczki oraz darmowa reklama periodyku. ,,Podszycie si¢”
pod reprezentantke znanego rodu przysporzyto Makarowowi ktopotow. Relacja
Dmitrijewa konczy si¢ stwierdzeniem, ze ostatecznie ,,Amur” nie ukazatl sig,
siostry wyjechaty za granice, a opowie$¢ o tym wszystkim ,,czyta si¢ teraz jak
bajke”'.

Jednym stowem, Stiepan Zychariow i Michait Dmitrijew inaczej rozstawiaja
akcenty w odpowiedzi na pytanie, kto miat kry¢ si¢ za pomystem wydawania
omawianego czasopisma:

...c Oynymero rona [EnmmncaBera Tpybeukass — Torma usnmarenu [,,Kyprana mis Muibix” —

— M.D.] HamepeHa u3maBaTh MOIHBIN Kyp-  M.D.] yroBopwiin oiHy U3 COTPYIHUII U3/1a-

HaJI JUTS JKEHIIMH 07 3arnaBueM Amyp'C. BaTh JIpyrod or ceoero umMeHn. — OHa He
3aymajach U HEMEUIEHHO OOBbsSBUIIA B Tra-
3eTax O HOBOM JKypHaie Awyp, U TepeBeia
CBOIO (paMHIIHIO TIO-PYCCKH, T.€. BMECTO KH.
E. Tpybecka noanucanach IoJ INporpam-
moii: kuskHa Enumzasera Tpybeykas'’.

To, co stanowilo ostatni ,,akord” w catym ciagu zdarzen, Zychariow przyj-
muje za jedyne zdarzenie; wszystkie ogniwa, tacznie z klopotami Makarowa
po wykryciu oszustwa, odtwarza tylko Dmitrijew. Jeszcze innym tropem idzie
Filip Wigiel, stosujacy swoisty skrot myslowy:

3 AB. [AA. Besuuunal: ITucomo x usoamensam. ,)Kypuan uis muwibix” 1804, 4. 1, Ne 4,
ampens, c. 248—250; A.b. [A.A. Besuunal: Ompuisox uz nucoma m[uromy] pleoakmopy].
»KypHan i muneix” 1804, 4. 1, Ne 5, maif, c. 296—299; b.n. [A.A. be3sununa?]: Kpumuka na
3, 4, 5 u 6 nomep Becmnuka Esponvi. ,, Kypnan st munsix” 1804, 4. 2, Ne 7, utons, c. 55—78.
Atrybucja m.in. wedtug: Ceoonvuii xamanoe cepuanvuvix usdanuii Poccuu (1801—1825). T. 2
(Kypranwr: T-)X). Pen. EK. Coxonunckuit. Canxr-Ilerepoypr 2000, c. 313—319. W ostat-
nim artykule zostaty poddane ocenie m.in. nast¢pujace pozycje: Jlro606b u yecmnocmo. (Ilosecmo
Lokpe-/fiomununa). ,BectHuk EBpoms” 1804, Ne 3, c. 175—203; [b.n.]: O ueprewenxax.
,Bectark EBporer” 1804, Ne 3, ¢. 223—224; /lobpodywmnsiii. (Tlosecmo [ocu. Kannuc). ,,BectHux
Epomnbr” 1804, Ne 4, c. 247—259.

14 Zob. M.IL. Tenne x uu: Besnuna Anna Anexcanoposna. B: Pycckue nucamenu 1800—1917.
buoepapuueckuii cnosapy. T. 1. Pen. II.LA. Hukomae. Mocksa 1989, c. 197—198. Zostato
wzigte pod uwage takze ich pochodzenie serbskie lub motdawskie, a nazwisko zapisywane jest
rowniez jako Trubesska lub Turbesska.

5 M.A. ImurtpueB: Mockosckue anecuu..., c. 195.

16 C. Kuxapes: 3anucku cospemennuxa..., c. 259.

"M.A. Imutpuen: Mockosckue snecuu..., c. 194—195.
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Bapyr B3mymanocs 3areifHuKy MakapoBy 2-My, KOTOPBIH IIEpBOMY COBCEM HE OBLT pOMHS,
00BABUTH 00 U3IAaHUK AMypa, NOA BBHIMBIIUICHHBIM MMEHEM HeObIBaJol KHsDKHBI Emmca-
Betsl TpyGerkoii's.

Z catej trojki pamigtnikarzy Wigiel najszerzej opisuje protest rodziny Tru-
bieckich:

Jloporo 6buto mpunuiock eMy [MaxkapoBy — M.D.] pacmiatuthes 3a 9Ty cOBCeM He
YMHYIO TIpoKa3y; Bce TpyOemkue BOCCTald, M HauyalbCTBO apXMBCKOE €Ba MOTIO MENO
cHe yTULINTB'.

Mozliwoéé weryfikacji informacji Zychariowa i przede wszystkim (jako do-
ktadniejszej) Dmitrijewa stwarzaja Materialy do historii rosyjskich kobiet-au-
torek Michaita Makarowa, publikowane w czg$ciach (wraz z opracowywanymi
przez niego na biezaco uzupeieniami) w piSmie Szalikowa ,,.Damskij zurnat”
w 1830 roku. Praca Makarowa, na ktéra sktadaja si¢ opisy kilkudziesigciu au-
torek od $redniowiecza do poczatku XIX stulecia, stanowita — obok Katalogu
bibliograficznego rosyjskich pisarek S.W. Russowa (Roussowa) z 1826 roku,
zaliczanego do ,rzadko$ci bibliograficznych”® — pierwsza probe stworzenia
tego typu slownika. Jedno z wystepujacych w niej haset zostalo poswigcone
Annie Biezninie:

B 1805 mm 1806 romy ona [AnHa AnekcannpoBHa besnnna — M.D.] 3agymana — Obu10
OT MMEHH CEeCTpbl CBOCH — M3[aBaTh JAMCKHUI JKypHall 10J Ha3BaHUEM Amyp (KOTOPbIHA
yke U ObUI 00BsIBIIeH B MOCKOBCKHX BEJIOMOCTSIX); HO €€ KOHUMHA U Jpyrue oOCTOSITeNb-
CTBa 3aCTaBUIM CECTpy ee ocTaBUTh MockBy m Poccuio, m motomy B paspsje Hammx
JKypHJIbHBIX Ha3BaHMIl HET UMeHH Amypa®.

We wczesniejszym ustgpie hasla przypomniane zostalo krytyczne wystapie-
nie na temat pisma ,,Wiestnik Jewropy”. W przytoczonym fragmencie przykuwa
natomiast uwage uzycie stow ,,w imieniu”. Jesli zestawi¢ ze soba poszczegdlne
swiadectwa ,,dziejow” pisma ,,Amur”’, mozna zauwazy¢, ze wytworzyl si¢ swo-
isty ,.tancuszek” oso6b wystepujacych ,,w czyim$ imieniu”: w hasle Makarowa,
ktory wyraznie nie przyznaje si¢ do pomystu jego wydawania, jedna z siostr

8 ®.®. Burens: Bocnomunanus. Mocksa 1864, c. 138. Pod okre$leniem ,,Makarow pierw-
szy” kryje si¢ Piotr Makarow (1764—1804), prozaik, krytyk literacki, wydawca pisma ,,Moskow-
skij Mierkurij”, najbardziej znany jako autor odpowiedzi na glosna Rozprawe o starym i nowym
stylu jezyka rosyjskiego Aleksandra Szyszkowa.

1 Tbidem.

20 .B. Ynbsuuuackuit: Cpedu knue u ux opysei. U. 1 (U3 eocnomunanuii u 3amemox
oubnuoguna. Pycckue kuudicnvie pocnucu XVIII eexa. Bubnuoepaghuueckuii 063op). Mocksa 1903,
c. 29.

21 [M.H.M axkap o B]: Mamepuansi 0151 ucmopuu pycckux scenufun-asmopos. (Ilpooonsicenue).
wHamekuii xypran” 1830, 4. 32, Ne 51—52, c. 114.
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zastgpuje druga, zas w relacji Dmitrijewa Trubieska zostaje podstawiona przez
Makarowa. Michait Makarow jeszcze raz zaprzeczy swoim zwiazkom z niedo-
szta inicjatywa wydawnicza w artykule Lichy los czasopism dla kobiet w Rosji
z 1817 roku??. Jak réwniez widac, poszczegdlni ,kronikarze” wypadkow zwia-
zanych z czasopismem ,,Amur” inaczej osadzaja je w czasie: stowa Zychariowa
»W przysztym roku” oznaczaja, ze datowal je on na rok 1807, z biogramu ze
stownika Makarowa wynika natomiast, ze chodzito o 1805 lub 1806 rok. Jezeli
przyja¢ za$, co sugerowal zreszta juz Sztrajch®, ze ,,Amur” zostal pomyslany
jako kontynuacja pisma ,,Zurnat dla milych”, wydawanego w 1804 roku, wy-
padki rozgrywaty si¢ rok wczes$niej*.

Obszerny komentarz do relacji Dmitrijewa i1 hasta Makarowa, a takze Go-
licynowskiego stownika pisarek rosyjskich® pozostawitl Stiepan Wiengierow?.
Za najblizsze prawdzie uznal on informacje Makarowa zaczerpnigte, jak za-
uwazyl, ,,z wiarygodnych zrédet”?, przez co rozumiat relacje jego znajomych.
Jednoczesnie przyznal, ze najbardziej przekonywajaco czy, jak wyrazit sig, ,.ka-
tegorycznie” zabrzmiala relacja Dmitrijewa®. Oprocz tego Wiengierow powo-
fat si¢ na nekrolog Anny Biezniny z czasopisma ,,Moskowskij kurier” z 1805
roku, w ktorym jako data $mierci pisarki widnieje 12 stycznia tego roku?®,
oraz (w konteksécie hasta Makarowa) Przeglqd systematyczny literatury w Rosji
w okresie pieciolecia 1801—1806 (cz. 1—2, 1810—1811) Fiodora Adelunga
i Andrieja Sztorcha, zapoczatkowujacy rosyjska statystyke ksiazkowej produkcji
wydawniczej. Sama dzialalno$¢ publicystyczna Biezniny ocenit on negatywnie.
Przeglad jej artykutéw z czasopisma ,,Zurnat dla mitych” zakonczyt ztosliwymi
stowami: ,,oto macie Oeuvres Completes p. Biezniny”*, wykluczajac jedno-
cze$nie mozliwos¢ publikowania przez nig na lamach czasopism ,,Wiestenik
Jewropy” i ,,Siewiernyj wiestnik”.

2 M. MakapoB: Xyoas yuacme Oamckux oducypnanog 6 Poccuu. (Cmamvs, wumannas
6 00HOM Opyaceckom obwecmee). ,,CoiH otedectBa” 1817, u. 39, Ne 32, c. 219—225.

B C.XKuxapes: 3anucku cogpemennuxa..., c¢. 456 (przypis Sztrajcha).

2+ Zaktadanie nowych czasopism i traktowanie ich jako kontynuacji zamknigtych stanowito
na przetomie XVIII i XIX wieku rozpowszechniong praktyke, przy czym dotyczyto to zaréwno
tytutow zorientowanych na szerokie grono odbiorcow (,,Prijatnoje i poleznoje prieprowozdenije
wriemieni” — |, Ippokierina, Ili Utiechi liubostowija” — ,Nowosti russkoj literatury” — ,,Mi-
nerwa”), jak i1 czasopism dla kobiet (,,Modnyj wistenik” — ,,Wsieobszczyj modnyj zurnal”).
Zob. Pycckas nepuoouueckas newams 1703—1894 ce. (Bubnuoepaghusi u epagpuueckue mabnuywl)
CocraB. HH. JIucoBckxuii. Caunxr-IlerepOypr 1895, c. 8—11, 15.

2 Zob. HH. TonuuslH: buobubiuoepaduueckuii crosape pycckux nucamenvnuy. CaHKT-
-ITetepOypr 1889.

% C.A.Beurepos: Kpumuxo-b6uozpaguyeckuil c1o8aps pycckux nucameieti u yuenvix (om
Hauana pycckou obpasosannocmu 0o nawux ouett). T. 2. Cankr-IletepOypr 1891, c. 295—300.

27 Ibidem, c. 296.

% Ibidem.

¥ Zob. [b.n.]: Hexponoeus. ,,MockoBckuii kypbep” 1805, 4. 1, Ne 6, c¢. 87—89.

3 C.A. Bewurep o B: Kpumurxo-buocpaguyeckuii ciogaps..., c. 300.
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Na zakonczenie warto przypomnie¢, ze Szczepkina wskazywata jako pomy-
stodawce zatozenia pisma ,,Amur” Makarowa, ,,oddelegowujacego” do tej roli
Jelizawiete Trubieske, majaca szanse zapisa¢ sig¢ w dziejach rosyjskiego cza-
sopismiennictwa jako pierwsza kobieta-wydawca; po zakonczeniu calej sprawy
Makarow znalazt pocieszenie we wspotpracy z pismem ,,Moskowskij kurier”,
w ktorym w ten czy inny sposob do poruszanej we wczesniejszych pracach
tematyki czgsto powracal. Poruszal tematyke kobieca’.

Makarow czy Szalikow? (,Damskij zurnat’, 1806)

O ile uczestnicy dyskusji nad ,,autorstwem” pomystu wydawania czasopisma
»2Amur” sktaniali si¢ do przypisania go badz Makarowowi, badz ktdrejs ze wspo-
mnianych siostr, o tyle w dociekaniach na temat zatozyciela pisma ,,Damskij
zurnal” z 1806 roku bierze si¢ pod uwage Makarowa lub Szalikowa. Spornych
kwestii zwiazanych z tym pismem — duzo mniej znanym niz noszacy ten sam
tytut periodyk Szalikowa z lat 1823—1833 — jest zreszta wigcej. Dopiero po
latach — gtéwnie za sprawa Wiadimira Pokrowskiego, ktory w setna rocznice
ukazania si¢ pisma wydal je powtornie wraz z wilasng przedmowa®, wyjasnito
sig, ze $§wiatlo dzienne ujrzat nie jeden jego numer (w styczniu 1806 roku), lecz
trzy (od stycznia do marca tego roku). Wydanie tylko jednego numeru zaswiad-
czyl Nikotaj Lisowski w bibliografii rosyjskich wydawnictw periodycznych z lat
1703—1894%. Bez szerszej odpowiedzi pozostaje wciaz pytanie o krag autorow
(pisarzy i ttumaczy) publikujacych w nim swoje utwory. Gdyby nie odnale-
ziono dwoch kolejnych numeréw czasopisma ,,Damskij zurnal”, to, dla przy-
ktadu, nieznane pozostatoby zakonczenie Korespondencji czulych przyjaciof,
i nie wiedzieliby$Smy, ze nie jeden, ale dwa zamieszczone tu wiersze Nikotaja
Kuguszewa (najznaczniejszego autora wspotpracujacego z periodykiem) zostaty
wlaczone do zbioru jego utworow z 1814 roku®.

Kwestia osoby wydawcy pisma nurtowata ,.kronikarzy” 6wczesnego zycia
kulturalnego, a pozniej takze historykow literatury i bibliograféw. Ostatnig gru-
pe reprezentowal Lisowski, przypisujacy go Makarowowi*®. Sam za$ Maka-

SUE. Wlenxuna: M3 ucmopuu dcenckou auyHocmu. .., ¢. 179. Zob. np.: K desywram. (U3
Journal des Dames et des Modes). Tlep. M. MaxkapoB. ,,MockoBckuii kypsep” 1805, u. 1,
Ne 11, c. 174—175.

32 amckuii scypuan (1806—1906 22.). Pen. B. [TokpoBckuil. Mocksa 1906.

3 Pycckasi nepuoduueckas nedams. .., c. 11.

3% [b.w.]: Iepenucka uyscmeumenshoix opyseil. ,,Jlamckuii xypuax” 1806, Ne 1, c. 10—13;
Ne 2, c. 26—28.

3 K. [HM.] KyryueB: Onumagusa. Jlrob6osu Heanosne Komcuroii. ,Jlamckuii xypHan”
1806, Ne 1, c. 15; Kusizp H. [M.] KyrymeB: Ilpusemcmeue x Becne. ,,Jlamckuii sxypuan” 1806,
Ne 3, ¢c. 109—111.

3¢ Pycckasi nepuoouyeckas nedams..., c. 11.
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row zaprzeczyt zwiazkom z czasopismem we wspomnianym artykule Lichy los
czasopism dla kobiet w Rosji. W opinii Zychariowa za wydaniem czasopisma
,Damskij zurnat” kryt si¢ Piotr Szalikow, a komentator jego zapiskow, Sztrajch,
nie tylko podzielit t¢ opinig, ale nawet uznat ,,Damskij zurnal” z lat 1823—1833
za ,,odrodzenie” tego z 1806 roku®’. W zapisce z 7 listopada 1805 roku Zycha-
riow przytoczyl tres¢ dopiero co przywiezionego z drukarni Seliwanowskiego
ogloszenia o nowym pismie’®:

W3 yBakeHHs K modTeHHEHUM poccuiickuM aamam (!) B cimemyromem 1806 romy Oymet
H3/1aBaThCsl ©KEMECSUHOE U3/laHKe 110]] Ha3BaHUEM ,,JlaMmckuil sxypHan”. B Hem nmomemars-
cst OymyT MHecCHl Pa3HBIX POMOB B CTHUXaX U Ipo3e. [TaBHBIM MpeaMeToM OyneT: HeXHas
4yBCTBUTEIIBHOCTD, CONPSDKEHHAs C MOpalIbio. FIHOTIa oMeniaeMbl OylyT cTaTbu O MOZAX,
MIepeBOIMMBIE M3 HHOCTPAHHBIX KypHaIoB. KpUTHKaA U TOMUTHKA HCKIIOYatoTes. M3narens
MIOCTAaBUT cebe 32 OCOONMBYIO YeCTh, €CIH YAOCTOCH OyAeT OT MOYTCHHBIX POCCHICKHUX
[O3TOB MPHUCBUIKOK UX MPOU3BEACHMUIA®.

Ogtoszenia prasowe o zaplanowanych publikacjach stanowia niezastapione
zrodto do studiow nad produkcja wydawnicza, gdyz, jak obrazuje to rozpatry-
wany przyktad, dostarczaja argumentow do ustalen w kwestii atrybucji oraz, jak
wykazaly to wczesniejsze rozwazania o czasopi$mie ,,Amur”, rzucaja Swiatto
na niezrealizowane przedsiewziecia wydawnicze®.

Duzo wskazuje na to, ze w Szalikowie widziat wydawce pisma ,,Damskij
zurnal” Nikotaj Bulicz, ktory przy porownywaniu czasopism Szalikowa i wspot-
tworzonego przez Makarowa (wraz z Siergiejem Kriukowem, Iwanem Samari-
nem, i wiaénie Szalikowem) pisma ,,Zurnal dla mitych” postuzyl sie stowami
pochodzacymi od wydawcy czasopisma z 1806 roku:

W g cnoxun celt KpaTkuii cTUX Ecnmu y IlanukoBa ,,HeXHas 4yBCTBUTEINb-
CouTty cebst BO O1ecKe HOBOM, HOCTb COIpsDKEHa ObUIa ele ¢ MOpajbio”,
Korna ykporocst mom KpoBoM TO B JXypHame MaxkapoBa (,, KypHam mst
BokecTBEHHBIX MIEAPOT TBOMX*. MuIbIX” — M.D.) CeHTUMEHTaNbHOCTh J0-
* Tlpenmet cero m3ganus (,,Jlamckuii )xyp- BefgeHa Obuta 0 IpyOOro ciaagocTpacTHs
Han” — M.D.), He)XHasi 4yBCTBUTEIBHOCTh, U IO M300paXEHHH pa3Bpara, MPUKPHITHIX,
CONpPSDKEHHAs] ¢ MOPAJIbIO... M30amens*! OJIHaKO, HEXHBIM ciiorom Kapamsuna®.

37 C. Kuxapes: 3anucku cospemernuxa..., c. 449 (przypis Sztrajcha).

3% Na stronie tytulowej pisma ,,.Damskij zurnal” widnieje: ,,B T'yOepHckoit Tumorpadun
y A. PemerHukoBa”.

¥ C. Kuxapes: 3anucku cospemennuxa..., c. 180.

40 Zob. NJI. Kapnosa: Obwvsasnenus ,,Mockosckux eeoomocmeti” Kax ucmo4HuK céeoenuil
0 Heuszgecmmuvlx uzoanusx emopoii norogunvt XVIII eexa. B: Buemuogpura. Hcmopus xuunu
u usyyenue KHudxicHovlx namamuuxos. Bei. 1. Pen. AJO. Camapun. Mocksa 2009, c. 112—120.

0. Camapun: Ipocunu, u s ucnonnun. B: Jamckuil scypuar. .., c. 29.

“ HH. Bynu4a: QOuepku no ucmopuu pycckoii aumepamypeoi..., ¢. 109—110.
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Stowa o potaczeniu uczuciowosci z moralnoscia stanowig przypis wydawcy
do wiersza Osipa Samarina i wyraznie pelnia one funkcje¢ deklaracji programo-
wej, zwykle sktadanej przez wydawce w przedmowie do czasopisma. W komen-
tarzu Bulicza przytoczone (w zmienionej nieznacznie postaci) slowa odnosza
sie raczej do Szalikowa niz Makarowa*. Krotko méwiac, komentarz wydawcy
pisma ,,Damskij zurnal” — majacy zasadnicze znaczenie, bo okreslajacy pro-
gram catego periodyku — zostat wykorzystany przez badacza w charakterystyce
czasopism Szalikowa, co moze oznaczaé, ze Szalikow byt takze wydawca pisma
z 1806 roku. Samarin i przede wszystkim Nikotaj Kuguszew to najznaczniejsi
zidentyfikowani tworcy publikujacy w piSmie ,,Damskij zurnal”. Z dotychcza-
sowych badan nie wynika natomiast, by ktorykolwiek z zamieszczonych w nim
utworow byt autorstwa Piotra Szalikowa lub Michaita Makarowa, jak wiadomo,
pochtonigtych wtedy wspotpraca z innymi pismami i redagowaniem wtasnych.

L

Powyzsze rozwazania o dziejach czasopism ,,Amur” i ,,Damskij zurnal”
zdominowaly — jak czgsto bywa w przypadku studiéw nad epokami dawnymi
— dociekania nad problemem atrybucji (ustaleniem autorstwa), w ktorych bra-
ne pod uwage byly zarowno okolicznosci zewngtrzne, jak i same witasciwos$ci
omawianych tekstow. Nawet jezeli wyniki badan nie sa w petni satysfakcjonu-
jace, gdyz pytania o to, z jednej strony, kto miat rzuci¢ pomyst zatozenia pisma
»Amur”, i kto wydawat pismo ,,Damskij zurnal”, oraz, z drugiej, spod czyjego
piora wyszty poszczegélne opublikowane w nich pozycje, wciaz pozostaja ak-
tualne, ich warto$¢ polega na odstonieciu cech szczegdlnych zycia kulturalnego
i literackiego tamtych czasow.

Jednym z wyr6znikow zycia kulturalnego przetomu XVIII 1 XIX stulecia jest
obecnos¢ mistyfikacji literackich, podyktowanych checia zazartowania z pub-
liczno$ci literackiej lub wzgledami ideologicznymi*. Faktem jest bowiem, ze do
wielu poczynan literackich Michaita Makarowa nie mozna odnie$¢ si¢ inaczej
niz z dystansem czy przymruzeniem oka; niemniej nalezy pamigta¢ o jego ciag-
lych staraniach utrzymania si¢ na rynku wydawniczym, energicznie podjetych
cho¢by po zakonczeniu wydawania czasopisma ,,Zurnat dla mitych”. ,,\W zwiaz-
ku z tym, ze istnienie rodu Turbesskich [lub: Trubesskich — M.D.] i rzeczywi-
stego radcy stanu Bieznina [tj. m¢za Anny Biezniny, z d. Turbesskiej, Trubesskiej
lub Trubeski — M.D.] nie znalazto potwierdzenia w dokumentach, nie mozna
wykluczy¢, ze posta¢ Biezniny jest literacka mistyfikacja wydawcow pierwszego

4 Por. C. KuxapeB: 3anucku cospemennuxa..., c. 449 (przypis Sztrajcha).

4“4 Zob. M. Gtowinski: Mistyfikacja literacka. W: M. Gtowifiski, T. Kostkiewi-
czowa, A. Okopien-Stawinska, J. Stawinski: Stownik terminow literackich. Wroc-
faw 2010, s. 313—314.
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rosyjskiego czasopisma dla kobiet” — pisal M.P. Lepiochin®, przy czym o ile
z pierwsza czgScia jego wypowiedzi mozna si¢ zgodzi¢, o tyle z druga nie
sposob, gdyz pierwszym rosyjskim czasopismem dla kobiet byt nie ,,Zurnat dla
mitych”, lecz ,,Modnoje jezemiesiacznoje izdanije, ili Biblioteka dla damsko-
go tualieta” Nikotaja Nowikowa. Za osobg wymys$lona uznawany jest rowniez
Siergiej Lwow, wydawca tygodnika ,,Moskowskij kurier” z lat 1805—1806. Nie
dziwi zatem, ze wspoéfczesni nazywali Makarowa ktamca, majac na mysli nie
tylko jego sktonnosé¢ do ,,mieszania wszystkiego i wszystkich™. Osobna kwestie
stanowi dziatalno$¢ Makarowa na polu etnografii i historii (w tym konteks$cie
rowniez mowi si¢ o mistyfikacjach) oraz jego pasje teatralne. Odnotowania
wymagaja wreszcie jego szkice o pisarzach, w tym zestawienie F.G. Karina
i J.I. Kostrowa®’.

Ten sam rezultat — odstonigcie specyficznych cech zycia kulturalnego po-
czatku XIX stulecia — daje rozpatrzenie artykutu Michaita Makarowa Lichy
los czasopism dla kobiet w Rosji, w ktérym autor zaprzecza, jakoby taczylo go
co$ z czasopismami ,,Amur” i ,,Damskij zurnal”. Same za siebie maja mowic
sformutowania typu ,,kto$” czy ,,nieznany wydawca”:

B 1805 mn 1806 roxy He 3HarO KTO-TO HarleyaTaa B YHUBEPCUTETCKON TUIIOTpaHu U N3
TPH WIH YeThIpe KHIKKU Hosozo /lamckozo JKypuana [T.e. ,,Jlamckoro xypHana’— M.D.],
KOTOPBIII OJJHAKO K€ HUKOTJa OOJIbIE HE TPOJOIDKAICS — IyMalo HagoOHO OT TOTO, 4TO
He OBLIO MOANMCYMKOB, WM HE AJSI TOTO JIM, YTO MO HEeCUYacTHOMY Hawaiy JKypuana ona
orcenuyun [T.e. ,,KypHama mnst muiabix” — M.D.] u B ceM aaMCKOM JKypHaje He ObLIO
HHUYEro xoporrero™.

CTpaHHOE CLEIUICHHE 00CTOSATENIbCTB, IOCTUTIIIEe HEU3BECTHOTO M3naTenst Awypa, [...] He
JIOIYCTHJIO K HaM HH OJTHOW KHWKKH, YKpaUICHHOH nMeHeM Gora jo6Bu®.

Z negatywna ocena Makarowa spotkat sig nie tylko ,,Damskij zurnat” z 1806
roku, z ktorym, jak przekonuje, nie mial on nic wspolnego, ale takze, jak widac,
pismo, ktorego byt wspottworca, ,,Zurnat dla mitych”. Jego artykut ma wiec
charakter rozrachunku z przeszto$cia wydawnicza, ztozona po latach samokry-
tyka. ,,Zurnat dla milych” Makarow traktuje jako ,,blad mtodosci” w dostownym
rozumieniu tego ostatniego stlowa, w chwili jego wydawania miat on bowiem
zaledwie pigtnascie lat i byl najmlodszy w kolegium redakcyjnym (najstarszy
— Szalikow — byt od niego dwadziescia lat starszy). Na mtody wiek wydawcy
pisma zwrocil uwage Wasilij Puszkin w epigramacie Pewien poeta (dosc¢ ich
u nas...), ktory Makarow z wlasciwym sobie dystansem i poczuciem humoru

4 ML Nenexun: besnuna Auua..., c. 197.

4 Zob. IHucvma k HU. Imumpuesy. ,Pycckuii apxus” 1869, xu. 1, c. 642 (list Piotra Wia-
ziemskiego z 13 grudnia 1835 roku).

7M. MaxkapoB: Kapun u Kocmpos, sanucka npesxcnux nem. ,Masx” 1840, 4. 4, c. 135—
139.

® M. MaxkapoB: Xydas yuacmb OAMCKUX JCYPHANLOS. .., C. 222.

4 Tbidem.



ZAPOMNIANE KARTY Z DZIEJOW ROSYJSKICH CZASOPISM... 21

wspomina w artykule, i ktéry w caloSci zostaje przytoczony w przypisie do
niego; wypetniajaca go dyskusja o ,,wystanych na Parnas” wierszach tytutowego
»pewnego poety” (Makarowa) konczy sie¢ w nastgpujacy sposob:

Yuras, Debd 3eBan U HAKOHEI[ CIPOCHIL:

,,Kakux et cruxorBoper ObLI,

W oxpl rpoMKHe TaBHO U COYMHSAET?”

— Emy natHagnare set, Dpara oTBeyaer:
SIstHaamars Tonbko jer?” — He 6omee toro! —
,Tax posramu ero!”*

Oprocz wlasnego pisma z 1804 roku Makarow poddaje krytyce wydawany
w latach 1816—1817 ,,Modnyj wiestnik”, w ktorym, jego zdaniem, ,,brak jest
logiki, gramatyka poszta w zapomnienie, poezji nie ma wcale!. Wysoko ocenia
za$ pisma ,,Moskowskij Mierkurij” Piotra Makarowa i ,,Aglaja” Piotra Szali-
kowa, ktore jednak, cho¢ chetnie czytane przez panie i poruszajace tematyke
kobieca, sa adresowane do szerokiego grona odbiorcéw. Na koncu artykutu
autor zastanawia si¢ nad przyczynami niskiego poziomu rodzimych pism dla
kobiet: jak sugeruje, zadecydowata o tym ,zta reka” pierwszych wydawcow,
w tym jego samego.

Zarowno z epigramatu Wasilija Puszkina, jak i samego artykulu Michaita
Makarowa ptynie jeszcze jeden istotny wniosek. Krytyka czasopism dla kobiet
byla jednoczesnie krytyka sentymentalizmu, ktérego przedstawicielami — czgsto
,ortodoksyjnymi”, jak Szalikow (co wyrazit Bulicz w wypowiedzi przytoczonej
jako motto do niniejszego szkicu) — byli w znacznej czg$ci ich wydawcy, oraz
ktorego zatozenia odcisngly zasadnicze pigtno na ich zawartosci.

Ponadto Szalikow i Makarow czgsto zostawali przez wspotczesnych wy-
mieniani obok siebie:

..OKUBYYM Ha COJEp)KaHUM TPY3MHCKOW BecTainku Ariad, [MakapoB] 3HaKOM TOJIBKO
C DIYMOCThIO, BEChMa 3HATHOIO TOCIIOKEIO, M C HEBEIKECTBOM, POJAHBIM Opariem Ariau...>

W epigramacie Wasilija Puszkina zlosliwa aluzj¢ do sentymentalizmu
w jego radykalnej odmianie stanowi wers o r6zowo-zoltych obtokach opisywa-
nych przez poetg. Przeglad zawartosci czasopism przetomu XVIII i XIX wieku
pozwala stwierdzi¢, ze podobne stowa czesto wychodzity spod pidra krytykow

30 Tbidem, c. 220. Zob. Couunenus Iywkuna (Bacunus Jlvéosuua). Canxr-IlerepOypr 1855,
c. 150.

SEM. MaxkapoB: Xyoass yuacms 0amMCKUx JCypHAos. .., c. 222.

52 Couunenus K.H. Bamiowrxosa. T. 3. Caukr-IlerepOypr 1886, c. 183 (list do Piotra Wia-
ziemskiego z 10 maja 1812 roku). Mowa jest o czasopi$mie Szalikowa, z pochodzenia ksigcia
gruzinskiego, ,,Agtaja” (1808—1810, 1812).
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sentymentalizmu, zwlaszcza pisarstwa Szalikowa*. Nikotaj Bulicz zauwazy po
latach: ,,oto do czego doprowadzil nurt karamzinowski”,

Zardéwno czasopisma dla kobiet, jak i literatura sentymentalna zastuguja jed-
nakze na obrong. Rolg pism dla kobiet okreslita juz Szczepkina (rowniez chodzi
o stowa zacytowane jako motto na wstgpie rozwazan). Oto za$ jak przetomowe
znaczenie sentymentalizmu przedstawil (w kontekscie badan nad twoérczoscia
Konstantina Batiuszkowa) L. Majkow:

B Teuenne Bcero XVIII Beka B HpaBax Jaxe BBICIIMX CJIO€B NaTpuapxajibHas CypoOBOCTb
y)KHBaJIach € Tpy0OI0 pacHyIIeHHOCTHIO, ITI0Ka CEHTHMEHTAJIbHOE HAIlPaBJICHHUE HE Ipo-
THUBOTIOCTABIJIO €CTECTBEHHBIX BIICUCHUH Cep/la XOJIOTHOH pPacCyJOUYHOCTH KHUTCHCKHX
OTHOUICHUH 1 He 00y37aJ10 10 HEKOTOPOH CTENEHH PaclylIeHHOCTH HPaBOB MIealn3aluei
gyBcTBa. OTHOIICHMSI K JKEHIIMHAM CTalM NpHOOpeTaTh yxXe MHOW Xapakrep — Ooiee
YTOHUCHHBIH U B TO K€ BpeMs Oojee CBOOOAHBIM, POMAaHMYECKHH [...], MOTOMY YTO
IJIaBHBIM TIPOBOJTHMKOM CEHTHMEHTAJIM3Ma CIyXWia [...] pomMaHudeckas jauteparypa. [lpu
TaKAX YCIIOBHSAX Hadala CKJIaAbIBaThCS CallOHHAs JKU3Hb. [...] OOIIeCTBEHHBIC HPaBBI
CMSITYaIiCh, U 00pa3oBaHKE yMa W CEpiLa JeNallo yCIexu>,

Korzysci z rozkwitu tego kierunku literackiego, rozwijajacego si¢ w Rosji
od lat 60. XVIII wieku do poczatku stulecia nastgpnego, jest oczywiscie wigcej
niz to wynika ze stow badacza, wysuwajacego na plan pierwszy w istocie tylko
jeden z aspektow — formowanie si¢ kultury salonowej. To sentymentalistom
literatura rosyjska w znacznym stopniu zawdzigcza przeciez wstapienie na droge
psychologizmu, nawet jesli w Makarowowskim czy Szalikowowskim ,,wydaniu”
byl to jeszcze psychologizm ptytki, powierzchowny, naiwny. To im wreszcie
nalezy przypisywa¢ wplyw na uksztattowanie si¢ kultury czytelniczej w Rosji.

3 Zob. M. Dabrowska: Ksigze Piotr Iwanowicz Szalikow oczami wspolczesnych (na ma-
teriale utworow poetyckich i dramaturgicznych poczqtku XIX wieku). ,,Przeglad Rusycystyczny”
2004, z. 3, s. 17—32.

* HH. Byauu: Ouepku no ucmopuu pycckoii aumepamypel..., c. 110.

3 JI. MaiikoB: bamiowros, e2o acusnub u couunenus. Cankr-ITerepOypr 1896, c. 25.



