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MICHAL GAJOWNIK

ARCYBISKUP ALEKSANDER KAKOWSKI WOBEC
NIEPODLEGLOSCI POLSKI (1914-1918)

W 1998 r. mingta 80. rocznica odzyskania niepodlegtosci przez Rzeczpo-
spolita oraz 60. rocznica $mierci kardynata Aleksandra Kakowskiego (1 30
grudnia 1938 r.). Z tego powodu warto przyblizy¢ mato znany udzial abpa
Kakowskiego w walce Polakow o ksztalt wolnej Ojczyzny oraz jego oceny
wojennych wydarzen na ziemiach polskich.

Aleksander Kakowski' w chwili wybuchu I wojny §wiatowej sprawowal od
roku godno$¢ arcybiskupa metropolity warszawskiego i prymasa Krolestwa

! Aleksander Kakowski urodzit si¢ 5 lutego 1862 r. w Dgbinach k. Przasnysza, jako syn Francisz-
ka i Pauliny z Ossowskich. W 1. 1878-1883 studiowat w Seminarium Duchownym w Warszawie
i w Akademii Duchownej w Petersburgu. W 1883 r. wyjechat na dalsze studia do Rzymu, ktére uwien-
czyt w 1885 r. doktoratem z prawa kanonicznego na Uniwersytecie Gregorianskim. 30 maja 1886 1.
przyjat $wigcenia kaptanskie, a w 1887 r. zostat profesorem Seminarium Duchownego w Warszawic,
gdzic wyktadat prawo kanoniczne i homilctyke. Juz rok pozniej zostat zastgpca regensa Seminarium,
a nastepnie regensem (1899-1910). W tym czasie byt takze obronica wezta malzenskiego, asesorem,
cenzorem i egzaminatorem prosynodalnym. W 1901 r. zostat kanonikiem kapituty metropolitalnej
warszawskiej, a nastgpnie jej pratatem. W 1910 r. otrzymat awans na stanowisko rektora Akademii
Duchownej w Petersburgu. Poswigcit si¢ wowczas pracy naukowej, oglaszajac wiele rozpraw z za-
kresu prawa koscielnego i wspolpracujac z redakcja Podrecznej Encyklopedii Koscielnej. Z tego okresu
pochodzi m.in. jego praca: Biskupa Stanistawa Karnkowskiego zbior konstytucji synodalnych (1912)
oraz Vademecum pro nuntiis apostolicis Poloniae (1913).

7 maja 1913 r. ks. Aleksander Kakowski otrzymat prekonizacj¢ na arcybiskupstwo warszawskie,
jako nastgpca abpa Wincentego Chosciak-Popiela. Sakrg przyjat 22 czerwca w koscicle $w. Katarzyny
w Petersburgu z rak swego przyjaciela, biskupa kujawsko-kaliskiego, Stanistawa Zdzitowieckiego. In-
gres do katedry odby? dopiero 14 wrzesnia 1913 r,, nie chciat bowiem jecha¢ do Warszawy bezposred-
nio z Rosji. Kakowski pojechat wige najpierw do Rzymu, a potem przez Czgstochowg do swej diecezji.
Jako arcybiskup metropolita warszawski, przyczynit sig do rozwoju zycia religijnego i spotecznego. Byt
protektorem prasy katolickiej, erygowat kilkadziesiat nowych parafii i zainicjowat budowg wielu no-
wych kosciotéw. Spowodowat powstanie diecezji 16dzkiej (1920), rozwinat dziatalnosé Akcji Katolic-
kiej i,,Caritasu” w swojej metropolii, przeprowadzit pierwszy synod w Odrodzonej Polsce (1922). 15
grudnia 1919 r. Benedykt XV kreowat go kardynatem-prezbiterem tytutu Sancti Augustini. Do dzisiaj
najbardzicj znany jest jako cztonek Rady Regencyjnej (1917-1918) i glowny konsckrator nuncjusza
Achillesa Ratti (przyszty papiez Pius XI) na arcybiskupa tytularnego Lepanto. Kard. Aleksander Ka-
kowski zmart 30 grudnia 1938 r. i zostat pochowany, tak jak sobie zyczyt, na Cmentarzu Brodnowskim,
wiréd najbiedniejszych. Zob.: Z. Dtuzewska-Kanska, Kakowski Aleksander: W: Pol. Stow. Biogr:
T. 11: 1964-1965, s. 426-428, tamze literatura; L. Grzebicn, Kakowski Aleksander. W: Stow. Pol.
Teol. Kat. Podred. L. Grzebienia. T. 6. Warszawa 1983, s. 19-21, tamze literatura.
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Polskiego. Dzigki temu miat mozliwo$¢ bezposredniego obserwowania najwaz-
niejszych wydarzen politycznych, rozgrywajacych sie na ziemiach polskich i roz-
mawiania o nich z wiadzami okupacyjnymi i stronnictwami politycznymi.

Abp Kakowski nigdy nie watpil w mozliwo$¢ samodzielnego i niepodle-
glego bytu panstwowego Polski, twierdzit bowiem, ze ,,Polska miata prawo
przyrodzone do bytu samodzielnego, lecz w niewoli panowato prawo silniej-
szego, zasada: «sita przed prawem»”?. Jednakze wojna $wiatowa, ktora para-
doksalnie przyniosta Polsce catkowita niezalezno$¢, wybuchajac w 1914 r. byta
»hiespodzianka dla catej Europy”. Jak wspominat kard. Kakowski, marzyli
0 wojnie nasi wielcy poeci i pisarze oczekujac, ze dzieki niej Polska uwolni
sig¢ od wiadzy obcych mocarstw, ,,w chwili wybuchu wojny jednak nie byto
zgota Polaka, ktoryby jej zyczy! sobie zaraz’™.

Poczatek zbrojnego starcia migdzy zaborcami zastat abpa Kakowskiego
we Wloszech, gdzie spgdzat swoje pierwsze ,,arcybiskupie” wakacje w towa-
rzystwie rektora Seminarium warszawskiego Stanistawa Galla i ks. pratata
Fijatkowskiego. Powrdt do Warszawy okazat sie bardzo trudny. Nie mogac
jechaé przez Austrig, wybrali podroz przez Szwajcarie i Belgig. Z zajgtej przez
Niemcow Belgii arcybiskup odptynat do Londynu. Stamtad przez Szwecjg
1 Finlandig przedostat si¢ do Petersburga, a potem do Warszawy, gdzie przy-
byt dopiero 19 pazdziernika 1914 r.%.

Juz w czasie tej przymusowej podrozy arcybiskup myslat o sprawie polskiej
1 szukat dla niej poparcia. W Londynie rozmawiat z kard. Franciszkiem Bourne
1 prosit go o interwencjg w sprawie Polski. Blisko godzing opowiadat kardyna-
fowi ,,0 zbrodni podziatu Polski przez trzy najsilniejsze w Europie kontynental-
nej mocarstwa” oraz ,,0 odwiecznej sprawiedliwosci, ktora domaga si¢ powota-
nia do zycia Polski niepodleglej i zjednoczonej ze wszystkich trzech zaborow”.
Starat sig¢ przekonaé swojego rozmoéwcg, ze obecna wojna to wydarzenie dziejo-
we, dzigki ktoremu powstanie Polska niepodlegta i katolicka. Zatem w interesie
Kosciota jest, aby temu panstwu dopomogli katolicy z catego swiata, co swoim
autorytetem moze wesprze¢ wiasnie kard. Bourne, prymas Anglii. Kardynat
uwaznie wystuchat stow abpa Kakowskiego, a potem odestat go do ambasadora
rosyjskiego w Londynie, hrabiego Benkendorfa, by raczej u niego zalatwiat spra-
wy polskie, bo 1 hrabia jest dobrym katolikiem. Zasmucony arcybiskup poze-
gnat si¢ z kardynatem ,,upokorzony, z rozpacza w sercu’™.

2 Archiwum Archidiccezjalne w Warszawic (w dalszym ciagu: AAW), A. Kakowski, Z nie-
woli do niepodleglosci. T. 3, s. 2.

3Tamze, t. 1, 5. 166-167.

4 Dramatyczny opis swojego powrotu do kraju kard. Kakowski zamicscit w pamigtniku Z nie-
woli do niepodleglosci. t. 1, s. 167-170. Maszynopis pamigtnika znajduje si¢ w Archiwum Ar-
chidiccezjalnym Warszawskim.

SA. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 169-170.
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W swoim trzytomowym pamietniku, zatytulowanym ,,Z niewoli do niepod-
legtoéci”, abp Kakowski podaje kilka dat, ktére wedtug niego moga stanowié
wazne etapy w odzyskiwaniu niepodlegtosci przez Polskg: ,,Pytaja kiedy wta-
Sciwie powstata nowa Polska? Jaka data jej odrodzenia? [...]. Czy 5 listopada
1916 r., kiedy dwaj cesarze oglosili manifesty powotujace do zycia samodzielne
Kroélestwo Polskie? Czy 15 stycznia 1917 r., kiedy sig zebrata po raz pierwszy
Tymczasowa Rada Stanu? Czy w marcu 1917 r., kiedy Rosja rewolucyjna przy-
znata Polsce prawo do niezaleznego bytu? Czy 12 wrzeénia 1917 r., kiedy na
mocy reskryptow cesarskich powotana zostata do zycia Rada Regencyjna, jako
zwierzchnia wiadza polska? Czy 7 pazdziernika 1918 r., kiedy Rada Regen-
cyjna oglosita manifest o Polsce niezaleznej, zjednoczonej, z dostgpem do
morza? Czy 11 listopada 1918 r., kiedy Warszawa rozbroita Niemcow? [...].

Po6jdzmy za tymi wskazowkami i przesledzmy stosunek abpa Aleksandra
Kakowskiego do wydarzen zwigzanych z wymienionymi datami.

1. Akt 5 listopada 1916 r.

W wir wydarzen politycznych, decydujacych o ksztalcie Polski po wojnie,
abp Kakowski zostat wciagnigty po zajeciu Krolestwa Polskiego przez Niem-
cy 5 sierpnia 1915 r. Rozmawiat z politykami o orientacji proaustriackiej i pro-
niemieckiej, probujacymi oceniaé nastroje spoteczne i polityczne w Krolestwie
oraz przeciaga¢ ludno$¢ na swoja strone’.

Dazenia Polakow do odzyskania wlasnej panstwowosci bardzo dobrze znaty
takze wladze okupacyjne. Dlatego tez, aby zadowoli¢ opinig publiczng i oka-
za¢ ,,dobra” wolg co do jak najkorzystniejszego dla Polakow rozwiazania spra-
wy polskiej, cesarze Wilhelm I1 i Franciszek JozefI wydali S listopada 1916 1.
wspolna proklamacjg. Zapowiadata ona utworzenie samodzielnego Krolestwa
Polskiego, tylko z ziem ,,rosyjskiemu panowaniu wydartych”, z monarchia
dziedziczna, konstytucja i wlasnym wojskiem. Granice nowego panstwa mia-
ty zostaé okreslone pdzniej, ale juz teraz zastrzegano jego $cista tacznosc z Au-
strig 1 Niemcami. Ani razu nie pojawito si¢ zdanie o niepodlegtym panstwie,
ani o tym kto bedzie jego wladca. Ten ogodlny i niekonkretny dokument kon-

®Tamze,t. 3,s. 3.

7 Np. 29 sierpnia 1915 r. abp A. Kakowski spotkat si¢ z dr. Germanem, wiceprezesem Kota
Polskicgo w Wiedniu i postem Hupka, ktorzy zdaniem arcybiskupa ,,chcicli agitowaé na rzecz
NKN, wzglednic Austrii”. Zwiazku Polski z Austrig zyczyt sobie takze hr. Agenor Gotuchowski,
ktory rozmawiat z Kakowskim 26 wrze$nia. Natomiast za Niemcami optowat ks. pratat Pawet
Baumgarten, ktory widziat si¢ z abpem Kakowskim 28 i 30 wrzesnia 1915 r. Arcybiskup wystu-
chiwatl uwaznic wszystkich argumentow, alc twardo stat na stanowisku, zc on i inni Polacy moga
si¢ wypowicdzie¢ na temat niepodlegtosci Polski dopiero wtedy, kicdy mocarstwa centralne zaj-
ma stanowcze i jasne stanowisko wzglgdem sprawy polskicj. Starat si¢ zawsze trzymaé w réw-
nej odlegiosci od obozu austriackiego i niemieckiego i nic przychylaé si¢ ku zadnej ze stron.
Zob. przebicg rozméw: A. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 384-398.
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czyt sig¢ pigknym zapewnieniem, ze ,,wielkie za$, od zachodu z Krolestwem
Polskim sasiadujace, mocarstwa z rado$cia ujrza u swych granic wschodnich
wskrzeszenie i rozkwit wolnego, szczesliwego 1 wlasnym narodowym zyciem
cieszacego sie panstwa’.

Prawdopodobnie najwazniejszym motywem wydania aktu 5 listopada byto
zmobilizowanie Polakow do zaciagania si¢ do armii niemieckiej lub austriac-
kiej. Dowodem na to jest odezwa werbunkowa, wydana juz 9 listopada przez
general-gubernatora warszawskiego Hansa von Beselera i lubelskiego Karla
von Kuka. Odezwa werbunkowa zapowiadata, ze okupanci zatrzymaja jesz-
cze przez jaki§ czas wladzg¢ w Krolestwie Polskim, ale pragna ,,da¢ mu juz
teraz [...] urzadzenia panstwowe, ktdre majq porgczy¢ trwate ugruntowanie
panstwa Waszego, jego uksztattowanie i bezpieczenstwo. Na pierwszym wigc
miejscu Wojsko Polskie”. Okupanci wzywali Polakow do boju u swego boku
z Rosja, ktora jest polskim przesladowca’. Spoteczenstwo polskie negatywnie
odebrato odezweg werbunkowa. Na mocy aktu 5 listopada Polacy spodziewali
sig najpierw utworzenia polskiego rzadu, a dopiero pozniej organizowania armii
polskiej tylko przez polskie wiadze!'°.

Abp Kakowski stanowczo twierdzit, ze powodem wydania przez cesarzy
aktu 5 listopada, byly wielkie straty panstw centralnych na froncie i cheé po-
zyskania polskiego rekruta do wojny z Rosja: ,,W nieudanych atakach ofen-
sywnych na zachodzie, Niemcy zmarnowaty moc Zotnierza; atak Brusitowa na
armig austriacka pod Euckiem w 1916 r. zaangazowat znaczne sity niemiec-
kie; stracono nadziej¢ na osobny pokdj z Rosja; sztab generalny niemiecki
gotowat si¢ do nowej ofensywy na Verdun i potrzebowat nowego rekruta, kto-
rego mogtaby dostarczy¢ uzalezniona Polska. Pod wptywem tych czynnikédw,
tudziez dla zastraszenia Rosji werbunkiem okoto miliona §wiezego zotnierza
polskiego, cesarze Wilhelm i Karol [powinno by¢ Franciszek Jozef] wydali
dnia 5 listopada 1916 r. manifesty, oglaszajace powotanie do zycia pahstwa
polskiego z ziem zdobytych na Rosji, bez Poznafiskiego, Pomorza, Slaska,
bez Galicji™!!.

Aleksander Kakowski byt bardzo ostrozny w wyrazaniu swego poparcia
dla aktu 5 listopada i angazowaniu si¢ w jego uroczyste ogloszenie. W pa-
migtniku napisat: ,,[...] niestety, tego dnia nie ustanowiono rzadu polskiego,
ani zadnej we wlasciwym tego stowa znaczeniu, wiadzy polskiej”'2.

8 T. Jodetka-Burzecki, Droga do niepodlegtosci 1914-1918. W: S. Dzierzbicki,
Pamietnik z lat wojny 1915-1918. Warszawa 1989, s. 426.

°Tamze, s. 430-431.

10J. Pajewski, Odbudowa panstwa polskiego 1914-1918. Warszawa 1978, s. 130-131.

" A. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 282-283.

2Tamze,t. 3,s. 4.
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Tres¢ aktu arcybiskup poznat juz 3 listopada, spotykajac sig na Miodowe;j
z hr. Bohdanem Hutten-Czapskim i hr. Adamem Ronikierem. Obaj zwolenni-
cy wptywow niemieckich w Krolestwie Polskim prosili Kakowskiego, aby byt
obecny na Zamku Krélewskim na uroczystym odczytaniu proklamacji, prze-
widzianym na niedzielg 5 listopada. Hr. Czapski uwazat, ze obecnos¢ arcybi-
skupa jest konieczna, ,,przyczyni si¢ bowiem do uswietnienia chwili i zarazem
dargkojmie, ze duchowiefistwo dopomoze swoim wptywem i powaga do prze-
prowadzenia woli dwéch cesarzy”?.

Kakowski by} innego zdania. Pytal Czapskiego, czy pod manifestem znaj-
da sig podpisy obu cesarzy lub chociazby kanclerza Rzeszy, lecz dowiedziat
sig, ze beda tylko podpisy generat-gubernatorow, ktorzy oglosza ten akt z roz-
kazu cesarskiego. Wowczas arcybiskup odrzekl, ze aktu tego nie uznaje za
manifest czy patent cesarski, ale raczej za ,,akt agitacyjny na rzecz armii nie-
mieckiej”.

Dlatego on, jako najwyzszy przedstawiciel Kosciota katolickiego w Krole-
stwie, nie wezmie udziatu w propagowaniu tego aktu, gdyz nie uznaje go za
jednoznaczna decyzje i zamiar cesarzy Niemiec i Austro-Wegier.

,»Inna doniosto$¢ maja stowa cesarskie, inng kanclerskie, a jeszcze inna
generat-gubernatorskie — mowit Kakowski — Lubo cenig osobg generala Be-
selera, to jednak nie mogg przypisa¢ stowom jego takiej wagi, jaka przypisujg
stowom cesarskim. W odczytanym dokumencie nie przemawia osobiécie ce-
sarz, a tylko generat-gubernator z rozkazu cesarskiego”. Na usilne prosby hr.
Hutten-Czapskiego, aby jednak arcybiskup wziat udziat w uroczystosci ogto-
szenia aktu niosacego Polsce niepodleglosé, Kakowski odpowiedziatl, ze w tej
sprawie zasiegnie rady kapituly metropolitalnej i da ostateczna odpowiedz 4
listopada'“.

Kapituta zebrata sie w patacu arcybiskupim 3 listopada o godz. 19%. Alek-
sander Kakowski poprosit zebranych o odpowiedz na kilka nurtujacych go
pytan: jak arcybiskup warszawski ma si¢ odnie$¢ do aktu 5 listopada; czy ma
by¢ obecny na Zamku na jego uroczystym ogloszeniu; czy powinien w imie-
niu Polakéw podzigkowaé cesarzom za powolanie niepodlegtej Polski; czy
ma nakazac¢ bicie w dzwony i odprawi¢ w katedrze nabozenstwo z od$piewa-
niem ,,Te Deum” oraz czy ma wyda¢ list pasterski, zachgcajacy wiernych do
wspotdziatania w wykonywaniu zapisow cesarskiego aktu.

Po naradzie kanonicy przekazali metropolicie swWoja opiniq Poniewaz oma-
wiana proklamac;a nie jest podpisana ani przez cesarzy, ani przez kanclerzy -

to chociaz moze i jest zgodna z ich przekonaniami — to jednak nie obliguje
w niczym rzadu niemieckiego i austriackiego. Jest to tylko ,,akt urzgdowy, kto-

B Tamze,t. 1,s. 513.
“Tamze, s.512-515.
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rego w pewnym momencie rzad moze si¢ wyrzec”. Jest to akt, ktory tylko
obiecuje utworzenie Pafistwa, a nie jest ogloszeniem jego niepodlegtosci. Po-
niewaz dzieki temu manifestowi sprawa polska stata si¢ sprawa migdzynaro-
dowa, dlatego kapituta radzi, aby arcybiskup wzial udziat w ogloszeniu aktu
na Zamku, ,,przez co wyrazi sig solidarno$¢ duchowienstwa z narodem w pra-
gnieniu odbudowania Polski”. Jest to jednak wszystko na co abp Kakowski
moglby sie zgodzi¢. Nie powinien juz wigc dzigkowaé cesarzom w imieniu
narodu, zarzadza¢ uroczystych nabozenstw i bicia w dzwony, ani wydawaé
listu pasterskiego's.

Abp Kakowski w calej rozciaglosci podzielat zdanie kapituty — wyrazit to
m.in. 4 listopada w rozmowie z rektorem UW Jozefem Brudzifskim, gdy ten
zapytat o stanowisko kleru w sprawie aktu 5 listopada'® — i uczestniczyt w uro-
czystym odczytaniu aktu na Zamku Krolewskim, ktorego dokonat general-
gubernator von Beseler.

Abp Aleksander Kakowski nigdy catkowicie nie negowat potrzeby i wagi
aktu 5 listopada. Ocenial, ze dzigki niemu ,,[...] idea autonomii Polski zjedno-
czonej pod bertem cesarza rosyjskiego od tego czasu znika z widowni poli-
tycznej Polski, a hasto Polski zjednoczone;j 1 niepodlegtej staje sig wspolnym
hastem Polakow, zdrowo po polsku czujacych”'’.

Abp Kakowski spotkat niewielu politykow, ktorzy uwazaliby za ostateczny
cel swojej dziatalno$ci Polske niezalezna, ale tylko w granicach Kongresow-
ki, lub w potaczeniu jedynie z Galicja. Nie by} to rowniez cel dla Kakowskie-
go, ktory Polske ogloszong w akcie 5 listopada uwazat jedynie za pierwszy
etap w odradzaniu sig jej z wiekowego niebytu. Arcybiskup podkreslat, ze po
5 listopada sprawa polska stata sig¢ naprawdg sprawa migdzynarodowa. ,,Mimo
protestu koalicji, od tej chwili wtasnie sprawa polska nie schodzi z porzadku
dziennego obrad migdzynarodowych do konca wojny. Upadek caratu daje
mozno$¢ panstwom koalicji wysunaé ja na czolo spraw najwazniejszych —
1 w koncu doprowadzié na kongresie migdzynarodowym do potaczenia trzech
dzielnic rozbiorowych”'3,

2. Tymczasowa Rada Stanu

Kolejnym krokiem do niepodlegtosci Polski, wymienionym przez Kakow-
skiego, a wymuszonym na okupantach zta sytuacja na froncie i majacym po-
zyskac¢ przychylnos¢ Polakéw, byto rozporzadzenie o utworzeniu Tymcza-
sowej Rady Stanu (6 grudnia 1916 r.). Podpisali je obaj general-gubernato-
rzy na mocy rozkazu cesarzy Wilhelma Il i Karola I. Powotanie Tymczasowe]

S Tamze,s. 516-519.
' Tamze, s. 519-520.
7 A. Kakowski, Zniewoli..., t. 1, s. 539.
¥ Tamze, s. 539-540.
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Rady Stanu (TRS) byto konsekwencja aktu 5 listopada, gdyz okupanci moé-
wiac w nim o samodzielnym Krodlestwie Polskim, musieli liczy¢ sig z po-
trzeba powotania polskich organéw wiadzy, przynajmniej o ograniczonych
kompetencjach.

Rozporzadzenie z 6 grudnia tworzyto 25-osobowa TRS: 15 cztonkéw po-
chodzito z Generalnego Gubernatorstwa Warszawskiego, a 10 z Generalnego
Gubematorstwa Lubelskiego. Po dlugich targach i dyskusjach z okupantami
weszli don przedstawiciele stronnictw aktywistycznych 1 bezpartyjni (m.in.
Stanistaw Dzierzbicki, Jozef Pitsudski, ks. Henryk Przezdziecki, Artur Sli-
winski). W TRS nie znalaz} sie nikt z pasywistycznego Migdzypartyjnego Kota
Politycznego'®. Otwarcie TRS, bedacej dla okupantéw tylko organem dorad-
czym, odbyto si¢ 14 stycznia 1917 r. na Zamku Krolewskim. Natomiast 15
stycznia w Patacu Rzeczypospolitej na Placu Krasinskich Rada zebrata sig¢ na
swe pierwsze posiedzenie. Wybrano na nim marszatka koronnego w osobie
Wactawa Niemojowskiego.

Abp Kakowski nadal by} ostrozny w ocenie inicjatyw panstw centralnych.
Dlatego tez, thumaczac sie choroba, nie brat udziatu w uroczystosciach na Zam-
ku, ani nie celebrowat z tej okazji nabozenstwa w katedrze?. Byt tez inny po-
wad nieobecnosci arcybiskupa na uroczystosci z 14 stycznia. Wynikat z zadraz-
nien migdzy Kakowskim a wiadzami niemieckimi o to, w jakim charakterze za-
siada w TRS ks. Henryk Przezdziecki z Lodzi. Gazety, podajace skiad TRS,
wymienialy ks. Przezdzieckiego jako delegata arcybiskupa warszawskiego. A.
Kakowski wysylat sprostowania, ze ks. Przezdziecki, chociaz otrzymat od arcy-
biskupa pozwolenie na wejécie do TRS (tak samo, jak musiatby je uzyskac, by
zosta¢ cztonkiem jakiejkolwiek innej organizacji) — mimo to nie jest jego dele-
gatem. Cenzura niemiecka nie chciata jednak drukowa¢ sprostowan. Ks. Prze-
zdziecki nazywany osobistym delegatem arcybiskupa wskazywal bowiem, ze
Kakowski popiera sktad i zasady dziatania TRS. Z tego tez wzgledu, ,,znalazi-
szy sig¢ w tak przykrym potozeniu — wspominat arcybiskup — bytem gtuchy na
wszelkie nalegania wiadz niemieckich i nie wzigtem udzialu w nabozenstwie
przy otwarciu Tymczasowej Rady Stanu i na pierwszym posiedzeniu Rady. Tym
sposobem zmusitem Niemcow do ogloszenia sprostowania’!.

Kilkakrotnie namawiano Aleksandra Kakowskiego, aby zostat cztonkiem
TRS (m.in. hr. A. Ronikier i Jézef Zychlinski, prezes Towarzystwa Kredyto-
wego Ziemskiego). Arcybiskup odrzucit zaproszenie, nie cheac by¢ zaleznym

1 O powstaniu, dziatalno$ci i znaczeniu Tymczasowej Rady Stanu zob.: W. Suleja, Tym-
czasowa Rada Stanu. Warszawa 1998.

2 J. Pietrzak, Kosciot katolicki a niepodleglosé Polski w latach 1914-1918. W: Do nie-
podlegtosci 1918-1944/45-1989. Wizje-drogi-speinienie. Pod red. W. Wrzesinskicgo. War-
szawa 1998, s. 151. A. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 556.

2 A. Kakowski, Zniewoli..., t. 1,'s. 551-552.
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od generat-gubernatora Beselera??. Mimo to uwazat, ze Polacy ,,nie powinni
stawiac przeszkod Tymczasowej Radzie Stanu w organizowaniu panstwa pol-
skiego, ani tamowac jej prac”. Jako rozwazny maz stanu, Kakowski twierdzit
takze, ze ,,nie mozemy przeceniac jej znaczenia i powagi”?.

Zadania przewidziane dla TRS przez okupantow réznity sig bowiem dia-
metralnie od tego, czego oczekiwali Polacy. Niemcy i Austriacy chcieli, aby
TRS byta tylko organem doradczym, zatwierdzajacym posunigcia okupantow.
Oczekiwano, zeby pomagata w zmobilizowaniu w Krdlestwie Polskim milio-
na ochotnikow i byta zastong dymna, ukrywajaca rabunkowsa gospodarke za-
borcow. Dlatego tez wszelkie dziatania TRS, majace na celu przejecie admini-
stracji w rgce polskie i uzyskania jakiej$ realnej wladzy, byly systematycznie
odrzucane. (Udato sig jej tylko przejac | wrzesnia 1917 r. sadownictwo i szkol-
nictwo?¥). Spoteczenstwo polskie pragneto natomiast widzie¢ w TRS auten-
tyczny rzad narodowy, broniacy kraj przed rekwizycjami wojennymi i pano-
szeniem si¢ znienawidzonych okupantow?,

Abp Kakowski dobrze zdawat sobie z tego wszystkiego sprawg, mimo to
o wiele wyzej oceniat wysitki cztonkéw TRS w celu przejecia coraz wigksze-
go zakresu wladzy z rak niemieckich i austriackich, niz doniostos¢ aktu 5 li-
stopada. Powstanie TRS w styczniu 1917 r. arcybiskup uwazat za wydarzenie
duzej wagi, jednak podkreslat, ze Rada ,,nie byta wtadza, rzadem polskim,
gdyz otrzymata prawo jedynie opracowania podstaw przysztego ustroju nie-
podlegtego Krolestwa Polskiego™?. Z tego zadania TRS wywiazata si¢ bar-
dzo dobrze, szczegodlnie jesli chodzi o organizowanie sadownictwa. W powsta-
tym w latach 1927-1930 pamigtniku, kardynat Kakowski, chwalac dziatania
TRS w tej dziedzinie, pisal: ,,Za Tymczasowej Rady Stanu wychodzit Dzien-
nik Urzgdowy Departamentu Sprawiedliwosci Tymczasowej Rady Stanu.
Wystarczy przejrzeé cho¢ pobieznie ten dziennik, by zda¢ sobie sprawg z ogro-
mu pracy wykonanej przez Tymczasowa Radg Stanu iz doniostosci jej dla
panstwa polskiego. Dnia 18 lipca 1917 r. Tymczasowa Rada Stanu oglosita
przepisy tymczasowe o urzadzeniu sadownictwa w Krolestwie Polskim. Prze-
pisy te dzi$ jeszcze obowiazuja; na ich podstawie istnieje 1 dziata sadownic-
two nasze, przestana obowiazywac dopiero z dniem I stycznia 1929 r., odkad
ma obowiazywa¢ prawo o ustroju sadéw powszechnych, na mocy rozporza-
dzenia prezydenta Rzeczypospolitej z dnia 6 lutego 1928 r.” Do 1929 r. obo-
wiazywaly rowniez postanowienia TRS o nowym kodeksie karnym i przepisy
przechodnie do ustawy postepowania cywilnego (z lipca 1917 r.)?".

2 Tamze, s. 548.

2 A. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 557.

24 W. Sulcja, Tymczasowa Rada Stanu, s. 188-189.

3 S. Dzicerzbicki, Pamietnik z lat wojny 1915-1918. s. 227.
6 A. Kakowski, Zniewoli..., t. 3, s. 4.

Y Tamze, t. 2, s. 596-598.
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3. Rosja wobec sprawy polskiej w 1917 r.

Chociaz od sierpnia 1915 r. Rosja nie okupowata juz ziem Krolestwa Pol-
skiego, dla panstw koalicji zdanie Cesarstwa w sprawie polskiej bylo najwaz-
niejsze i decydujace. Anglia i Francja do konca 1916 r. uznawaty rozstrzygnig-
cie sprawy polskiej za wewnetrzna spraweg Imperium rosyjskiego. Nie chcialy
bowiem zrazi¢ do siebie swego sojusznika na Wschodzie. Sytuacja zmienifa sig
po wybuchu rewolucji lutowej i abdykacji Mikotaja II (15 marca 1917 r.).

W dniu abdykacji cesarza powstat Rzad Tymczasowy ksigcia Gieorgija
Lwowa. Dwa tygodnie pozniej rzad ten wydat odezwg do Polakow, uznajaca
nasze prawo do budowy niepodlegtego panstwa. Czytamy w niej m.in.: ,,Daw-
ny ustrdj panstwowy Rosji, zZrodto naszego 1 Waszego ucisku 1 braku taczno-
$ci — obalony jest teraz na zawsze. Rosja wyzwolona, w osobie swego Rzadu
Tymczasowego, ktoremu dana zostata petnia wiadzy —[...] wzywa Was do
nowego zycia, do wolnosci. Dawny rzad dawat obludne obietnice, ktore mogt,
lecz ktorych nie cheiat spetni¢. Mocarstwa centralne [...] daty Wam rzekome
jeno prawa panstwowe — 1 przy tym nie dla calego narodu, lecz dla jedne;j
tylko dzielnicy Polski, zajgtej chwilowo przez wroga. [...] Rzad Tymczasowy
za pewna gwarancje¢ trwatego pokoju w przysztej odnowionej Europie uwaza
stworzenie niepodlegtego Panstwa Polskiego, utworzonego ze wszystkich ziem,
zamieszkatych przez ludnos¢ w wigkszosci polska. Potaczone z Rosjg wol-
nym sojuszem wojennym Panfstwo Polskie bedzie mocna tama przeciw napo-
rowi mocarstw centralnych na Stowianszczyzng.[...]"%. .

Zapisy manifestu spowodowaly, ze sprawa polska przestata by¢ wreszcie
dla panstw koalicji tylko wewnetrzna sprawa Rosji. Zacho6d zaczat rozmawiad
o tej kwestii z Polakami. Aleksander Kakowski cieszyl sig z takiej zmiany sy-
tuacji. Oceniajac manifest Rzadu Tymczasowego z 29 marca 1917 r. (ogto-
szony 30 marca) wspominat, ze ,,wtedy dopiero zaczgta dziataé koalicja. Rza-
dy Anglii, Francji i Wioch, acz nie zdobyly sig¢ na zbiorowe wystapienie w spra-
wie polskiej, kazdy z osobna, wyrazity prowizorycznemu rzadowi rosyjskiemu
goraca sympatig i rado$¢ z powodu nowej postawy w sprawie polskiej. Odtad
— ocenia Kakowski — sprawa polska stala sie istotnie migdzynarodowa. Odtad
koalicja wspotubiega si¢ z pafistwami centralnymi co do urzeczywistnienia
panstwa polskiego nie tylko zjednoczonego, ale 1 niezaleznego. Odtad Polacy
z Petersburga, Moskwy, Paryza, Warszawy, Krakowa i Ameryki zgodni sa w da-
zeniu do niepodleglosci i zjednoczenia. Odtad tez wystgpuje na widowni poli-
tycznej, jako czynnik pierwszorzgdnej wagi w sprawie polskiej Komitet Na-
rodowy Polski w Paryzu”?. Jednakze i ten akt nie rozstrzygat ostatecznie kwe-
stii niepodlegtosci Polski. Polacy musieli wzia¢ sprawy w swoje rece.

2T Jodetka-Burzecki, Droga do niepodleglosci 1914-1918, s. 460.
® A. Kakowski, Z niewoli..., t. 1, s. 260-261.
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4. Dymisja Tymczasowej Rady Stanu. Patent z 12 wrzesnia 1917 r.

Miesiac po odezwie rosyjskiego Rzadu Tymczasowego okazalo sig, ze sytu-
acja TRS jest krytyczna, ze formuta jej dziatania nie spenia oczekiwan Polakow.

Ta trudna sytuacje omawiano na posiedzeniu TRS z 1 maja 1917 r. Nie uda-
1o sig ani stopniowe przejmowanie administracji, ani poddanie Legionow wta-
dzy TRS. Okupanci nie tylko nie uwzglgdniali waznych postulatéw Rady, ale
wrecz ja lekcewazyli. Dlatego na tym posiedzeniu przedstawiono wnioski
majace poprawi¢ pozycjg TRS, by okupanci zaczgli sig z nig liczy¢. Uznano
za niezbegdne powolanie przez Radg regenta oraz utworzenie przez powstata
w wolnych wyborach Rade Stanu — Tymczasowego Rzadu Polskiego, ztozo-
nego z samych Polakow>. Wnioski przedtozono pafistwom centralnym, ktore
daty swa odpowiedzZ dopiero 8 czerwca. Zgodzity si¢ one na powotanie regen-
ta, ale dopiero wtedy, gdy zaistnieja pomyslne warunki dla jego dziatania.
Jednocze$nie okupanci zapowiedzieli przekazanie TRS sadownictwa, szkol-
nictwa, wyznan, nauki i kultury oraz handlu, rolnictwa i opieki spotecznej®'.
OdpowiedzZ panstw centralnych potowicznie zadowolita TRS, ktora uznata ja
za umozliwienie dalszej budowy polskiej administracji i panstwowosci — ale
tylko w poczatkowym okresie. Z kolei na posiedzeniu z 15 lipca cztonkowie
TRS postanowili, ze zamiast jednego regenta, powotana zostanie Rada Re-
gencyjna, do ktérej moga wejsé np. Wactaw Niemojowski, Aleksander Ka-
kowski i Zdzistaw Lubomirski.*?

Zabiegi nad utworzeniem Rady Regencyjnej (RR) byly wypelnieniem zapi-
séw projektu TRS o tymczasowej organizacji polskich naczelnych wiadz pan-
stwowych. W lipcu 1917 r. zostat on zatwierdzony przez okupantow i tym sa-
mym TRS koniczyta swoja misjg. Miata dziata¢ do chwili przejecia wiadzy przez
RR. Jednakze cztonkowie TRS nie doczekali si¢ wprowadzenia regentéw w urzad.
Z}ozyli dymisjg wezesniej, gdyz — wbrew zapowiedziom i bez pytania o zgodg
— okupanci postanowili podzieli¢ migdzy siebie wojsko polskie, aby nie pozo-
stawia¢ cato$ci Legionow tylko w Krolestwie Polskim. O wystaniu czesci Le-
gionéw do Galicji TRS dowiedziata sig 25 sierpnia 1917 r. Tego samego dnia
cztonkowie Rady jednomyslnie ztozyli mandaty. Aby nie przerywaé ciaglosci
wiladzy w Krélestwie, do czasu powotania RR obowiazki TRS przejeta Komisja
Przej$ciowa, ztozona z 6 dotychczasowych cztonkoéw Rady?*.

Aleksander Kakowski rozumiat trudna sytuacjg sprawy polskiej po dymisji
TRS. Sadzit, ze niespodziewana przez zaborcow rezygnacja, moze zawazy¢
na losach rodzacego sig panstwa polskiego. Dlatego on, jako kandydat na re-

3% W. Suleja, Tymczasowa Rada Stanu, s. 100; M. Picla, Udzial duchowienstwa w pol-
skim zyciu politycznym w latach 1914-1924. Lublin 1994, s. 40.

3'W. Suleja. Tymczasowa Rada Stanu, s. 108.

2 Tamze,s. 113, 124,

3 Tamze,s. 117.
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genta, powinien postgpowac roztropnie i godnie, bowiem obawiano si¢ ,,czy
w tych warunkach rzady okupacyjne nie zechca przekresli¢ aktow 5 listopada
1 czy znowu nie wezma w swoje rece sadownictwa i szkolnictwa, ktore nieba-
wem mialy by¢ przekazane wladzom polskim™*. Z tego wzgledu arcybiskup
zgadzal si¢ z decyzja TRS o powotaniu Komisji Przej$ciowe;j i utworzeniu RR
— gdyz ,,przez zlozenie swych mandatow nie w r¢ce general-gubernatorow,
ale w rece wybranej przez siebie Rady Regencyjnej i przez utworzenie przej-
Sciowej komisji, Tymczasowa Rada Stanu utrzymata ciagto$é pracy organiza-
cyjnej budowy panstwa polskiego™*. Budowanie niepodlegto$ci byto bowiem
najwazniejszym zadaniem, ktérego nie mozna ani na chwilg przerywac.

Kolejnym waznym etapem w dazeniu do tego celu byl patent cesarski z 12
wrzesnia 1917 r., oglaszajacy powstanie Rady Regencyjnej. Miata ona stano-
wi¢ najwyzsza wiadzg¢ w Krolestwie Polskim, az do chwili wyboru kréla lub
regenta. Trzech regentéw wprowadzali w urzgdowanie monarchowie panstw
okupacyjnych. We wszystkich sprawach oddanych w zarzad wiadzy polskiej
RR sprawowata rowniez wiadze ustawodawcza przy pomocy Rady Stanu —

organu doradczego, bedacego namiastka Sejmu. Poza tym patent przewidy-

wal powolanie rzadu z premierem (Prezydentem Ministrow) — jako wiadzy
wykonawczej. Niestety dokument bardzo ograniczal kompetencje polskich
organdw wiladzy, dajac duze uprawnienia generat-gubernatorom*. Patent zo-
stat ogtoszony 15 wrze$nia na Zamku Krolewskim.

Abp Kakowski surowo oceniat zapisy patentu cesarskiego z 12 wrzesnia.
Uwazat go za zbi6r artykuléw znacznie ograniczajacych wiadze polska w Kro-
lestwie. Arcybiskup widziat ograniczenia w dziatalnosci Rady Stanu i rzadu,
gdyz komisarze okupacyjni mieli prawo wnosi¢ sprzeciw i zablokowac¢ kazda
ustawg. Wiadze polskie krgpowalo takze to, ze wszystkie jej rozporzadzenia
musiaty by¢ komunikowane general-gubernatorom, a nabieralty mocy prawne;j
dopiero po zgodzie gubernatora. Najwazniejszym — wedhug arcybiskupa — po-
mniejszeniem polskich kompetencji byt artykut 5 patentu. Wynikato z niego
bowiem, ze polskie wiadze bgda mogty reprezentowac Krolestwo w kontak-
tach migdzynarodowych oraz zawiera¢ umowy migdzypanstwowe dopiero po
zakonczeniu okupacji. To ograniczenie mialo tez i dobra strone, gdyz ,,rzad
polski mial prawo zastoni¢ si¢ wobec okupantéw, iz nie mozemy zawierac
umoéw migdzynarodowych nie tylko z innymi panstwami, ale i z okupantami.
Z tego ograniczenia Rada Regencyjna nie omieszkata skorzysta¢” — wspomi-
nat arcybiskup®’.

M A. Kakowski, Z niewoli..., t. 2,s. 32 133.

¥ Tamze,t. 1, s. 573.

% T. Jodetka-Burzecki, Droga do niepodlegtosci 1914-1918, s. 478-479.
7 A. Kakowski, Z niewoli..., t. 2, s. 156-160.
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W chwili ogloszenia wrzesniowego patentu nie byt jeszcze ustalony osta-
teczny sktad RR. Rozmowy na ten temat trwaly od lipca 1917 r. Dopiero 18
wrzesnia Komisja Przejsciowa jednogto$nie ustalita, ze zarekomenduje oku-
pantom osoby Aleksandra Kakowskiego, Zdzistawa Lubomirskiego i Jozefa
Ostrowskiego. Upadty wigc kandydatury Wactawa Niemojowskiego i Adama
Tarnowskiego. Oficjalna zgode na proponowanych kandydatéw mocarstwa
okupacyjne wydaty 15 pazdziernika 1917 r. Tego samego dnia Komisja Przej-
$ciowa TRS publicznie oglosita sktad RR*®.

5. Kardynal Aleksander Kakowski czlonkiem Rady Regencyjnej

Abp Kakowski nie od razu zgodzit si¢ na wejscie do RR. Radzit sig w tej
sprawie m.in. biskupéw Malopolski (na konferencji w Przemyslu z 26-27
czerwca 1917 r.) 1 16 wrzeénia biskupow swojej metropolii. W Przemyslu, gdzie
obrady toczyly sig przede wszystkim woko6t ewentualnego uczestnictwa abpa
Kakowskiego w RR lub Radzie Stanu, biskupi Lwowa, Krakowa, Przemysla
i Tarnowa uznali, Ze metropolita warszawski moze uczestniczyé w powstaja-
cych organach wladzy — jednak musza sig na to zgodzié najwazniejsze polskie
stronnictwa polityczne, a zwlaszcza Miedzypartyjne Koto Polityczne®. W War-
szawie 16 wrzeénia takze dyskutowano sprawe rzadu i obecnosci arcybiskupa
w RR. W celu lepszego poznania zagadnienia, biskupi wystuchali referatow
ksigzy pratatow Wojciecha Owczarka i Zygmunta Chelmickiego, z ktérych
jeden przedstawil niebezpieczenstwa, grozace Kosciotowi i Polsce z powodu
uczestnictwa arcybiskupa w RR, a drugi — korzysci ptynace z tego faktu.

Ks. pratat Owczarek mowiac o negatywnych stronach wejscia abpa Ka-
kowskiego do RR, wskazal na ogélnikowo zarysowane kompetencje Rady
w patencie z 12 wrzesnia, przy szerokich mozliwo$ciach ingerowania w jej
dziatalno$¢ wiadz okupacyjnych. Dawalo to okupantom okazj¢ do paralizo-
wania inicjatyw RR, a stronnictwom politycznym do dezawuowania samej Rady
jako catkowicie zaleznej od decyzji zaborcow. Natomiast ks. pratat Chetmicki
przypomnial, ze patent wrzesniowy umozliwia powotanie do zycia RR, Rady
Stanu i rzadu polskiego. Wréd nich RR zajmuje pozycje najwyzsza — glowy
panstwa. Panuje wigc, a nie rzadzi — dlatego tez w duzej mierze uniknie inge-
rencji okupantéw w swoje zadania. Jesliby jednak Niemcy lub Austriacy chcieli
ja sobie podporzadkowa¢ — Rada moze abdykowaé, odstaniajac tym samym
przewrotne zamiary panstw centralnych. Ogolnikowa tre$¢ patentu jest nawet
po czesci korzystna, gdyz umozliwia Polakom wywalczenie tych dziedzin zy-
cia panstwowego, ktorych okupanci nie zamierzali nam oddawaé. Ks. Chet-

¥ Z. Winnicki, Rada Regencyjna Krélestwa Polskiego i jej organy (1917-1918). Wro-
ctaw 1991, s. 30-34.
¥ A. Kakowski, Zniewoli..., t. 2, s. 10-15.
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micki zgadzajac sig z zarzutami podniesionymi przez pratata Owczarka uznat,
ze konieczny jest udziat w Radzie osob, obdarzonych spotecznym zaufaniem,
dzigki czemu beda one mogly pracowaé¢ nad odbudowaniem panstwowosci
polskiej. Mimo nieprecyzyjnych zapisow, patent z 12 wrze$nia na pewno nie
zmniejszy zaangazowania Polakow nad przywrdceniem silnego panstwa, zjed-
noczonego i z dostgpem do morza®.

Po wystuchaniu argumentoéw za i przeciw wejsciu abpa Kakowskiego do
RR, biskupi uznali, ze z uwagi ,,na interes narodowy, ktéry wymaga, aby szcze-
golnie pierwsze podstawy panstwa polskiego byty budowane przez rece moc-
ne, dalekie od stronniczych wptywoéw [...]” oraz ze wzgledu na to, ze ,,[...]
wplyw i znaczenie Ko$ciota w naszym spoteczenstwie — nie moze dopuscié
do tego, aby w momencie tak doniostym, jak rozpoczecie budowy panstwa
polskiego, najwyzszy reprezentant Kosciota w Kroélestwie Polskim stanat na
uboczu jedynie kierowany obawa przed niebezpieczenstwami, pozwolit wy-
kluczy¢ czynnik koscielny z pracy panstwowotworczej — [biskupi] wyrazaja
glebokie przekonanie, ze udziat arcybiskupa warszawskiego w Radzie Regen-
cyjnej jest wskazany, a nawet konieczny”*!.

Na zakonczenie obrad abp A. Kakowski powiedzial, ze od poczatku miat
wrazenie, ze powinien wstapi¢ do RR. Przed podjgciem ostatecznej decyzji
czekat tylko na ogloszenie kompetencji przyznanych RR przez okupantow
oraz na poparcie ze strony polskich biskupéw. Obecnie wigc, styszac ,,[...]
gorace i mitosci pelne zapewnienie braterskiego poparcia i wspotpracy L.I.LE.E.
w tej tak waznej w rownej mierze Kosciét i naréd obchodzacej pracy, [arcybi-
skup] o$wiadcza, ze do Rady Regencyjnej wstepuje™?2.

17 wrzeénia arcybiskup wystat do Jozefa Mikutowskiego-Pomorskiego,
przewodniczacego Komisji Przejsciowej TRS zawiadomienie, ze zgadza sig
uczestniczyé w RR. Wiele powodow, dla ktorych wszedt do Rady, Aleksander
Kakowski podat w swoim pamigtniku: ,,Z reka na sercu mogg wyznaé: wsze-
diem do Rady Regencyjnej w duchu ofiary, z mitosci Boga i z mitosci Ojczy-
zny, z po$§wigceniem siebie i swoich interesow ziemskich; wszedlem jako pry-
mas Krolestwa Polskiego [...]; wszedtem z poczucia obowiazku obywatel-
skiego, abym stuzyt dobru publicznemu; wszedtem w chwili, kiedy Ojczyzna
nie miata uprawnionej wiadzy [...]. Wszedtem dla wydobycia od okupantéw
zdobyczy narodowych i ekonomicznych. Dla organizowania ojczystego kraju
przez wojneg rozbitego; dla budowania zrgbow panstwa w najcigzszym dla
narodu momencie wszech§wiatowej wojny. Wszedtem z przekonaniem, ze je-
$li my nie wezmiemy wladzy, to ja wezma inni, ktorzy grzesza krancowa ule-

0 A. Kakowski, Z niewoli..., t. 2, s. 66-70.
‘" Tamzce,s. 71-72.
“2Tamze,s. 72-73.
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gloscia Niemcom, ktorzy pdjda za daleko, przesadza sprawe polska na rzecz
Niemiec i tym zaszkodza Polsce. [...]"*.

O zgodg na wejscie do RR abp Kakowski prosit takze papieza Benedykta
XV. Swoje blogostawienistwo na trud pracy w Radzie papiez przestat arcybi-
skupowi za posrednictwem nuncjusza w Wiedniu.

6. Manifest Rady Regencyjnej z 7 pazdziernika 1918 r.

Rada Regencyjna rozpoczeta swoje urzedowanie 27 pazdziernika 1917 r.
uroczysto$ciami w katedrze i Zamku krolewskim. Przez caty okres istnienia
(do 14 listopada 1918 r.) RR starata sie dziata¢ niezaleznie od wiadz okupa-
cyjnych i przejmowac jak najwigkszy zakres zadan administracyjnych.

Najlepszym wyrazem dazen RR do wytamania si¢ z krepujacych ram aktu
5 listopada i patentu 12 wrzesnia, byt manifest Rady z 7 pazdziernika 1918 r.
Wskazywat on, ze ,,zbliza si¢ pokdj, a wraz z nim ziszczenie nigdy nie
przedawnionych dazef Narodu Polskiego do zupelnej niepodlegtosci”. Za-
miarem Polakéw i RR byto tworzenie ,,niepodleglego panstwa, obejmujace-
go wszystkie ziemie polskie, z dostepem do morza, z polityczna i gospodar-
cza niezawistoscia, jako tez z terytorialna nienaruszalnoscia, co przez trak-
taty miedzynarodowe zagwarantowanym bedzie”. Zeby ziscié te zamierzenia
1 zjednoczy¢ wszystkie polskie sity polityczne, regenci postanowili rozwig-
za¢ Rade Stanu, powotaé rzad jedno$ci narodowej oraz powotaé Sejm, wy-
foniony w wolnych wyborach i ztozy¢ wiadze w rece rzadu wybranego przez
Parlament. Konczac manifest, regenci wzywali: ,,niech zamilknie wszystko,
co nas wzajemnie dzieli¢ moze, a niech zabrzmi jeden wielki glos: Polska
Zjednoczona Niepodlegta!”*.

Aleksander Kakowski byt bardzo zadowolony, ze nadszed! wreszcie czas,
pozwalajacy na wydanie orgdzia z 7 pazdziernika. Na jego wagg i potrze-
bg wskazywata takze reakcja Swiatowej opinii publicznej 1 wéciekto$¢ oku-
pantéw: ,,[...] manifest Rady Regencyjnej o zjednoczonej, niepodlegte;j
Polsce, z dostgpem do morza, wstrzasnat opinig calego swiata, ktory sie
dowiedzial, czego chca Polacy, nie tylko ci, co budowali swe nadzieje na
koalicji, ale i ci, co opierajac si¢ na patentach dwodch cesarzy mocarstw
centralnych, przystapili do organizowania kraju podczas okupacji. Mani-
fest Rady Regencyjnej uderzyt niby ostry miecz w serce rzadu niemieckie-
go, ktory przyjat ten akt za zamach stanu. Grozono nam zemsta, mianowi-
cie rozpgtaniem anarchii w Polsce przez wycofanie z okupacji wojsk nie-
mieckich”™,

“ A. Kakowski, Z niewoli..., t. 2, s. 76-77.
“T. Jodctka-Burzecki, Droga do niepodleglosci 1914-1918, s. 517-518.
4 A. Kakowski, Zniewoli..., t. 2, s. 496a-496b.
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Oredzie RR wywotato ogromna rado§¢ wsrod Polakdw z trzech zaborow.
Nadestali oni do Gabinetu Cywilnego RR mnéstwo zbiorowych listoéw dzigk-
czynnych z miasti wsi w imieniu partii, bractw i stowarzyszen spotecznych®.

Roéwniez biskupi Krolestwa Polskiego i Galicji dzigkowali regentom za
manifest, ktéry odczytywano z ambon?’.

Arcybiskup wierzyl, ze pazdziernikowy manifest to ,,widomy znak pan-
stwowosci polskiej, wyzwalajacej sie z pet okupacji niemieckiej 1 austriac-
kiej™*8. I tak rzeczywiscie byto. Od momentu wydania manifestu polskie orga-
ny panstwowe szybko zaczgly uzyskiwaé petna niezalezno$¢. Np. 15 pazdzier-
nika RR wydata dekret o wydawaniu przez nia rozporzadzen z mocg ustawy;
12 pazdziernika o przejgciu zwierzchnictwa nad wojskiem polskim, 19 paz-
dziernika — o poborze do wojska, a 27 pazdziernika — o formowaniu armii
polskiej. Okupanci byli tak zdezorientowani klgska na wszystkich frontach, ze
nie byli w stanie reagowac na przejmowanie przez RR wiadzy prawodawcze;j,
wojskowej 1 administracyjne;j. Juz 30 pazdziernika 1918 r. RR wydata dekret
o organizacji wtadz na terenie Generalnego Gubernatorstwa Lubelskiego, a 3
listopada generat-gubernator Liposcak zrezygnowat z urzedu — okupacja au-
striacka zostata zniesiona.

7. Listopadowe dni 1918 r.

Wydarzenia ostatniego miesigca wojny wplyngty znaczaco na odzyskanie
suwerennosci przez Polskg po latach okupacji. Mocarstwa centralne przegry-
waly na wszystkich frontach, rozprezenie panowato wérdd zotnierzy stacjonu-
jacych w Warszawie. Polacy oczekiwali rychtego powrotu Jozefa Pitsudskie-
go z Magdeburga. Abp Kakowski wspominat, ze juz 9 listopada do stolicy
dotarta wiadomos¢ o abdykacji cesarza Wilhelma II i wybuchu rewolucji
w Niemczech. Pod wptywem tych informacji generat-gubernator von Beseler
nakazat przekazanie catej wiadzy rzadowi polskiemu jeszcze przed 1 grudnia.
Nie doszto do tego, gdyz w niedziele 10 listopada warszawiacy wyszli na uli-
cg. Organizowali wiece i manifestacje; dochodzito do rozbrajania zotnierzy
niemieckich, ktorzy w zasadzie sie nie bronili.

Jako naoczny §wiadek, arcybiskup tak wspominat to co si¢ wowczas dzia-
lo: ,,W rozbrajaniu wzigta udziat Polska Organizacja Wojskowa, Wehrmacht
polski, legionisci, dowborczycy, studenci uniwersytetu, uczniowie gimnazjal-
ni i dzieci nawet, wszyscy kto zyw. Rzecz szczegélna, oficerowie i zZolnierze
niemieccy pozwolili si¢ rozbrajaé i nie bronili sig, a przeciez w Warszawie

% AAN. Gabinet Cywilny Rady Regencyjnej Krolestwa Polskicgo, sygn. 26, k. 200-250.

47 Zob. np. list dzigkczynny biskupéw metropolii warszawskiej z 24 pazdzicmika 1918 r.
Tamze, sygn. 118, k. 175.

% A. Kakowski, Z niewoli..., t. 3,s. 5.
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byto okoto 40 tysigcy uzbrojonych urzednikow niemieckich, cywilnych i woj-
skowych [...]. Przestraszeni rewolucja, ktora z sita zywiotowa wybuchta w Ber-
linie 1 w catych Niemczech, zaskoczeni zwlaszcza abdykacja cesarza i ksigzat
niemieckich, potracili glowy. [...]. W takich okolicznosciach rozbrojenie Niem-
cow dokonywato sie pomy$lnie. Za przyktadem Warszawy poszedt caty kraj™.

Zdajac sobie sprawe ze stabnacego autorytetu RR i z szybko zmieniajace;j
sig sytuacji politycznej, abp Kakowski juz wczesniej zaproponowat wspotre-
gentom oddanie wiadzy w rece komendanta Pitsudskiego. Ponad pot roku re-
genci starali si¢ 0 uwolnienie Komendanta z wigzienia. Jednak dopiero 10 li-
stopada udato mu si¢ przyby¢ do Warszawy. Tego dnia w patacu arcybiskupa
oraz w mieszkaniu J. Ostrowskiego regenci przeprowadzili z Pitsudskim po-
wazne rozmowy. ,,Koto godz. 16.30 przyby! do patacu arcybiskupiego z wizy-
ta komendant Pitsudski. Zakomunikowalismy mu wtedy zamiar przekazania
mu wiadzy nad wojskiem, a sposob przekazania mieliSmy omowié wieczorem
u regenta Ostrowskiego. Wieczorem odbyta si¢ narada z komendantem
w mieszkaniu regenta Ostrowskiego, podczas ktorej omowiono wspélnie prze-
kazanie naczelnego dowodztwa” — wspominat abp Kakowski*®. Wynikiem tych
rozméw byla odezwa RR z 11 listopada 1918 r. o przekazaniu wiadzy woj-
skowej Pitsudskiemu: ,,Wobec grozacego niebezpieczenstwa zewngtrznego
1 wewngtrznego, dla ujednostajnienia wszelkich zarzadzen wojskowych i utrzy-
mania porzadku w kraju Rada Regencyjna przekazuje wiadzg wojskowa i na-
czelne dowoddztwo wojsk polskich jej podlegtych brygadierowi Jozefowi Pit-
sudskiemu!. Oprécz regentdow podpisat sie pod nig réwniez Pitsudski — jako
czwarty cztonek RR.

Mimo wielu prob RR nie udato sig, jak to zapowiadata w manifescie z 7 paz-
dziernika, utworzy¢ rzadu narodowego. Dlatego i to zadanie powierzono 11 li-
stopada Pitsudskiemu. Jak wspominat abp Kakowski: ,,Pitsudski, przyjmujac
wiladze od nas o§wiadczyt, ze utworzy rzad narodowy, tj. koalicyjny, ztozony ze
wszystkich stronnictw. Tak ten rzad pojmowaliémy pragnac, aby zadowolit
wszystkie stronnictwa w Polsce. Psychologia Pitsudskiego byta wtedy identycz-
na ze stanowiskiem Rady Regencyjnej. My tez dazylismy do utworzenia rzadu
koalicyjnego, lecz niestety nie udato sie go nam przeprowadzi¢. Prawica na zad-
ne kompromisy nie szta.[...]. Pitsudski byt wtedy cztowiekiem opatrznoscio-
wym, jedynym ktoéry mogiby sta¢ na czele odradzajacej sig Polski. Opinia ol-
brzymiej wiekszosci narodu byla tego samego przekonania™?.

“ A. Kakowski, Zniewoli..., t. 2, s. 574-575.

0 Tamze, t. 2, s. 572.

' Tamze, s. 572-573.

2 W. Lipinski, Powrét Jozefa Pitsudskiego z Magdeburga i przewrdt listopadowy w r. 1918
wedlug relacji Adama Koca, ks. Zdzistawa Lubomirskiego i kard. Aleksandra Kakowskiego.
Niepodlegtosé. R. 15: 1937. nr 3. s. 241.
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Okazato sig, ze i J6zef Pitsudski ma ktopoty z uformowaniem rzadu skta-
dajacego si¢ z przedstawicieli wszystkich opcji politycznych. Rozmowy pro-
wadzone 12 listopada nie daty rezultatow. Jako jedyny mozliwy mogt powstacd
tylko rzad socjalistyczny. ,,Gdym si¢ dowiedziat o niemozliwosci utworzenia
rzadu kompromisowego i 0 mozliwosci stworzenia rzadu socjalistycznego, nie
mogac zgodzi¢ si¢ na to, by Rada Regencyjna miata taki rzad potwierdzic,
nalegatem na ksigcia Zdzistawa Lubomirskiego, aby$smy abdykowali i ztozyli
wladze calkowicie w rece Pitsudskiego, jako dyktatora” — pisat abp Kakow-
ski®. Tak tez sig stato 14 listopada 1918 r. Regenci przekazali petnie wiadzy
naczelnemu wodzowi wojsk polskich, ,,azeby skoncentrowaé ja w jednym reku,
gdyz sytuacja polityczna dwczesna, szczegdlniej niepopularnos¢ Rady Regen-
cyjnej, przekonata nas, ze podziat wladzy jest szkodliwym dla Polski”*. Za-
pewniono w ten sposob ciagtosé polskich rzadow. Obylo sie bez krwawych
przewrotow 1 przejmowania wiadzy sita. 17 listopada 1918 r. premierem zo-
stat Jedrzej Moraczewski, stajac na czele pierwszego rzadu w niepodlegilej
Polsce. Chociaz byl to rzad socjalistyczny, w tworzeniu ktorego Aleksander
Kakowski nie brat zadnego udziatu — to jednak méwit o nim: ,,rzad ten w do-
bie dwczesnej byt zbawiennym dla Polski”.

Oczywiscie byly rowniez inne wazne wydarzenia, ktore wptynety na losy
ziem polskich po wojnie i interesowaty abpa Kakowskiego (np. manifest w.
ks. Mikotaja Mikotajewicza z sierpnia 1914 r., rozmowy regentow w Berlinie
1 Wiedniu w styczniu 1918 r., pokdj brzeski z lutego 1918 r.), lecz szczuple
ramy artykutu nie pozwalaja na uwzglgdnienie ich wszystkich i na catkowite
rozwiniecie tematu.

ARCHBISHOP ALEKSANDER KAKOWSKI AND INDEPENDANCE
OF POLAND (1914-1918)

Summary

Cardinal Aleksander Kakowski was the archbishop metropolitan of Warsaw in the
years 1913-1938.

This article presents not well known arc. Kakowski’s contribution in the struggle of
polish people for the shape of free Homeland, as well as his assessment of war events
taking place on the polish territories. The archbishop’s relations to the records of Act
of November 5, 1916, to the activity of Temporary State Council, as well as to the
events in Russia in 1917 and patent from September 12, 1917 is shown.

3 A. Kakowski, Z niewoli..., t. 2, s. 582-583.
* W. Lipinski, Powrdt Jozefa Pitsudskjego..., s. 241.
3 Tamze.
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An important contribution to the regaining of suvereignity by Poland was brought
by arc. Kakowski during his acting in Regential Council. Together with Zdzistaw Lu-
bomirski and J6zef Ostrowski he worked in Council not for his own benefits, but for
the sake of polish nationality. The expressions of their activity was the manifesto to the
polish nation, issued of October 7, 1918. They wrote in this document, not counting on
the occupying authorities, about creation of ,,independent state including all polish
territories with the access to the sea”.

As the primate of Polish Kingdom and the president of Regential Council, Aleksan-
der Kakowski was a well known person, having the opportunity for detailed observa-
tion of events and talks with the most important polish political parties leaders about
essential matters. For these reasons his positions and assessment of situation has often
been taken into consideration.

Translated by Michat Gajownik



