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aka jest struktura kontekstu i tekstu interesujacej nas Lukaszo-

wej perykopy (Ek 2, 41-52)?

A. Kontekst. Interesujacy nas tekst znajduje si¢ na koficu drugiej,
po Mateuszowej (1-2), tzw. ewangelii dziecifistwa Jezusa: bk 1-2,
chociaz nazwa ta nie oddaje catej zawartoéci tych rozdzialéw, bo
mowa w nich takze o wydarzeniach poprzedzajacych Jego narodzi-
ny. Gdy chodzi o strukture tych dwéch pierwszych rozdzialéw Lu-
kaszowej ewangelii, biblici najczesciej widza w nich jakby podwdj-
ny dyptyk (oczywiscie ewangelista nie znal tego terminu) Jana i Je-
zusa: dyptyk zwiastowani i dyptyk narodzin. Chodzi wiec o zwiasto-
wanie anielskie (Gabriel) Zachariaszowi narodzin syna Jana, zwane-
go poiniej Chrzcicielem (1, 5-25), i Maryi narodzin Jezusa, zwane-
go przez aniofa Synem Najwyzszego (1, 26-38); jak réwniez o same
narodziny tak Jana (1, 57-80), jak i Jezusa (2, 1-21).

Dyptyki oltarzowe wzbogaca-
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czeniami (corona). Aby czytelnik
Ewangelii nie widziat w bohate- :
rach obu dyptykéw postaci réw- Maryla
norzgdnych, kazdy z tych dypty- wobec taj cmmnicy
kéw koficzy sie zwieficzeniem :
(jakby komentarzem): 1. dla dyp- Boga Ol ca

tyku zwiastowafi jest nim nawie- Wedlug Fk 2, 41-52

dzenie Elzbiety przez Maryje (1, SALVATORIS MATER
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chodzi), a 2. dla dyptyku naro-

dzin: wiasnie odnalezienie Jezusa w Swiatyni jerozolimskiej (2, 41-52:
powinienem by w tym, co nalezy do mego Ojca)'. Przez te dwa
dyptyki Eukasz chce nam pokazaé dwie rézne misje Jana i Jezusa i
transcendencj¢ Jezusa. Jan jest tylko poprzednikiem - Jezus jest
Mesjaszem, Synem Dawida i Synem Bozym, Zbawicielem ludzi,
$wiatlem narodéw poganskich i chwala Bozego Ludu Izraela. Za-
koficzenie calej ewangelii dziecifistwa stanowi nasza perykopa.

! Zob. np. (z pewnymi réznicami): A. FEUILLET, Le Sauveur messianique et sa Mére
dans les récits de 'enfance de saint Matthieu et de saint Luc, Vaticano 1990, 40-44;
L. HERMANS, Linfanzia di Gesit nella Bibbia, b.m.t.w, 52-57; R. LAURENTIN,
Structure et théologie de Luc 1-11, Paris 1964*, 22-42; J. LACH, Ze studicw nad
teologiq ewangelii dziecigctwa Jezusa, w: Studia z biblistyki, t. 1, Warszawa 1978,
155-325, zob. 234-236; W. SOTOWSKI, Maryja przechowywala wszystkie te slowa
w sercu swoim (Lk 2, 19. 51b), w: F. GRYGLEWICZ (red.), Studia z teologii
sw. Lukasza, Poznani 1973, 88-104, zob. 89-90; M. CZAJKOWSKI, Dwie ewangelie
o jednym dziecinstwie, ,,Tygodnik Powszechny” 25(1970) nr 6, 4-5.
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Widzimy tez w tej ewangelii dziecifistwa trzy kadencje, mia-
nowicie 1. kadencje odejscia: w dyptyku zwiastowann - Zacharia-
sza (1, 23), aniola (1, 38) i Maryi (1, 56); w dyptyku narodzin -
pasterzy (2, 20), Swietej Rodziny (2, 39) i w zakoficzeniu (nasza
perykopa) tez Swietej Rodziny (2, 51); 2. kadencje wzrastania:
w dyptyku narodzin - Jana (1, 80) i Jezusa (2, 40), a w zakoficzeniu
tez Jezusa (2, 51); 3. kadencje pami¢tania - przez Maryje: w dyp-
tyku narodzin (2, 19) i w zakoniczeniu (2, 51).

Nasza perykopa zwieficzajgca dyptyk narodzin i zamykajaca
Ewangelie Dziecifistwa jest jakby powtérzeniem poprzedniego
zwieficzenia (2, 22-38). Obie sceny maja miejsce w Swiatyni, obie
rozpoczynaja si¢ od wstgpienia do Jeruzalem i koficza si¢ powro-
tem do Nazaretu, w obu chodzi o religijng obecnosé Jezusa
w sanktuarium Jego narodu. Miecz, ktéry zapowiada Symeon, prze-
nika dusze Maryi po raz pierwszy, kiedy wlasnie szuka z bélem
dwunastoletniego Jezusa. Nasza perykopa stanowi takze przejécie
do zycia publicznego Jezusa: nie nalezy On do swojej ziemskiej
rodziny, lecz - dzigki swej naturze i misji - do Ojca’.

Wszystko w Ewangelii Dziecifistwa — ktéra, jako homolegeza
Chrystusa, opowiadajgc wyznaje wiar¢ - zmierza ku Jezusowi,
wszystko na Niego wskazuje, On jest w centrum. Opowiadania
mocno s3 osadzone w Pierwszym Testamencie i w judaizmie, ale
oczy nasze kierujg ku Niemu i sprawom Jego Ojca. Jézef jest pra-
wie nieobecny, bardzo czynna jest Maryja.

B. Struktura tekstu. Niektorzy egzegeci uwazaja nasza pery-
kope za pdiniejszy dodatek do Fukaszowej ewangelii dziecifistwa,
dodatek obcy lub - w najlepszym razie - dolgczony przez samego
Lukasza. Jezyk 2, 41-52 jest jednak tukaszowy. Faktem jest, ze
paralelizm miedzy Janem a Jezusem koriczy si¢ w 2, 40; ale nie moze
to jednak by¢ argumentem przeciwko Yrukaszowemu autorstwu
nastepnej perykopy, ktéra po prostu $§wiadczy o bogactwie tradycji
i dynamice Zrédel, z ktérych korzysta ewangelista, na czym ucier-
piat paralelizm. Jesli symetria jest naruszona, to org¢dzie jest jedno-
lite i uwaga jest nieustannie skierowana na Mesjasza’.

Nie ulega jednak watpliwosci, ze perykopa nasza zajmuje spe-
cjalne miejsce i pelni specyficzng role w Ewangelii Dziecifistwa.

2 L. HERMANS, L infanzia..., 57.
3 Szerzej: F. BOVON, Das Evangelium nach Lukas (Evangelisch-katholischer
Kommentar zum Neuen Testament, t. IIl/1), Ziirich 1989, 152.



F. Bovon, jeden z autoré6w ekumenicznego komentarza* - odrzu-
cajac inne propozycje strukturyzacji naszego tekstu - twierdzi, ze
otrzymuje on swoje dramatyczne napiecie poprzez przeciwstaw-
ne sobie ,programy” Rodzicéw i Dziecka: ze wola Rodzicéw
odpowiada Prawu, wola Jezusa - nowemu Objawieniu. Rodzice
postepuja jako wierni Torze Zydzi: co roku (xat’ €tog) pielgrzym-
ka do Jeruzalem (w. 41), tym razem z dwunastoletnim chlopcem
(w. 42), wedle zwyczaju (xatd t0 £00c). W w. 43 normalnoéé
si¢ urywa, wydarza si¢ co§ nieoczekiwanego: chlopiec pozostaje
w Jeruzalem. Ale potem ewangelista odchodzi od tego, co histo-
riozbawczo nowe, i idzie za ,,programem” poboznego wypetnie-
nia Prawa (ww. 43¢-44), ktéry zostaje przerwany przez w. 45a.

Po dlugim szukaniu (w. 45b) oczom Maryi i Jézefa ukazuje sie
niespodziewany widok: Jezus po$rodku uczonych w Pidmie (ww.
46-47). Ten obraz to punkt szczytowy perykopy, ale to dopiero
pierwszy szczyt. Albowiem po obrazie nastepuje stowo, po znaku -
wyjasnienie, po wydarzeniu - znaczenie (ww. 48-49). Po tym punk-
cie szczytowym prowadzi fukasz swe opowiadania do zakoficze-
nia, pokazujac reakcje Rodzicéw (w. 50) i Jezusa (w. 51). Bovon
twierdzi, Ze Rodzice pozostajg zamknieci na ,,program” Syna, a On
poddaje si¢ catkowicie ich ,,programowi”. Zgoda co do drugiego,
ale trudno si¢ zgodzi¢ - nie ze wzgledéw konfesyjnych, lecz teksto-
wych - na pierwsza, tak radykalng czg$¢ zdania, przynajmniej gdy
chodzi o Matke. Przeciez wierne chowanie wszystkich tych wyda-
rzefi i stow (t& prjpata) w sercu (w. 51), to co$ wigcej niz prze-
chowywanie pamigtek i wspomniefi rodzinnych...

J. Lach dzieli opowiadanie na trzy czgéci: wprowadzenie - ww.
41-45; opowiadanie o wydarzeniach zwigzanych z pobytem Jezusa
w Swigtyni - ww. 46-51; zakoficzenie Ewangelii Dziecifistwa Jezu-
sa-w. 525

1. Egzegeza tekstu

A. Kontekst religijny. Wsréd wielu Swiat zydowskich trzy s3
najwazniejsze, tzw. $wieta pielgrzymkowe lub ,piesze” (Szalosz
regalim), nakazane przez samego Boga (Wj 23, 14-17; Pwt 16, 16):
Pascha (Pesach), Szawuot (Swieto Tygodni, Zielone gwiqtki) i Su-
kot (Swieto Namiotéw). Ich wspélnym tematem jest radosé z obec-

“TAMZE, 153.
5]. LACH, Ze studiow..., 320.
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noéci Boga. Przy okazji tych swigt naréd zydowski doswiadcza, ze
jego wybranie, jego spijnosc i tozsamos¢ narodowa oparte sg na
kulcie i wspolnym wielbieniu jedynego prawdziwego Boga (objawio-
nego w Torze). Oto dlaczego mowigc o Izraelu mozemy powiedziec,
ze jest to nardd majgcy powolanie religijne i religie o powolaniu tego
wlasnie narodu, i ze te dwa wymiary znajdujg swdj szczegélny wy-
miar w Jerozolimie, ojczyénie religii Zydowskiej, miejscu wcielonej
milosci, gdzie Izrael i jego BSg spotykajg sig uroczyscie i milujg
ponad miarg®.

Najwazniejszym z tych §wiat jest oczywiscie Pascha, majaca
potréjny wymiar:

1) rolniczy - $wieto wiosny, odradzania si¢ zycia, wczesnych
zbioréw zb6z ; 2) historyczny - wyjscie Izraelitéw z Egiptu; 3)
duchowy - Bég jest Odkupicielem, niewolnicy faraona stajg si¢ shu-
gami jedynego Boga. W wigili¢ Paschy po potudniu zabijano
w Swiatyni baranka i spozywano go w domu wieczorem, pierw-
szej nocy §wieta, podczas uroczystego sederw’. Swigta Rodzina nie
mieszkala na stale w Jerozolimie, musiala wigc uczestniczy¢ w ucz-
cie paschalnej u krewnych lub znajomych jerozolimskich. Seder: noc
Swigtowania! Tej nocy sederu, kiedy rodziny zydowskie gromadzg
sig, aby wystawiaé cuda Pana, kazde serce i kazda istota wielbi Boga
Zywego: Zastepy aniolow niebieskich i mieszkaricy ziemi, morze
i wszystkie jego fale, wszystko spiewa na chwale Pana w te swietg
noc®.

Drugiego obrzedu religijnego mozemy si¢ w naszej perykopie
tylko domyslaé. Mianowicie chodzi o obrzed ,,bar micwy” (termi-
nu w czasach fukasza jeszcze nie znano), ktéry chiopcy obchodzg
w wieku 13 lat. Jest to indywidualne swigto, podczas ktorego chio-
piec czyta Torg w synagodze, otrzymuje prezenty; odbywa sig wte-
dy huczne przyjecie®. Chiopiec staje si¢ petnoletnim Zydem, zobo-
wigzanym do przestrzegania przepisOw Tory, staje si¢ po prostu
»synem przykazania” (,,bar” to w aramejskim ,,syn”, odpowiednik
hebrajskiego ,,ben”; ,micwa” to przykazanie lub dobry uczynek)®.
Wedtug Talmudu petnoletnim jest chlopiec zydowski dopiero po
ukonczeniu trzynastego roku zycia. Dwunastoletni nie jest jeszcze
zobowigzany do praktyk religijnych, a wigc i do pielgrzymowania

¢ Brat Efraim, Jezus Zyd praktykujgcy, Krakéw 1994, 326-328.

7 N. SOLOMON, Judaizm. Bardzo krotkie wprowadzenie, Warszawa 1997, 64-66.

® Brat Efraim, Jezus Zyd..., 332.

> N. SOLOMON, Judaizm..., 102.

19W niektérych kregach wspélczesnego judaizmu zaczyna si¢ obchodzi¢ takze
»bat micwe” - dla dziewczynek dwunastoletnich.



do Jerozolimy. Dlaczego Rodzice zabrali z sobg Jezusa w te daleka
podrdz?

Brat Efraim pisze, ze byé moze chciano polgczyé te uroczystosé
z pielgrzymkq do Jerozolimy i obchodzic¢ jg w swigtym miejscu juz
wezesniej. 1 przypomina, ze ludzie najubozsi pielgrzymowali do Jero-
zolimy tylko raz w roku, a nawet tylko raz w ciggu calego zycia. Po-
woluje si¢ tez na opini¢ niektérych autoréw, ze taka pielgrzymka
mogla by¢ dla dwunastoletniego chiopca przygotowaniem do uro-
czystej ,,bar micwa” w Nazarecie''. Zwrécitbym uwage na inng jesz-
cze mozliwosé. Istniata w Izraelu zasada ,,hiddur micwa” - upiekszania
przykazania, to znaczy spetniania go w nadmiarze, ponad to, czego
wymagala litera Prawa, z wielkiej do niego - a raczej do Prawodaw-
cy - mitosci'2. Jesli wigc nie chodziloby o przyspieszong o rok ,bar
micwe” Jezusa, to chodzi o wczesniejsze poddanie si¢ nakazom Bozej
Tory np. co do udzialu w pielgrzymce. To przeciez takze nalezy do
Ojca Jego (w. 49). Dodajmy, ze Lukasz chetnie inspiruje si¢ historig
Samuela; a ten ostatni wedle J6zefa Flawiusza mial dwanaicie lat,
kiedy matka przedstawita go w $wiatyni w Szilo.

B. Komentarz perykopy. W. 41. - Rodzice Jezusa s3 nie tylko
praktykujgcymi, ale i bardzo poboznymi Zydami - chodzili co roku
do Jeruzalem na Swigto Paschy, mimo 120 km odleglosci z Naza-
retu (dobre trzy dni drogi) i mimo braku Scislego obowigzku, zwta-
szcza wobec jakich$ trudnosci. Maryja jako kobieta - podobnie jak
dzieci - w ogdle nie byla zobowigzana do pielgrzymowania. Pod-
czas takiego $wieta do Jerozolimy, liczacej okolo 70000 mieszkan-
cow, przybywato okoto 250000 (wg Flawiusza 270000!) patnikéw
z calego $wiata. Trzecia ewangelia odnotowuje pielgrzymki Jezusa
do Jerozolimy i cala Jego publiczng dziatalno$¢ umieszcza w ramach
jednej wielkiej podrézy jerozolimskiej (od 9, 51), a wlasciwie wste-
powania (wspinania si¢) do Miasta. Wyprawa do Jerozolimy jest
zawsze podrézg do gory (alija), nie tyle ze wzgledu na jej dwanascie
wzgorz, ile dlatego, ze w wymiarze duchowym jest to miejsce naj-
wyzsze®. Dlatego Lukasz méwi (w. 42) o wchodzeniu, jakby wspi-
naniu si¢ (dvafarvéviov adtdv) do swictego Miasta. Kiedy p6z-
niej (w. 51) ewangelista powie nam, ze Jezus zszed! z nimi i wrécit
do Nazaretu i byl im poddany, to moze mysli nie tylko o zejéciu

11 Brat Efraim, Jezus Zyd..., 45.

12 A. COHEN, Talmud. Syntetyczny wyklad na temat Talmudu i nauk rabinéw
dotyczgcych religii, etyki i prawodawstwa, Warszawa 1995, 165.

13 A, UNTERMAN, Encyklopedia tradycji i legend Zydowskich, Warszawa 1994, 128.
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fizycznym z gory (xatépn), ale tez o zejéciu z owych wysokosci
duchowych (Jeruzalem) w nasze ludzkie nieciekawe bytowanie
(Nazaret), o kenozie, o poddaniu si¢ ludzkim Rodzicom po spo-
tkaniu z Ojcem w Jego Domu? W tym Domu, w Swiatyni, urze-
czywistnia si¢ gleboka wigZ migdzy Bogiem a Jego Ludem, poka-
zywana u bukasza juz od 1, 9-10.

W. 42. - Podmiotem staje si¢ Jezus, On staje teraz w centrum
akgji na miejsce Rodzicéw (xal éyéveto). W waznym momencie
swego zycia, bo zwigzanym prawdopodobnie z ,bar micwa”, znaj-
duje si¢ dopiero dwunastoletni chlopiec w naj$wietszym miejscu
swego narodu. Lukasz przestaje nazywaé Go dzieckiem (naidiov),
nazywa Go (w. 43) chlopcem (maic), i ukazuje Go jako wiernego
przepisom Tory (por. 2, 21-24. 27. 39). By¢ synem Prawa, synem
przykazania, oznacza silne zwigzanie i zarazem odpowiedzialnosé,
i to na cale zycie. Wedlug Talmudu kazdy dorosty meziczyzna jest
»bar micwa”. Jego odpowiedzialnos¢ wobec Boga i wobec swiata
jest ogromna, gdyz, jak mowig ,,Pirke Awot”, swiat opiera sig na
trzech rzeczach: na Prawie, na czci oddawanej Bogu i na braterskiej
mifosci™,

W. 43. - O przebiegu swigta nie dowiadujemy sie niczego.
Domyslamy sig, ze Swigta Rodzina pozostata w Jerozolimie przez
caly Swiateczny tydzied (po skoriczonych uroczystosciach). Prawo
wymagalo udzialu przynajmniej w dwéch pierwszych dniach $wieta,
Maryi i Jézefowi nie wystarcza to minimum (hiddur micwa?). Co
innego jednak jest wazne dla ewangelisty: chlopiec Jezus pozostal
w Jeruzalem. Odkrywamy tutaj wazng tendencje teologiczng calej
ewangelii dziecifistwa: Mesjasz jest u siebie w domu, nie w Betle-
jem ani w Nazarecie, lecz w §wietym Miescie Bozym (zob. 2, 22).
W tym sensie nie ma dla Jezusa powrotu do domu, kiedy powraca-
ja tam inni po spelnieniu religijnych praktyk. Juz tutaj jest przygo-
towanie retorycznego pytania w. 49b%%. Ewangelista dodaje: nie
wiedzieli (o0x €yvwoav) Rodzice Jego. W opowiadaniu chodzi
o to, ze Maryja i J6zef nie zauwazyli nieobecnosci Jezusa, ale wielu
egzegetdw widzi juz tutaj aluzje do ,nie-rozumienia”, ktére wytwa-
rza dystans pomigdzy Synem Ojca Niebieskiego a Jego ziemskimi
Rodzicami.

W. 44. - Maryja i Jozef przypuszczajg, ze Jezus znajduje sie
w ktorejs z grup pielgrzymich. W takich wtadnie grupach wedro-
wali patnicy, glownie ze wzgledéw bezpieczefistwa; mogto sie wiec

14 Brat Efraim, Jezus Zyd..., 46.
13 J. ERNST, Das Evangelium nach Lukas, Leipzig 1984, 87.



zdarzy¢, ze przez dluzszy czas nie zauwazano braku jakiego§ czlon-
ka rodziny. Po dniu marszu Rodzice zaczynaja szukaé Go - bezsku-
tecznie - wsrdd krewnych i znajomych. Jezus nalezy do wielkiego kre-
gu rodzinnego i przyjacielskiego; w tym kregu moglo si¢ przechowaé
wiele wspomniefi o Nim nieznanych szerszemu ogdlowi; z tego tez
kregu padnie podejrzenie: odszed! od zmystow! (Mk 3, 21).

W. 45. - Drugiego dnia Rodzice wracaja do Jeruzalem, ,,poszu-
kujac” (&valnrodvrec) Dziecka po ulicach Miasta. Poszukujg Go
z bolem serca (w. 48), a dusz¢ Maryi miecz przenika (w. 35). W. 45
znajduje si¢ w antytetycznym paralelizmie do w. 43: kiedy wracali
Rodzice do Nazaretu, zostal Jezus w Jeruzalem; gdy Go nie znalez-
li, wrdcili do Jeruzalem.

W. 46. - I stalo si¢ (xai €yéverto)... - Uroczyscie, powaznie
opowiada Lukasz o odnalezieniu zgubionego Syna - po trzech
dniach. Wielu egzegetéw odczytuje tutaj aluzje do trzech dni po-
miedzy $miercig a zmartwychwstaniem Jezusa, inni twierdza, ze
chodzi po prostu o czas niezbyt okreslony. Jezus siedzi migedzy
nauczycielami (v péow t@v ddaoxndiwv), On, ktéry bedzie na-
zywany Nauczycielem, rabbim (816doxorog); stucha i pyta Ten,
ktéry bedzie nauczat tlumy (5, 3). Ta przysztosé Jezusa jako Mi-
strza jest juz zasygnalizowana: zasiada (nie u stép nauczyciela jako
uczen - por. Dz 22, 3) i to posrodku, w centrum (v péow)'®. Jest
sam, a nie w gromadce uczniéw. Ale nie mamy tutaj zadnych
cudownosci znanych z apokryfé6w'. F. Bovon zwraca uwagg, ze
Rodzice nie odnalezli Jezusa byle gdzie, ze znowu ,,program” Je-
zusa zaskakuje ich: On zasiada w Swiatyni. Najprawdopodobniej
chodzi o kruzganek Salomonowy (zob. Dz 3, 11; §, 12. 21. 25);
synagogi bowiem w Swiatyni nie odkryto'. Brat Efraim notuje:
Jezus rogmawia z nauczycielami Prawa w sposob jedyny w swoim
rodzaju, z niewinnoscig dziecka, ktdra jest niewinnoscig Boga.
Nigdy wigcej nie bedzie przyjety przez uczonych w Pismie z takg
sympatig, z takim podziwem, we wspdlnej pochlaniajgcej ich gor-
liwosci o dom Bozy".

W. 47. - Jego stuchacze zdumiewajg si¢ (€lotavro: ostupieli, oszo-
lomieni wyszli z siebie; stad: ekstaza); Lukasz uwidacznia teraz te

16 R. LAURENTIN, Les Evangiles de ’Enfance du Christ. Verité de Noél au-dela des
mythes, Paris 1982, 259.

17 Jezus wyjaénia liczbe sfer i cial niebieskich, ich nature, wlasnosci, opozycje, ich
kombinacje, wyklada fizyke, metafizyke, hiperfizyke i hipofizyke, itd. itp. Zob.
R. LAURENTIN, Maryja Matka Odkupiciela, Warszawa 1988, 57.

18 F. BOVON, Das Evangelium..., 157.

¥ Brat Efraim, Jezus Zyd..., 45.
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»madro§¢” (codia), ktérg wedtug niego napelniato si¢ Dziecig po
pierwszym powrocie do Nazaretu (w. 40). Wrazenie, jakie bystros¢
Jego umyslu i odpowiedzi czynia na obecnych w kruzganku Swiaty-
ni, stanowi preludium wrazenia, jakie wywra zwiastowane przezen
w synagodze nazaretafiskiej sfowa laski (4, 22) na poczatku Jego
publicznej dziatalnosci. Preludium takze owego zdumienia z Kafar-
naum, gdy uczyl ich jak ten, kiéry ma wladze (Mk 1, 22). ,Ziveorg”
- bystro§¢ umystu, zdolno$é¢ pojmowania, zrozumienie posiada si¢
(podobnie jak codia - w. 40) wedle biblijnej tradycji nie z ludzkiej
autonomii, lecz w powigzaniu z Boza Wolg. Bez rabinackiego wykszta-
lcenia chlopiec Jezus zna t¢ wole Boza. F. Bovon widzi tutaj, podob-
nie jak za apologia ,nieuczonych i prostych” apostotéw (Dz 4, 13),
Fukaszowa konfrontacje z intelektualistami zydowskimi, ktérzy wy-
$miewali braki w wyksztalceniu Jezusa i cztonkéw pierwszej gminy
chrzescijaniskiej?®. Atoli - wedle tego autora - nie ma u fukasza an-
tynomii wiedzy i niewiedzy czy - gdzie indziej - dobra i zla, lecz ist-
nieje alternatywa dobra i jeszcze wigkszego dobra. Chodzitoby mu
raczej o napiecie miedzy madroscig zydowska a wyzsza, chrzeécijan-
ska madroécig Objawienia. Rodzice Jezusa - dalej wedlug tego ewan-
gelickiego biblisty - uwazaja, ze znaja Prawo Mojzeszowe, ale wcale
nie jest to takie pewne (w. 49); pozostaje kwestig otwarta, czy ze-
chca (w. 51) lub nie zechcg (w. 50) przytaczyé sie do Nowego obja-
wionego przez Jezusa. Stosownie do ich decyzji moze ta p6l-wiedza
prowadzi¢ do petni wiedzy lub do bledu. Akcent jednak znajduje si¢
tutaj na madroéci  Jezusa, a wiec najpierw (ww. 46-47) jest to ma-
dro$é nauczyciela: znajomo$¢é Pisma, danego kiedy$ Objawienia;
potem za$ (w. 49) - madroéé proroka: znajomo$é eschatologicznego
i chrystologicznego Objawienia?!. W kazdym razie nasz tekst, po-
dobnie jak w. 40, z jednej strony nawigzuje do tradycji mesjaniskiej
Pierwszego Testamentu, ktora - poczawszy od Iz 11, 1-9 - pokazuje
nam Mesjasza w spos6b jedyny obdarowanego przez Ducha madro-
$cig. By¢ moze trzeba by tez siegnaé do Syr 51, 13-17, ktéry zwierza
si¢ nam, jak od mtodosci w modlitwie szukat madrosci Bozej i jak
w niej postepowal. Z drugiej strony tekst nasz przygotowuje te wy-
powiedzi ewangelii synoptycznych, a zwlaszcza ewangelii Janowe;j,
gdzie Jezus sam si¢ przedstawia jako wcielona Madro$¢ Boza?2.

W. 48. - Rodzice zdziwili sig bardzo - ¢éEenddynoav; Lukasz
uzywa trzykrotnie tego czasownika (jeszcze: 4, 32 1 9, 43), zawsze

20 F. BOVON, Das Evangelium..., 157.
21 TAMZE, 158.
22 A, FEUILLET, Le Sauveur..., 76-77.



w znaczeniu zaskoczenia, ostupienia religijnego. Zdaniem R. Lau-
rentina fukasz nie widzi w tym nic dziwnego, ze Maryja pomimo
Zwiastowania (1, 26-38) przezywala ogromne zaskoczenie wobec
pewnych sléw i czynéw objawiajgcych transcendencje Jej Syna i ze
z poczatku nie zrozumiala Jego stéw z w. 49. Jest to bowiem za-
skoczenie wobec misterium Bozego®. Matka i Opiekun Jezusa re-
aguja tak, jak reagujg w Biblii ludzie, kiedy ich zaskakuje Boza Moc
(np. Wj 3, 6; Iz 6, 5; Mt 13, 54; Mk 6, 2; 7, 37). Na nowo do-
$wiadczajg, ze Jezus przychodzi z innego $wiata. R. Laurentin,
katolicki egzegeta i mariolog, pisze, ze Rodzice znajduja Jezusa, ale
przychodzg z zewngatrz i nie wiaczajg sie w ogdlng euforie dispho-
riques dans ce cercle euphorique). Widza (id6vteg - w. 48), ale nie
rozumiejg®. Zamiast radosci z odnalezienia czynig wyrzut i wyra-
zaja bol. W Biblii tego rodzaju pytanie czemus nam to uczynit?
czedciej wystepuje i ma zawsze charakter wyrzutu. Pytanie Matki
jest bardziej zrozumiate w $wietle w. 51: Jezus byl im poddany,
nigdy czego$ podobnego im nie uczynil. Ale nie jest to twarda
wymoéwka - jest to wyraz przezytego leku i wielkiego uczucia:
Dziecko [...] z bolem serca szukalismy Ciebie¥. Stowo ,,Dziecko”
(téxvov) to nie tylko wyraz uczucia, ale takze przypomnienie pod-
dania i zaleznoéci. Jest w tym wyrzucie takze znany juz nam mo-
tyw niezrozumienia. Powinno dziwié, ze - w §wiecie semickim! -
przemawia Maryja, nie Jézef. F. Bovon tlumaczy to maryjna per-
spektywa Lukaszowej ewangelii dziecifistwa i - z kilku innymi eg-
zegetami - literackim zamystem ewangelisty przeciwstawienia so-
bie w tym dialogu dwéch ojcé6w?. Nasz wiersz dobrze przygoto-
wuje - literacko i teologicznie - wiersz nastgpny.

W. 49. - Znajdujemy sie¢ w punkcie szczytowym naszej peryko-
py Odnalezienia - w jej centrum znajduja si¢ pierwsze w ewangelii
(i w ewangeliach) stowa Jezusa (i reakcja na nie). Rodzice odwoluja
sic do czwartego przykazania Bozego, za$ Syn do swej relacji jedy-
nej z Ojcem. Te pierwsze slowa Jezusa to podwdjne pytanie (podwdj-
na byla tez wypowiedZ Matki); drugie pytanie jest istotne: wyraza

2 R. LAURENTIN, Jésus au Temple. Mystére de Pdques et foi de Marie en Luc 2,
48-50, 34-35. W pracy bardziej popularnej pisze: Matka Jezusowa nie znala
jeszcze prayszlosci. Przeczuwala jedynie, ze Jexus ma wrocic do swego Ojca drogami,
ktére dla Niej bedg tajemnicze i bolesne. Wiedziala, Ze Jezus jest Synem Bogym, cho¢
to poznanie, pelniejsze wprawdzie niz nasze, nie bylo precyzyine; bylo bardziej
realne, lecz mniej pojeciowe. TENZE, Matka Pana. Krotki traktat teologii maryjne;j,
Warszawa 1989, 49.

4 R. LAURENTIN, Les Evangiles de 'Enfance du Christ..., 260-261.

3 TENZE, Jésus au Temple..., 35-36.

26 F. BOVON, Das Evangelium...,
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historiozbawczy ,,mus”, konieczno$¢ (del - ,,trzeba”), pod ktéra stoi
cale Jego zycie, a ktorg Lukasz az 18 razy podkresla. To jest dla Nie-
go najwyzszy nakaz. Powinienem byc é¢v toi¢ 100 Ilatpég pov - to
stary crux interpretum; dostlownie: w tych Ojca mego lub wrecz:
w [...] Ojca mego. Co moze mieé sens: 1. lokalny: tu w Swiatyni,
na obszarze Ojca, u mego Ojca; 2. rzeczowy: w sprawach (w dzie-
le) mego Ojca?’; 3. podwdjny: lokalny i zarazem rzeczowy. Ten ostatni
sens wydaje si¢ bardzo prawdopodobny, jako ze Fukasz lubi ,,dwu-
znaczno$ci”; lokalna antyteza: u Ojca niebieskiego (Jerozolima), nie
u ojca ziemskiego (droga powrotna, Nazaret), prowadzi do wypo-
wiedzi na temat zajmowania si¢ tym, co nalezy do Jego niebieskiego
Ojca (por. 19, 45-46). J. Erns twierdzi, ze odpowiedZ Jezusa akcen-
tuje nie tyle Swiete miejsce, lecz to, co si¢ na nim wydarza: naucza-
nie Prawa jako wyraziciela woli Bozef®. (Wiadomo, jak wielka role
odgrywa w trzeciej ewangelii Slowo Boze). F. Bovon, ktéry rézne
interpretacje - jak wyzej - usystematyzowal'?, pisze, Ze wzajemna wi¢z
Ojca i Syna, manifestujaca si¢ w ekonomii zbawczej, nie jest ani czy-
sto funkcjonalna ani abstrakcyjnie ontologiczna, lecz jest wigzig oso-
bowej dydmn’'. Zauwazmy jeszcze: Jezus nie méwi Ojciec nasz (Mt
6, 9), lecz Ojciec mdj. Ph. Bossuyt i J. Radermakers przypisuja na-
szemu epizodowi walor proroctwa: pierwsze stowo Jezusa nie tylko
rzuca $wiatlo na cala konczaca si¢ tutaj ewangelie dziecifistwa, ale
kieruje tez nasza lekturg calej ewangelii. To stowo - odpowiedz dla

27 "Ta” (w tekscie: ,£v 10i¢”) z genetiwem (,,tob Iatpdg™) oznacza: to, co do kogo
nalezy, a ,eivar év” (byé w) oznacza: zajmowac sig¢; a wigc: zajmowac sig
sprawami mego Ojca.

28 Ttumacze przekladaja albo lokalnie albo rzeczowo, czasem podajac w przypisie
alternatywe; albo tez ogdlnikowo (mozliwie dostownie), zeby uniknaé opowie-
dzenia si¢ lub sprobowaé oddaé Lukaszowa dwuznaczno$é. Gdy chodzi o polskie
przektady, u Wujka czytamy: tymi rzeczami ktore s Oyca mego iam sig bawic powi-
nien, a w Biblii Gdanskiej: w tych rzeczach ktére sg Oyca mego ia byé muszg. Biblia
Tysiaclecia raczej trafnie ttumaczy: byc w tym, co nalezy do mego Ojca, w przypisie
dodajac inne mozliwoéci: w sprawach lub w domu. Biblia Warszawska: w tym, co
jest Ojca mego; Biblia warszawsko-praska: bylem zajety sprawami mego Ojca, Biblia
KULowska: w tym, co nalezy do mojego Ojca; Biblia Poznafiska: w domu mego Oj-
ca; Wspolczesny przektad: tu, gdzie sig méwi o sprawach mego Ojca; DABROWSKI:
w tym, co jest Ojca mego; KOWALSKI: w domu Ojca mego; GRYGLEWICZ:
w tym, co nalezy do mojego Ojca; BRANDSTAETTER: co nalezy do Ojca mojego;
WOJCIECHOWSKI: w tym, co mojego Ojca; przektad ekumeniczny oficjalny:
powinienem zajmowac sig sprawami Mojego Ojca, a przeklad ekumeniczny prywatny:
w tym, co jest mego Ojca. Zalokalnym przekladem opowiadaja si¢ wiec tylko trzy
przektady.

2 1, ERNST, Das Evangelium nach..., 88.

3% Natomiast pigé propozycji poddal dokladnej krytyce, optujac po przeprowa-
dzeniu studium leksykograficznego za sz6sta: u mojego Ojca (chez mon Pére), ale
w sensie lokalnym, R. LAURENTIN, Jésus au Temple..., 38-72.

31 F. BOVON, Das Evangelium..., 160-161.



tego, ktdry szuka Go i znajduje trzeciego dnia (Pascha?) - méwi nam,
w jaki sposéb Jezus angazuje sic w histori¢ ludzi: jako Syn catkowi-
cie oddany Ojeu, i jako brat, catkowicie nam oddany az do meki
i $mierci®., Chrzescijatiski Zyd, brat Efraim, w stowach Jezusa:
Czyz nie wiedzieliscie... styszy echo uroczystego blogostawiefistwa,
jakie Jozef wypowiedzial nad Jezusem w trakcie obrzedu ,bar mi-
cwa”: Blogoslawiony niech bedzie Ten, ktéry zdjgl ze mnie odpowie-
dzialnosc za tego chlopca®. Te odpowiedzialnoéé przejat Bog Ojciec
i Jezus musi by¢ w tym, co do tego Ojca nalezy. Wiersz nastepny pod-
kresla niezwyklo$¢ Jezusowego logionu.

W. 50. - Takze ten wiersz nazywany jest crux interpretum. Jezus
moéwil (w. 49) do Maryi i J6zefa, kt6rzy przeciez poznali sekret Jego
poczgcia i narodzin, a jednak: nie zrozumieli. Czego nie zrozumieli
w owym ,,pfiua, ktére im powiedzial”? R. Laurentin polemizuje
z réznymi odpowiedziami na to pytanie, poczawszy od pierwszej, za-
sadniczej: ze nie zrozumieli, iz Jezus wyznat (w w. 49) swoje syno-
stwo Boskie. Przeciez Maryja otrzymala wyraZne objawienie tego
synostwa (1, 32. 35), a trudno posadza¢ Lukasza, teologa i pisarza
takiej miary, o sprzecznoéci. Przypomina tez stusznie, ze ewangelia
nie daje nam odpowiedzi na pytania typu psychologicznego. Wedtug
niego trzy byly powody i tematy tego niezrozumienia Maryi: 1. qui
pro quo odnosnie do osoby Ojca: Jezus postuguje si¢ tym samym
terminem co Matka (,,0jciec twéj” - ,,Ojciec méj”); 2. qui pro quo
topograficzne: ojcowski dom jest wedle Maryi w Nazarecie, a Jezus
mysli o Swiatyni; 3. Jezus zapowiada tutaj powrét do Ojca, ktéry
dokona sie przez Jego $mieré (23, 46), czego Maryja ante factum
zrozumieé nie mogla*. Punkt drugi i trzeci traci swa moc, jesli nie
przyjmuje si¢ lokalnego znaczenia év toi¢ tod Ilatpdg pov i pro-
fetycznego sensu pasyjnego naszej perykopy. F. Mussner powotuje sie
tutaj na ,,motyw niezrozumienia” u synoptykéw, w sposob ,,skanda-
liczny” ukazany w Mk 3, 21. 31-35%. M. Thurian, teolog ewangelic-
ko-reformowany z Taizé (p6zniejszy ksiadz katolicki), przypomina,
ze gdy Syn Bozy juz po raz czwarty (po nawiedzeniu, narodzeniu
i przedstawieniu) przybywa do Jerozolimy i do Swigtyni [...], Jego ro-

32 Ph, BOSSUYT, J. RADERMAKERS, Jésus Parole de la Grdce selon saint Luc (2),
Bruxelles 1984, 128-129.

33 Brat Efraim ]ezus Zyd..., 48.

3¢ R. LAURENTIN, Les Evangzles de Enfance, 104-113. Zob. TENZE, Jésus au
Temple..., 11-32.

35 F, MUSSNER, Traktat o Zydach, Warszawa 1993, 328- 335 Na s. 330 pisze:
]ezus nawet dla swych na/bltzszych byt kims ,,meznanym [...] Jego mesjariska
tajemnica byla przed nimi zakryta. Tym bardziej wigc nie mogI rozpoznac w Nim
Mesjasza caly Izrael.
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dzice muszg teraz zrozumied, Ze przyszedt On na ziemig po to, aby
zajgc sig sprawami swego Ojca, ktdrego siedziba znajduje sie w Swig-
tyni; Maryja juz podczas przedstawienia Jezusa w Swiatyni posiwig-
cila catkowicie swego Syna w domu Ojca, ofiarujgc samg siebie’®.

W. 51. - Lukasz umieszcza Swieta Rodzing z powrotem w ra-
mach wiernego Torze judaizmu, w ktérym rodzina odgrywa funda-
mentalng role, i pokazuje, iz Jezus wierny jest czwartemu przykaza-
niu (Wj 20, 12). Bozy Syn akceptuje swoje czlowieczefistwo konse-
kwentnie, w catosci, do konca (Flp 2, 6-8). Ten powrét do Nazaretu,
jakby stojacy w sprzecznosci do w. 49, pokazuje, ze czyn i stowo Jezusa
majg znaczenie profetyczne; potrzeba czasu dla ich zrozumienia.
Niektorzy egzegeci tutaj (w. 51a) koficza perykope Objawienia Syna
Bozego w Swigtyni (najczeéciej noszacej tytut: Odnalezienie Jezusa
lub Dwunastoletni Jezus w swigtyni), uwazajac dwa nastgpne zdania
(w. 51b i w. 52) za redakcyjny dodatek (Lukasza) majacy na celu jej
zwigzanie z caloscig ewangelii dziecifistwa. By¢é moze tak jest. Wte-
dy jednak ,mdvta t& pripata” (wszystkie!) odnosi si¢ nie tylko do
naszej perykopy. Uwazam bowiem w. 51b nie za jaki§ niewazny, ste-
reotypowy dodatek, lecz za sygnal ewangelisty bardzo wazny dla
naszej préby zrozumienia postawy Maryi wobec tajemnicy Ojca
i Syna¥’. Nasuwa si¢ pytanie: co Ona zachowuje wiernie, strzeze,
w swym sercu (por. 2, 19 - dwanascie lat wczesniej). Raczej nie
wszystkie te wspomnienia (jak chce Biblia Tysiaclecia), bo ,,prjpa”
(w tekécie liczba mnoga ,,prjpata”), jako odpowiednik hebrajskiego
»dabar”, to i stowo i czyn (Brandstaetter: ,slowoczyn™), to sprawa,
rzecz, wydarzenie. Stowo Boze bowiem nie jest tylko informacja
o zbawieniu: ono sprawia to, co glosi. Strzezenie tego Stowa-Wyda-
rzenia, aby owocowalo i zbawialo, to rola Maryi i rbwnoczesnie pier-
wotnej wspolnoty chrzecijafiskiej, ktdrej jest Ona tutaj obrazem, jak
réwniez Kosciota wszystkich czaséw. Jest to rola historiozbawcza.
Rola, ktéra nie wypetnila si¢ tutaj do kofica, jak chce J. Ernst®®, lecz
zostala dopiero zapoczatkowana.

W. 52. - Jeszcze jedna - typowa dla ewangelii dziecifistwa -
paralela do postaci Jana Chrzciciela (1, 80). Nasz wiersz odwolu-
je sic do 1 Sm 2, 26 i brzmi jak refren, ktérySmy juz raz styszeli:
w. 2, 40. Z ludzkim dojrzewaniem (fAwxia) ro$nie takze postgp
we wnikaniu w Boze misteria. To wzrastanie Jezusa wobec Boga

3¢ M. THURIAN, Maryja Matka Pana Figura Kosciola, Warszawa 1990, 130 -131.

37 Ona wedlug Lukasza przenikala tajemnice i pojmowala lepiej slowa i czyny Jezusa,
a takze byla swiadoma czekajgcej Go meki. |. LACH, Ze studicw..., 321.

38 . ERNST, Das Evangelium nach..., 90.



i ludzi przygotowuje nas do publicznej Jego dziatalnosci (o zyciu
ukrytym nic wigcej nie wiemy), do odnalezienia Go w wieku doj-
rzaltym w 3, 21.

2. Oredzie teologiczne

A. Chrystologia. Nie mozna si¢ zgodzié, aby obraz Matki
Bolesnej (Mater Dolorosa) przestonit nam wlasciwe, chrystologicz-
ne oredzie naszej perykopy. Ale jakie onc jest? Autorzy bardzo chet-
nie widzag w niej po prostu potwierdzenie Béstwa Jezusowego.
I rzeczywiscie, w w. 49 (mdj Ojciec), w sposOb posredni, dyskret-
ny, Jezus wyznaje, ze Bog jest Jego Ojcem. Oczywiscie nie jest to
niczym nadzwyczajnym w judaizmie; nie tylko Izrael jako calo$é
i nie tylko Mesjasz jest synem Bozym, ale takze indywidualny Zyd
zwraca si¢ do Boga jako swojego Ojca. Kiedy jednak dwunastolet-
ni Jezus zwie Boga swoim Ojcem, nie czyni tego z glebokiej po-
boznosci, ktéra Go laczy z rodakami, ani tez nie daje po raz pierw-
szy wyraz swej Swiadomosci mesjanskiej, ale - biorgc dystans do
ugruntowanego w przykazaniu Bozym prawa ziemskiego (legalne-
go) ojca - objawia swoje synostwo Boze sensu stricto. Czyni to
osobiscie, a nie - jak w innych partiach ewangelii dziecifistwa - przez
Gabriela, Elzbiete, Maryje, aniola, Symeona i Ann¢*.

Teraz Jezus sam przejmuje inicjatywe objawienia sig, ukazujgc -
od pierwszych swych slow - transcendentny, prymordialny i abso-
lutnie jedyny charakter swego synowskiego stosunku do Ojca. [...]
Co szczegdlnie uderza w tych pierwszych i1 normatywnych stowach
Jezusa: ,,powinienem byc w tym, co nalezy do mego Ojca”, to ich
dynamiczny charakter. O swym stosunku do Ojca Jezus nie mowi
w stowach abstrakcyjnych, ale prostych, wyrazajgcych zadanie do
wykonania, misje do spelnienia®. Nie chodzi wigc w naszej pery-
kopie o argumentacj¢ na rzecz Bostwa Jezusa'!, lecz o Jego powo-

3 To synostwo jest wystarczajaco mocno poswiadczone przez synoptykéw,
a zwlaszcza przez Jana (i caly Nowy Testament). Najmocniej ten synowski
stosunek wyraza stowo Abba. Wedlug J. Ernsta chrystologicznie zwrot o moim
Ojcu z w. 49 nalezy widzie¢ pomiedzy funkcjonalnie rozumianym tytulem Syn
Najwyzszego (Ek 1,31) a Janowym tytutem Sy w sensie absolutnym. J. ERNST,
Das Evangelium nach..., 89. )

40 J.-P. PREVOST, Znalezienie Jezusa w Swigtyni, w: Maly Slownik Maryjny (pr.
zbior.), Warszawa 1987, 110-111, zob. 111.

I Ani tez nie chodzi chyba tutaj - jak chce J. ERNST - o podstawe naszego
dziecigcego stosunku do Boga. Larwiej natomiast z nim si¢ zgodzié, ze cale
przepowiadanie chrystologiczne Ewangelii Dziecifistwa nakierowane jest na
ten logion Jezusa jako jej punkt szczytowy. Das Evangelium nach..., 89.
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lanie, misje, $cisle powigzane z misterium Jego osoby. Wazne jest
tutaj stowko ,,trzeba” (d€i; Biblia Tysigclecia: ,,powinienem™). Czg-
sto w Nowym Testamencie, a zwlaszcza w ustach Jezusa, wyraza
ono nie zwykla konieczno$é, wynikajaca z konkretnych okolicz-
noéci czy zobowigzan religijnych lub moralnych, lecz koniecznos¢
catkiem innego porzadku, $ciSle zwigzana z Bozym Planem
Zbawczym.

Przypomnijmy kilka miejsc tylko Lukaszowych: musze glosic
Dobrg Nowing o Krélestwie Bozym, bo na to zostalem postany
(4, 43); Syn Czlowieczy musi wiele wycierpiec (9, 22); musze byc
w drodze (13, 33); to najpierw musi sig stac (21, 9); to, co jest napi-
sane, musi sig spetnic¢ na mnie (22, 37); Syn Czlowieczy musi byc
wydany (24, 7); czyz Mesjasz nie mial tego cierpiec (24, 26); musi
sie wypeinié wszystko (24, 44). W tym kontekscie trudno nie zgo-
dzié sie z A. Feuilletem, ze logion Jezusa: Czy nie wiedzieliscie, ze
powinienem by¢é w tym, co nalezy do mego Ojca?, znajdujacy si¢
w centrum naszej perykopy, odnosi si¢ do podstawowego tematu Ewan-
gelii i - dodalbym - do Jego zasadniczej misji. Jezus mianowicie sam
oé$wiadcza, ze Jego zycie ziemskie calkowicie jest kierowane Bozym
planem zbawienia, ktérego absolutna inicjatywa jest w reku Ojca®.

R. Laurentin obstaje przy paschalnym znaczeniu naszej pery-
kopy, ktéra otwarta jest na przyszlo§é nie tylko przez wzmianke
o dojrzewaniu (2, 52), ale przede wszystkim przez zapowiedz $mier-
ci i zmartwychwstania. Ewangelia dziecifistwa to jakby mikroewan-
gelia - pisze - a pierwsze stowo Jezusa (w. 49) utozsamia si¢ z ostat-
nim: Ojcze, w Twoje rece powierzam ducha mojego (23, 46). 1 to
wlaénie tej perspektywy paschalnej nie zrozumieli Rodzice (w. S0)*.
Hipoteza Laurentina cieszyla si¢ powodzeniem, dzisiaj jest coraz
czesciej odrzucana, zwlaszcza przez Feuilleta, ktory byt jej goracym
zwolennikiem. Obecnie nie chce on widzie¢ w owych trzech dniach
szukania i odnalezienia Jezusa figury triduum mortis, trzech dni
dzielagcych meke od zmartwychwstania, a w stowach Jezusa, ze
powinien by¢ u Ojca, odniesienia do zmartwychwstania i wniebo-
wstapienia, kiedy zamieszka ostatecznie w domu Ojca. (Powtarza
za R. E. Brownem, te ,trzy dni” w w. 46 maja znaczenie czysto
chronologiczne, jak w Dz 25, 11 28, 17)*.

2 A. FEUILLET, Le Sauveur..., 80.

4 R. LAURENTIN, Les Evangiles de I’Enfance..., 264. Nas. 110-112 podaje osiem
argument6w za obecnoscig motywu meki i powrotu do Ojca w naszej perykopie.

44 A. FEUILLET, Le Sauveur..., 81.



Natomiast przypomina tenze autor, ze fLukasz widzi w Starym
Testamencie przygotowanie Kosciola chrzeécijafiskiego. W Dziejach
Apostolskich pokazuje, jak wspélnota chrzescijafiska, otwarta na
wszystkie narody, przywigzana jest do Swiatyni jerozolimskiej i jej
lirurgii. Podobnie w perykopie ewangelicznej 2, 45-50 pokazuje, ze
Jezus, ktérego dzialalnoéé publiczna bedzie miata miejsce przede
wszystkim w Galilei, w wieku12 lat przedtuzyl swéj pobyt w Swia-
tyni jerozolimskiej i przebywat wéréd przyjaznych Mu nauczycieli
Tory, ktorzy tam jg wykladali®. I tu przyjatbym pierwszy argument
propaschalny Laurentina: to samo miejsce, wysoce symboliczne, Je-
ruzalem, wymienione w znaczacej trylogii w 2, 41. 43. 45, potem
w 23, 7. 28; 24, 13. 18. 33. 47. 52%.

Ale to podkreslenie roli Jeruzalem wigzatbym aie tylko z Pas-
cha Jezusa, lecz - szerzej - z calg Jego misjg. Wiadomo, jak wielka
role Miasto $wiete odgrywa w dziatalnosci Jezusa u Lukasza?’. Na
139 wzmianek o nim w Nowym Testamencie az 90 przypada na
oba pisma Lukaszowe. W ewangelii tylko 4 razy uzywa Lukasz
formy geograficznej ,Jerozolima”, a 27 razy (zawsze w naszej pe-
rykopie) hebraizujacej formy teologicznej ,,Jeruzalem”: scena
glownych wydarzen historii zbawienia. Parokrotne wizyty Jezusa
w Swiatyni jerozolimskiej w ramach Ewangelii dziecifistwa, uko-
ronowane t3 ostatnig, podczas ktérej dokonuje On samoobjawie-
nia swej osoby i misji (byc w tym, co nalezy do mojego Ojca), sta-
nowig rzeczywiscie obraz i proroctwo realizowania przez Niego
zamyslu Ojca poprzez cala Ewangeli¢, podczas calej dlugiej pod-
rézy ku Jeruzalem, gdzie ten ojcowski zamyst wypelni, gdzie do-
kona naszego zbawienia. W Swiatyni jerozolimskiej znajdujemy sie
na poczgtku i koficu Ewangelii, a w Dziejach Apostolskich Jeruza-
lem jest miejscem, w ktérym historia Jezusa staje sie historia ro-
dzacego si¢ Kosciola i z ktérego misjonarze chrzescijafiscy niosa
Dobra Nowing o zbawieniu w §wiat poganski.

B. Mariologia. Ewangelista Fukasz informuje nas w 2, 50, ze
Maryja i Jozef nie zrozumieli tego, co Jezus im powiedzial, a mia-
nowicie: powinienem byé w tym, co nalezy do mego Ojca (w. 49).
Nie dziwmy sie, dla nas jest to trudne zdanie, a c6z dopiero dla tych,
ktorzy zyli z Jezusem na plaszczyznie czysto ludzkiej, spedzajac z
Nim powszednie i $wigteczne dni i noce. Nagle, chociaz nie bez przy-
gotowania, przez Boze gesta et verba 12 lat wczedniej, zostaja we-

“ TAMZE, 81-82.
46 R. LAURENTIN, Les Evangiles de ’Enfance..., 110.
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zwani do wejScia na wyzyny zycia Bozego i do zejScia w glebiny
zbawczego zamystu Ojca, zamystu, keéremu podporzadkowane jest
cale istnienie wcielonego w dziewicze lonoi w macierzynskie zy-
cie Maryi Syna Bozego. I tak staje Ona wobec tajemnicy Ojca: ojf-
ciec Twoj - mdj Ojciec. 1 rbwnocze$nie wobec tajemnicy Zbawcze-
go Zamystu Ojca: powinienem bycw tym, co nalezy do mego Ojca.

Nasze zdziwienie wobec niezrozumienia przez Maryje tego,
czego staje si¢ Swiadkiem w naszej perykopie, mimo znanego Jej
Boskiego poczecia Jej Syna, pokazuje nasze niezrozumienie szcze-
gb6lnego sposobu ludzkiej wspotpracy w zbawczym planie Boga.
Nawet nadzwyczajne wybranie Maryi nie moglo i nie powinno
odstonié calej tajemnicy tego Dziecka i planu Ojca wobec Niego.
Objawienie Boze zawsze daje i domaga sie¢ wiecej niz czlowiek
moze przyjaé i pojaé. Maryja nalezy - jak i uczniowie Jezusa i pro-
sty lud galilejski - do wierzacych, ktérzy w ciemnosciach wiary
poddawaé si¢ musza ufnie Bozemu prowadzeniu. Nie darmo Sy-
meon do swego blogostawiefistwa dolaczyt zapowiedz miecza,
ktérym przenikniete bedzie Jej zycie (w. 35).

Prawdziwa to tajemnica: zdziwili sig bardzo [...] czemus nam
to uczynit? [...] nie zrozumieli tego. Ale na tym nie koficzy si¢ to
teologiczne opowiadanie. Jest ze strony Maryi otwarto$¢ na zna-
czenie tajemnicy Ojca - i wieloletnia préba jej zrozumienia: Matka
Jego chowala wiernie [dretriper] wszystkie te rzeczy [pripatal
w sercu swoim, wszystkie, z obu rozdzialéw tukasza. W naszym
jezyku wspdlczesnym stowo ,,serce” kojarzy sig jedynie ze sfera Zycia
uczuciowego. W jezyku hebrajskim serce oznacza wnetrze czlowie-
ka, pojete znacznie szerzej. Oprocz uczuc [...] serce zawiera réwniez
wspomnienia, mysli, zamiary, decyzje. [...] Czgsto trzeba wyjs¢ poza
rozréznienta psychologiczne az do samego centrum bytu, tam gdzie
odbywa si¢ dialog czlowieka z sobg samym |[...), gdzie czlowiek bie-
rze na siebie jakgs odpowiedzialnosc i otwiera sig albo zamyka przed
Bogiem. W konkretnej i generalnie przyjmowanej antropologii bi-
blijnej serce jest siedliskiem swiadomej, rozumnej i wolnej osobo-
wosci czlowieka, miejscem podejmowania decyzji [...] i tajemniczej
dzialalnosci Boga. Zaréwno w Starym, jak i w Nowym Testamen-
cie serce jest miejscem, w ktérym czlowiek spotyka Boga®.

47 Pisat o tym parokrotnie J. KUDASIEWICZ, poczawszy od artykulu: Rola
Jeruzalem w Eukaszowej sekcji podrdzy (9, 51 - 19, 27), ,Roczniki Teologiczno-
Kanoniczne” 16(1969) 17-40. Takze: M. CZAJKOWSKI, Chwal, Jerozolimo,
Jhwh!, w: W postudze Slowa Pariskiego, red. S. BIELECKI, H. ORDON,
H. WITCZYK, Kielce 1997, 143-155, zob. 149.

“ J. DE FRAINE, A. VANHOVYE, Serce, w: Slownik teologii biblijnej, red. X.
LEON-DUFOUR, Poznah 1990, 871-874, zob. 871.



Nie chodzi wigc o kronike rodzinng. Nie chodzi o wspomnienia
przechowywane w serdecznej pamieci. Chodzi o ukryta, postepuja-
ca w miar¢ wnikania w Boze misterium, wspélprace z misjg Syna,
a wiec z wolg zbawcza Ojca, zgodnie z dawniejszg deklaracjy: Oto
ja stuzebnica Pariska, niech mi si¢ stanie wedtug stowa twego! (1, 38).
Poprzez wlasne postuszenstwo uczestniczy Ona w postuszefistwie
Jezusa Ojcu. Ta, ktéra wydala na $wiat Zbawiciela, uswiadamia so-
bie nowy wymiar swej roli: wymiar historiozbawczy. Na to u$wia-
damianie i t¢ dyskretna aktywno$¢ Matki wskazat juz w. 19: Maryja
zachowywala [ovvetriper] wszystkie te sprawy [pfpata] i rozwazala
[ovuBarovoa)] je w swoim sercu.

Oba czasowniki ,,ouvetripeiv” (w. 19) i ,,0wtnpeiv” (w. 51) s3
rozwinietymi formami czasownika ,,tnpeiv,,: czuwaé nad czyms, strzec
czego$, przechowywaé cos, zachowywaé, stosowaé. ,,.Zuvetripeiv” to
zapamigtywac z rownoczesnym rozwazaniem; ten czasownik suponuje,
ze Maryja gromadzila wspomnienia o Jezusie, dodawala jedne do dru-
gich i zachowywala je razem w pamigci, pordwnujgc je ze sobg, rozwa-
zajgc je (,,symbdllousa®). [...] Czasownik ,,symbdllein” |...] znaczyt tak-
ze: naradzac sig nad czyms, rozwazac cos, przypuszczac, zrozumied, thi-
maczyc sobie cos na podstawie czegos. |...] Stowo to [...] ma sens bar-
dzo dynamiczny, odnosi sig do walki, scierania tarcz i poglagdéw. Odda-
je wigc doskonale to, co dzialo sig w sercu Maryi [...]. Participium pod-
kresla trwalos¢ rozwazar Maryi [...}°. A wigc dokonuje Ona nieustan-
nie interpretacji wydarzen i stow i to interpretacji tworczej. Wskazuje
na to réwniez czasownik ,,diaterein” (w. 51). Przedrostek ,,dia” [...] na-
daje stowu znaczenie trwalosci az do kovica [...], a takie sens wigkszej
intensywnosci: pilnie przechowywala. [...] Obydwa czasowniki sq uzy-
te w imperfectum, co - jak zgodnie podkreslajg egzegeci - wskazuje na
jakgs stalos¢ w rozwazaniu, na glebig tego rozwazania®.

Nowsza mariologia biblijna chetnie wigc zalicza Maryje do
medrcow Izraela. Maryja zachowywata w sercu stowa objawienia
0 Jezusie i stowa powiedziane (objawione) przez samego Jezusa. Lu-
kasz przedstawia Jg jako pierwszg stuchaczke stow Jezusa i o Jezusie
i jako prawdziwego medrca. [...] ,,Zachowac” (synterein, diateretn)
nalezy do terminologii mgdrosciowej i najczegsciej wystepuje w lite-
raturze sapiencjalnej. [...] Gléwnym zadaniem ludu Bozego obydwu
Testamentow bylo ciggle przypominanie, aktualizowanie wydarzer
swojej przeszlosci i czynienie z nich sily napedowej dla teragniejszo-
sci. [...] Maryja [...] byla swiadoma, ze przyjdzie dzier, w ktérym

4 W. SOTOWSKI, ,Maryja przechowywala”..., 98-99.
S0 TAMZE, 98.
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zrozumie w petni to, co teraz nie wydaje sig jeszcze catkowicie ja-
sne’!. Pelne zrozumienie misterium divinum znajdzie Ona w lonie
popaschalnego Kosciota chrzescijariskiego.

Ale jest tez Ona - jako Céra Syjonu’?, Arka Przymierza®® i Ob-
lubienica Pana** - figurg KoSciola Bozego. Kosciola pielgrzymujace-
go za Jej przykladem: Blogostawiona Dziewica szla naprzéd w piel-
grzymce wiary*. Jej wiara si¢ rozwijala. Szukata Ona woli Boga, aby
ja petnié. W calej Ewangelii Dziecifistwa Maryja dynamicznie wspé-
ldziata z Zamystem Ojca: wyraza zgode na anielskie zwiastowanie,
doprowadza do spotkania Jezusa z Poprzednikiem, przedstawia Syna
w Swiatyni, zostaje wiaczona w proroctwie Symeona w przeciwno-
Sci, jakie bedg udzialem Jezusa. W naszej perykopie prowadzi Jezu-
sa (wraz z Opiekunem) do Jeruzalem, szuka Go i odnajduje, i wresz-
cie podejmuje w swym sercu dtuga wedréwke wiary dla zrozumie-
nia zamiaréw Ojca, poddania si¢ im i wspdlpracy z nimi. Przez t¢
wierno$¢ w mrokach wiary staje si¢ spokrewniona z Jezusem w glgb-
sgym sensie niz to moga sprawic same tylko zwigzki krwi. Rowniez
Ona oddaje si¢ pod wiadze owej ,,powinnosci” (w. 49b), ktéra we
wszystkim postuszna jest woli Ojca’®. Maryja 1 my wszyscy znajdu-
jemy sie wewnatrz jednej i tej samej historii zbawienia, ktéra Bog
zamierzyt i ktérg wraz z nami prowadzi.

Ks. prof. dr hab. Michal Czajkowski
Akademia Teologii Karolickiej (Warszawa)

ul. Grzybowska 16/22m912
PL - 00-132 Warszawa

511, KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela. Medytacje biblijne, Kielce 1996, 64-66.
Autor pokazuje tez paralele istniejace migdzy 2, 19. 51 a 8, 15: W kosicu ziarno
w Zyznej ziemi oznacza tych, ktérzy wystuchawszy stowa sercem szlachetnym
i dobrym, zatrzymujq je i wydajg owoc przez swg wytrwalosé. 1 dodaje: Maryja
wigc nie tylko zachowywala w pamigci stowa i czyny Jezusa, ale zyla nimi, one byly
zasadg i trescig Jej ycia (66-67).

52 . RATZINGER, Cdra Syjonu, Warszawa 1997.

53 J. KUDASIEWICZ, Matka Odkupiciela..., 75-79.

54 M.-Th. HUGUET, Miriam a Izrael. Misterium Oblubienicy, Warszawa 1996.

55 LG 58 (zob. LG 57; MC 56; por. TMA 54).

36 W. BEINERT, Drogi i bezdroza mariologii, Warszawa 1993, 31.



Marie devant le mystére de Dieu le Pére
selon saint Luc 2, 41-52

(Résumé)

Lauteur présente d’abord la structure de I’Evangile de ’Enfance de Jésus;
des deux diptyques de cet Evangile - de I’Annonciation et de la Naissance - le
second a pour clef de voiite le récit de Luc 2, 41-52. Il dégage ensuite la structure
de ce récit et son contexte religieux (judaique), pour passer ensuite ’exégése
verset apres verset.

Lexégése conduit Pauteur  la conclusion que le message théologique de la
péricope est christologique: non pas pour prouver la nature divine du Christ, mais
pour montrer sa mission liée d’ailleurs au mystére de sa Personne: ,Ne saviez-vous
pas que je devais (dei) etre occupé aux affaires (en tois) de mon Pére?” (v. 49). Sa
mission donc est la réalisation du Plan du Salut voulu par le Pére.

Lauteur s’efforce de dégager aussi de ce récit son contenu mariologique.
Il montre Pattitude d’ouverture de Marie 4 la signification du mystére du Pére
qu’elle s’efforce de saisir durant des années: ,Sa mére gardait (dieteres) tous ces
événements (remata) dans son coeur” (v. 51), toutes ces choses décrites dans les
deux chapitres de Luc.

Il ne s’agit pas d’une chronique de famille. Il ne s’agit pas des souvenirs
tendres gardés dans la mémoire. Il s’agit de la participation cachée de Marie i la
mission du Fils, au fur et 4 mesure qu’elle pénétrait le mystére de Dieu,
conformément 2 la volonté salvatrice du Pére et en accord avec son ancienne
déclaration: ,Je suis la servante du Seigneur. Que tout se passe pour moi comme
tu I’as dit!” (Luc 1, 38).

Par son obéissance, Marie participe 3 ’obéissance de Jésus au Pére. Celle
qui mit au monde le Sauveur, prend conscience d’une nouvelle dimension de son
role dans I’histoire de salut. Cette prise de conscience de Marie et sa discréte
activité se dégagent déja du verset 19 de ce chapitre 2: ,.elle retenait (suneterei)
tous ces événements (remata) et les méditait (sumballousa) dans son coeur”.

La mariologie biblique plus récente compte Marie parmi les ,,Sages d’Israél”.
Marie gardait dans son coeur les paroles révélées sur Jésus et les paroles révélées
par Jésus lui-meme. Saint Luc présente Marie comme la premiére auditrice des
paroles de Jésus et des paroles sur Jésus, comme un veritable Sage d’Israél. Le
verbe ,garder” (sunterein, diaterein) appartient a la terminologie sapientiale et
apparait le plus souvent dans la littérature sapientiale. La tiche principale du
Peuple de Dieu des deux Alliances était de rappeler et d’actualiser sans cesse les
événements du passé et d’en faire une force motrice pour le présent. Marie était
consciente qu’elle comprendrait un jour pleinement ce qui lui paraissait pas tout
A fait clair. La compréhension parfaite du misterium divinum lui sera donnée au
sein de I’Eglise chrétienne post-pascale.

Mais elle est - en tant que Fille de Sion, I’Arche d’Alliance, I’Epouse du
Seigneur - la figure de I'Eglise de Dieu, de PEglise qui est en pélerinage, suivant
Pexemple de Marie: ,De cette maniére aussi la bienheureuse Vierge cheminait
dans son pélerinage de la foi...” - comme le dit le Concile Vatican II. Sa foi
s’approfondissait. Elle cherchait la volonté de Dieu pour ’accomplir. Dans tout
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I’Evangile de PEnfance Marie coopére d’une maniére dynamique avec le Dessein
du Pére: c’est elle qui exprime son ,,fiat” & ’'annonce de I’ange, c’est elle qui fait
rencontrer Jésus avec son Prédécesseur, c’est elle qui présente le Fils au Temple,
c’est elle qui, dans la prophétie de Siméon, va connaitre les adversités, qui sont
celles de Jésus. Dans le récir en question Marie conduit Jésus (avec Joseph son
Tuteur) i Jérusalem, le cherche et le retrouve, et ,dans son coeur” (en te kardia
autes) entreprend le long cheminement de la foi pour comprendre les desseins
du Pére, leur obéir et y avoir sa part.

Par sa fidélité, dans le brouillard de la foi, Marie devient parente de Jésus
dans le sens plus profond qu’on puisse ’etre par des liens de sang. Elle aussi
répond a ce devoir (dei) dont parle saint Luc (2, 49b) restant obéissante a la
volonté du Pére. Marie et nous tous restons activement a I’intérieur de la meme
histoire du salut que Dieu voulut et dont il est Maitre.



