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§réd najnowszych pozycji Wydawnictwa ,,M” znalazla sie

ksigzka* Zdzistawa Kijasa przyblizajaca czytelnikowi postaé
i dziela Piotra Jana Oliviego, ze szczegdlnym skoncentrowaniem sie
nad proroctwem lzajasza o Emmanuelu.

Z. Kijas, wspélczesny franciszkanin (wyktadowca na Papieskiej
Akademii Teologicznej w Krakowie) prezentuje nam réwniez fran-
ciszkanina, lecz zyjacego w XIII wieku. Jest nim Piotr Jan Olivi, postaé
kontrowersyjna i wlaSciwie nieznana polskiemu czytelnikowi. Nale-
zy zatem docenié te pierwszg prébe blizszego zapoznania nas z zy-
ciem i twérczoscig Oliviego, éwczesnego wykltadowey w zakonie
franciszkanow i bardzo twérczego teologa. Jak sie okazuje, wzbu-
dzat on kontrowersje nie tylko swoja teologia, ale i zyciem, ktére dla
jednych bylo wzorem gorliwoéci o zachowanie ducha $w. Francisz-
ka, dla innych zbytnim rygoryzmem (chodzito zwlaszcza o ubdstwo)
i w ten sposdb odejéciem od prawdziwej franciszkanskiej reguly zy-

cia. Po latach trudno do-
Danuta Mastalska ciec, na ile Olivi sam byt
tworcg surowych zasad czy
tez kontrowersyjnych teorii,

Piotr J an Oth a na ile przerysowali je jego

komentuie proroctwo uczniowie. Niemniej, jak
ukazuje to Z. Kijjas, kontro-
0 Emmanuelu wersje, ktore Olivi budzit,

SALVATORIS MATER wplynety rowniez na dra-
1(1999) nr 4, 294-297 matyczne koleje jego losu.

Podczas swego zycia Olivi
musial wielokrotnie ttumaczy¢ si¢ z gloszonych przez siebie tez, cze-
sto wyjasnial, ze mialy one charakter roboczy. Zawsze tez podporzad-
kowywat sie werdyktowi koscielnemu wycofujac sie z zarzucanych mu
bledéw. Aczkolwiek pdzniej nie ze wszystkim si¢ zgadzatl - bardziej
uwazal si¢ za niezrozumianego. Umarl zrehabilitowany i pogodzony
z Koéciolem, jednak po jego $mierci znéw formulowano oskarzenia
1 potepienia jego nauki (s. 40).

Wprowadzajac do egzegezy Iz 7, 14 dokonanej przez Oliviego,
Z. Kijas zauwaza, ze rabini zydowscy nie komentowali tego wiersza
w odleglej perspektywie, lecz w odniesieniu do zycia samego Izaja-
sza (s. 73). Dodaje tez, ze Sredniowieczne komentarze do tego wier-
sza nie mialy wigkszego znaczenia (s. 75). Tym bardziej godne zau-
wazenia jest rozwazanie Oliviego na ten temat. Jak pisze Z. Kijas:

* Z.KIJAS OFMConv, Zrodzic Jezusa w sercu. Jan Piotr Olivi komentuje proroctwo
Izajasza o Emmanuelu, Wydawnictwo ,M”, Krakéw 1999, ss. 202.



Proponowana przez Oliviego lektura Izajasza jest mocno mesjanistyczna
oraz w pewnym stopniu apokaliptyczna (s. 77). To w Chrystusie na-
stapila petna i ostateczna realizacja proroctwa o Emmanuelu (s. 80).
Autor twierdzi takze, ze Olivi przeciwstawiat si¢ rabinistycznym ten-
dencjom (obecnym réwniez u Andrzeja ze $w. Wiktora, ktérego chet-
nie cytuje) usitujgcym interpretowaé proroctwo Izajasza w sensie li-
teralnym (s. 81). Zaznacza réwniez, ze zasadniczo egzegeza podjgta
przez Oliviego jest poprawna.

Olivi przestrzegat przed poleganiem na ludzkiej madrosci w in-
terpretacji Biblii i podkreslal role natchnienia danego $wigtym auto-
rom przez Ducha Swictego (s. 85-86). Opowiadat si¢ za odczytywa-
niem wczesniejszych tekstow biblijnych w $wietle tajemnicy Chry-
stusa (s. 87). Zaprzeczal twierdzeniom, ze proroctwo Iz 7, 14 doty-
czylo jednego z syndw lzajasza. Postuzyl si¢ historyczno-alegorycz-
na metoda interpretacji Iz 7, 14. Przytoczyl szereg argumentéw prze-
mawiajacych za odrzuceniem odniesienia proroctwa do syna Izaja-
sza, a wskazujgcych na Chrystusa jako jego jedynego i doskonalego
spelnienia (s. 89). M.in. méwil o tym, ze proroctwo odnosi si¢ do
»pana przysztego wieku”, ,ksiecia pokoju” krélujacego na wieki na
tronie Dawida, co nie mogto dotyczyé synéw lzajasza (s. 90). Podob-
nie imie chlopca ,,Emmanuel” - ,,B6g z nami” nie mogfo si¢ spetnié
w czlowieku (s. 92-93). Do wazniejszych argumentéw potwierdza-
jacych wyjatkowo$é, a nawet bosko$é zapowiadanego Emmanuela
zalicza Jego narodzenie z dziewicy (s. 96 passim). Ponadto znajomosé
zycia synéw lzajasza wykazuje, ze proroctwo nie spetnito sie w zad-
nym z nich (s. 100). Za przesunigciem w czasie zapowiadanych spraw
przemawiajg rowniez fakty z zycia kréla Achaza (s. 107). Tre$¢ pro-
roctwa nie zrealizowata sie w zadnym cztowieku, natomiast catko-
wicie spetnita si¢ w Chrystusie (s. 108-110). Ci, ktdrzy przyjeli z wiarg
proroctwo Iz 7, 14 jako odnoszace si¢ do Chrystusa, poczeli Go
i narodzili w sercu - duchowo (s. 109).

Nastepnie Autor zwi¢Zle prezentuje teologie biblijng Oliviego.
Do wazniejszych stwierdzefi Piotra Jana nalezy to, ze madros¢ Boza
zawarta w Biblii otwiera si¢ bardziej przed tymi, ktérzy zblizajg sie
do niej na kleczkach (s. 122). Podkreélal tu znaczenie wiary: Zda-
niem teologa wiara nie tylko odpowiada normom epistemologii, ale
w odniesieniu do Pisma Swigtego jest jedynym wlasciwym narze-
dziem poznawczym, gwarantujgcym pelne odczytanie jego znacze-
nia (s. 127), za$§ kontemplacja to jeszcze wyzsza forma poznania.
Zaznaczal tez role historii (s. 123).
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Réwniez interesujace zdania dotycza pojecia czasu. Chronologia
biblijna byta dla Oliviego wazna, jednak kladl nacisk na ,,przestrzen-
ny” wymiar czasu, czyli jego wewnetrzng zawarto$¢, na ukryte w nim
tredci (s. 131-133). W rozumieniu Iz 7, 14 - zdaniem Z. Kijasa - Olivi
wyklucza linearne pojecie czasu, lecz sugeruje ,,przestrzenne”, czylijako
rzeczywistos¢ duchowg, a przede wszystkim jako sceng obecnosci i dzia-
lania Bozej laski [...]. Bog zawiera w sobie calg przeszlg, terainiejszg
i przyszlg rzeczywistosc czasu (s. 135). Nic nie stoi zatem na przeszko-
dzie, by proroctwa Starego Testamentu realizowaly si¢ w Nowym. Pro-
rok byt tym, ktéremu dane bylo dotrze¢ do Bozej prawdy i zakomuni-
kowa¢ jg ludziom (s. 136-141). Aby jednak Chrystus mdégt si¢ rodzié
w sercach ludzi, muszg sie oni otworzy¢ na stowo proroka (s. 144).

Z. Kijas podkresla, ze Olivi chcac wyrazié swg wiare w krélowanie
Chrystusa, szukal dla niej chrystologicznego umocnienia w Iz 7, 14.
Dlatego zwracal uwage na ,,wielko§¢ znaku”, keérego prorok pragnal
dla Achaza. Wiasnie takim najwyzszym znakiem jest tajemnica Boga
w Chrystusie (s. 156). Narodzenie z kobiety méwi o Jego cztowieczefr-
stwie, za$ ,,z dziewicy” - o bostwie (s. 159). Imig [Maryi] ,,dziewica™ jest
jej najbardziej wiasciwym imieniem (s. 162). Dalej Z. Kijas przypomina
wczesniej juz wspominane zagadnienia odnoszace si¢ m.in. do narodzin
Emmanuela i okreslenia Go jako ,,Pana”.

W zakoficzeniu wspomina o doskonalej znajomosci przez Oli-
viego historii interpretacji Iz 7, 14, a takze ksiag objawionych, kté-
ra pozwolita mu na zaproponowanie wilasnej egzegezy, ktéra Kijas
nazywa ,egzegezg wypelnienia”: W takim wlasnie kluczu ,,wypel-
nienia” czytal Piotr Jan Olivi proroctwo Izajasza 7, 14 (s. 192). Au-
tor podkresla réwniez, ze tego rodzaju egzegeza - gdzie znika gra-
nica migdzy historycznym i duchowym odbiorcg proroctwa, cieszyla
si¢ 1 cleszy uznaniem.

Jak juz wspomniano, warto§¢ ksiazki Z. Kijasa stanowi w du-
zym stopniu odkrywczy, pionierski charakter - w znaczeniu przy-
blizenia nam twoérczosci Oliviego. Warto bylo zajaé sie tym tema-
tem réwniez dlatego, ze argumentacja Oliviego, jego egzegeza i ko-
mentarz do Iz 7, 14 zawieraja cenne mysli dla teologii - najwaz-
niejsze z nich zostaly powyzej przedstwione.

Niemniej zdarzyly si¢ takze istotne pomytki.

Pierwsza z nich jest tlumaczenie werséw Iz 8, 2-3, ktére nie
znajduje oparcia w Biblli, w dodatku uwlacza dobremu imieniu pro-
roka Izajasza. Olivi méwi bowiem (czego nie prostuje Kijas), ze wspo-
mniany fragment Biblli informuje o ,,sprawdzeniu” na prosbe proro-
ka Izajasza dziewictwa jego zony przez dwdch Swiadkéw, ktérzy



rzekomo mieliby p6Zniej asystowaé przy wspodlzyciu proroka z zong
(s. 102). Tymczasem ci dwaj $wiadkowie byli wezwani po to, by pro-
rok mogt wyglosi¢ wobec nich stowa proroctwa, zanim si¢ ono spel-
nito. Byé moze interpretacja, jaka podaje Olivi, byla gdzies obecna
w kolach rabinackich, jednak nie w egzegezie chrzescijafiskiej.

Drugim stwierdzeniem, z ktérym nie mozna si¢ zgodzié, jest
nastepujace zdanie Z. Kijasa: nie mozemy zapominac, ze tajemnica
dziewiczego poczecia Jezusa przez Maryje jest wigkszg od tajemnicy
Bozego Weielenia (s. 161). Stwierdzenie na tyle kuriozalne, ze mo-
globy nie wymagaé zadnego komentarza. Warto jednak zapytaé:
dlaczego? Czy latwiej jest dosiggnaé tajemnicy Bozego Wecielenia
niz tajemnicy dziewiczego poczecia? Albo czy donioslosé dziewi-
czego poczecia przewyzsza Boze Weielenie? Bog, ktéry panuje nad
ludzka naturg i zyciem i wcigz na nowo je stwarza (bez poczatku
w Bogu czlowiek nie moglby przekazywaé zycia), czy mialby mied
»trudnoéci” w uczynieniu dziewicy matka? Czy tajemnica fizycz-
nego cudu mialaby przewyzsza¢ rangg tajemnic¢ Wcielenia Boga?

Bytoby réwniez lepiej, gdyby przypisy znajdowaly si¢ na biezg-
cych stronach, a nie na kofcu rozdziatéw. Takze korekta nie jest
dosé solidna, ale pomifimy szczegdly.

Mimo istniejgcych dwéch powazniejszych brakéw (a ktére moze
nalezaloby skorygowaé w erracie), ksigzka stanowi cenny przyczy-
nek do poznania historii mariologii.

Przeznaczona jest raczej dla teologéw niz dla przeci¢tnego
czytelnika.
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