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wartalnik mariologiczny ,,Salvatoris Mater” posiada dzial zatytuto-

wany Forum. W numerze 7(2005) nr 2 ,,Salvatoris Mater” w calosci
(s. 413-424) dzial ten poswiecono ksigzce Pan, Opoka moja autorstwa
J. Kudasiewicza i D. Mastalskiej'. Z dwoch zamieszezonych w Forum
tekstow dowiedzialam sie, ze ich autorzy krytykuja i majg za zle kp
opublikowanie jego (jej? — nieujawniona jest tozsamos¢ osoby podpisanej
jako ,,kp”) opinii na temat wspomnianej ksigzki na tamach kwartalnika
»Pastores”. Zdziwienie moje byto ogromne, bo wlasnie zachecona opinig
kp siegnetam po lekture ksigzki Pan, Opoka moja, a osiagnelo prze-
ogromne rozmiary, gdy przeczytalam argumenty starajace sic dowies¢,
iz opinia wyrazona przez kp szkodzi publikacji, ktorej dotyczy.

Notka kp jest krotka. Szkoda, ze w zadnym z tekstow nie zostata ona
w pelni przytoczona. Mastalska cytuje w przypisie dwa zdania, a Redak-
ga ,Wspélczesnej Arnt,)ony’.’ (d:alej: Anna Kulczycka
Redakcja WA) w ogéle nie siega
do cytowania tekstu kp. Tymcza-

sem dobrze byloby uslysze¢ wy- O Ukrytei mary il’lOéCi

powiedz kp w calosci, bowiem nie 1 Zaglaskaniu.
WSZyscy czytaja ,,Pastores”: .
Ksigzka o Bogu. tgcznie 35 Glos w dYSkllSII
tematéw o Ojcu, Synu i Duchu nad kSlQZk%
Swietym. Autorzy przyjeli zaloge- .
nie, e wpierw trzeba poznac Boga, P an, OpOkﬂ moja

aby mdc Go umilowad. Siegajgc SALVATORIS MATER
zas do Biblii jako Zrédla poznania, 7(2005) nr 3-4, 383-391
umiejetnie wykazali, Ze odpowied?

na pytanie, kim jest Bog, wcigz moze i winna byc rozbudowywana. Ks.
Jozef Kudasiewicz zilustrowal to na poziomie objasnier biblijnych, zas
Danuta Mastalska w medytacjach. Ten, kto jeszcze nie zdgzyl zapoznac sie
2 pokaznymi tomami medytacji ks. Kudasiewicza o Osobach Boskich, moze
6w wybor tekstow potraktowac jako wprowadzenie do solidnego studium
biblijnego, zas wierni jego czytelnicy zapewne przyjmg nowg publikacje
jako swego rodzaju synteze mysli autora o Trdjcy Swietej. Chodzi w niej
nade wszystko o wyjasnienie znaczenia tego, ze Boga nazywamy Ojcem,
Synem Bozym i Duchem Swigtym. Rozwazania o Bogu Ojcu nie tylko
obalajg mit o Jego szczegolnej surowosci i sprawiedliwosci w czasie Starego

! Pierwszy tekst: Redakcja ,Wspotczesnej Ambony”, Motywy maryjne w ksigzce ,,Pan,
Opoka moja”,413-418 (jak informuje w przypisie ,,Salvatoris Mater”, tekst ukazat
sie rowniez we ,Wspolczesnej Ambonie” 33(2005) nr 3, 2. 190-195). Tekst drugi
zamieszczony w dziale Forum: D. MASTALSKA, Zaglaskane chrzescijaristwo,
419-424.
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Przymierza, ale réwniez wykazujg, Ze od poczgtku objawial si¢ On takze
jako mitosierny, jako Ten, ktérego troska o czlowieka znacznie przewyzisza
czulos¢ ojca i matki. Narodzenie Syna BoZego mialo w najbardziej rady-
kalny sposob potwierdzic to, Ze Bog jest Emmanuelem. Natomiast Duch
Ojca i Syna zostat postany, aby dzis mozna bylo takiego Boga — Wspdlnote
doswiadczyc. Rzetelne objasnienie biblijne stuzy lepszej medytacji. Na
podstawie tych wyjasnier Mastalska zaproponowala teksty modlitw, ra-
chunku sumienia, formut postanowienia poprawy, a takze przedstawila
dalsze rozwazania biblijne. 1 choc niejednego czytelnika mogg zirytowac
niekiedy zbyt uogolnione opinie o stanie wiary dzisiejszych chrzescijan
i nieco moralistyczne konkluzje typu ,,musimy”, to jednak takie medyta-
cje sklaniajg do tworczej refleksji. Bardzo wazne w tym przypadku staje
sig odniesienie doswiadczanej przez czlowieka rzeczywistosci do slowa
Bozego. kp?

W tekstach zamieszczonych w Forum uderza pewna znaczaca
niescistosé, ktéra powoduje, ze cata dyskusja wokét tekstu kp wydaje
si¢ nie mie¢ podstaw. Ot6z tekst kp jest rozumiany i analizowany jako
recenzja. Sam punkt wyjScia omawianych tekstow jest zatem bledny,
a stwierdzong niescisto$¢ mozna wyrazi¢ pytaniem: Gdzie w ,,Pastores”
zostala zamieszczona recenzja napisana przez kp? Czy w ogdle jest tam
jakakolwiek recenzja? I czy w ,,Pastores” ukazuja sie recenzje? Czy kp
napisat jakakolwiek recenzje ksigzki Pan, Opoka moja? Tekst kp zawiera
ok. 1800 znakdéw. Coz to by byla za recenzja? Jest jego autorstwa omé-
wienie, notka, nazwatabym ten tekst wprost: rekomendacja, a nawet
reklama ksigzki. To wlasnie po przeczytaniu tekstu kp i dzieki temu
tekstowi siegnetam z ciekawoscig do ksigzki bedacej owocem wspdtpracy
jakze szanowanego biblisty i mariologa. Jestem zatem dowodem na to,
ze nie ma racji w stwierdzeniu Redakgji WA, ze kp odstrasza od lektury
i kupna ksigzki (s. 417). Sam styl ,,Pastores”, ktére to pismo od czasu
do czasu czytuje ze wzgledu na odwage podejmowanych tematéw oraz
otwarto$¢ publikowanych tekstéw, nie pozwala na zamieszczanie recenzji.
Omowienia nowosci wydawniczych to rekomendacje prezentowanych
nowosci. ,,Pastores” w dziale ,,Lektury” zamieszcza oméwienia jedynie
tych ksigzek, ktore szczegdlnie poleca swoim Czytelnikom. Nigdy na-
tomiast nie znajdujg si¢ tam SciSle naukowe recenzje, gdyz nie taki jest
jego charakter i cel. Nie mozna zatem wymaga¢ od kp udowadniania
swych spostrzezefi cytatami i podawaniem stron, gdyz nie zezwala na
to forma pisma, w ktorym ukazala si¢ jego notka. Autor poprzestat
zatem na krétkim omoéwieniu i stowie krytycznej refleksji. Tymczasem

2 Pastores” 27(2005) nr 2, 186.



Redakcja WA pisze: Na potwierdzenie tych zarzutow kp nie daje zad-
nych dowodow, Zadnych przykladow, zadnych przykladéw irytujgcych
ani tez moralizatorskich konkuzji (s. 415). Osmieszyl siebie jako Recen-
zenta powierzchownoscig lektury omawianej ksigzki i nierzetelnoscig
oceny. Wystawil na szwank reputacje bardzo zastuzonego i powainego
czasopisma formacyjnego ,,Pastorem”, zapominajgc, ze formujg nie tylko
artykuly z pierwszej stromicy, ale réwniez krétkie omdwienia z ostatniej
(s. 417-418). Redakcja WA rozumie zatem charakter ,,Pastores™ i stusz-
nie rzekomg recenzje umieszcza wérdd krotkich oméwien, a mimo to
nazywa tekst kp recenzjg i ocenia tak, jak traktuje sie recenzj¢. Redakcja
WA nazywa tekst kp recenzja, a Mastalska ,,recenzja”. I tak pierwsi nie
majg racji, bo recenzjg ten tekst nie jest i z pewnoscig by¢ nie zamierzat
(forma ,,Pastores”). Natomiast Mastalska, cho¢ cieniuje termin biorgc go
w cudzystow (,,recenzja”), to jednak oceniajac wypowiedz kp, traktuje ja
jak recenzje, a samego kp nazywa Recenzentem. W tym miejscu mozna
by zakonczy¢ dyskusje, ktora nigdy nie powinna si¢ byta zaczal. Jednak
niektdre stwierdzenia zamieszczone w obu tekstach Forum uzasadniaja
zajecie wobec nich stanowiska.

Na marginesie zauwaze, ze jako czytelnik ,,Pastores” moge przypusz-
czal, iz tekst Zaglaskane chrzescijaristwo nie zostal przyjety do druku
w tym piSmie (o czym wspomina Mastalska w przypisie na stronie 419)
ze wzgledu na charakter ,Pastores”. Bytabym co najmniej zdziwiona,
gdybym tego typu lekture znalazta w piSmie formacyjnym. ,Salvatoris
Mater” posiada dzial Forum, ktoéry umozliwia prowadzenie dyskusji.
Korzystajac z tego, za przyktadem Redakcji WA i dr Mastalskiej, dziele
si¢ kilkoma z wielu mysli, ktore zrodzily si¢ podczas lektury czterech
wspomnianych wyzej tekstow.

W zdecydowanie zyczliwej opinii kp na temat Pan, Opoka moja
pojawia si¢ tylko jedno ,ale”, jednakze w konkluzji i tak kp zacheca
do lektury: I choc niejednego czytelnika mogg zirytowac niekiedy zbyt
uogolnione opinie o stanie wiary dzisiejszych chrzescijan i nieco morali-
styczne konkluzje typu ,musimy”, to jednak takie medytacje sklaniajg
do tworczej refleksji. Z tekstow przedstawionych w Forum rozumiem,
ze wlasnie to zdanie wywolalo wielkie emocje. W tekscie Redakcji WA
pada stwierdzenie, ze sama irytacja Recenzenta nie wystarczy (s. 415).
Wydaje si¢ jednak, ze kp nie uwaza medytagji za irytujace, nie méwi
nawet o wlasnej nimi irytacji, ale przypuszcza, ze moga taka emocje
wywola¢ u czytelnikéw i to tylko niektérych. Kp nie jest zirytowany
sfowem ,,musimy”, on w ogéle nie jest zirytowany. Natomiast irytacje
te przypisuje mu tak Redakcja WA, jak Mastalska (s. 423-424).
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Zastanawia szczegodlne podjecie motywu maryjnego przez Redakgcje
WA, wyrazonego zreszta w tytule (Motywy maryjne w ksigice...). Aspekt
maryjny jest jednym z wielu tematéw obecnych w Pan, Opoka moja.
Dziwi zatem podjecie tego watku jako naczelnego w stowie Redakgji
WA. Tymczasem Redakgja dziwi sie, ze kp nie zauwazyt ,,najwazniejszego
i oryginalnego” watku ksigzki, ktorym jest wedtug Redakgji ukazanie
Maryi w kontekscie trynitarnym, a nawet ukrycie Jej w tym kontekscie
(s. 414). By¢ moze umiejetne ukrycie motywéw maryjnych w trynitar-
nym kontekscie sprawito, ze kp postanowil i§¢ w tym samym duchu
i skoncentrowa¢ sie na elementach widocznych i wynikajacych wprost
z uktadu i tresci ksigzki, czyli nie akcentowaé maryjnosci, a wskaza¢ na
tytutlowego Bohatera. Cho¢ w spisie treSci rzeczywiscie jest sporo tytulow
maryjnych, to wydaje sie, ze ten watek nie jest w ksigzce najwazniejszy.
Podobnie bowiem ukryto chocby elementy eklezjologiczne (cho¢ nie s3
one juz w takim stopniu widoczne w spisie tresci). Po lekturze tekstu
Redakeji WA rzeczywiscie jako czytelnik lepiej zauwazam elementy
mariologiczne, bo zostala mi na nie zwrécona uwaga. Domniemywam
jednak, ze gdyby Redakcja WA wskazala na eklezjologie, ija mocniej
uswiadomitabym sobie jej obecno$é w Pan, Opoka moja. Stad jako
czytelnik odnosze niepohamowane wrazenie, ze tekst podpisany przez
Redakcje WA powinien w duzej mierze zosta napisany wczesniej i zna-
lez¢ si¢ we wstepie do omawianej ksigzki, aby wszystko bylo jasne; aby
autor i czytelnik si¢ rozumieli; aby nie doszukiwano si¢ tego, co ukryte,
nie czytano, co nie zostalo napisane. Uwage zwraca fakt, ze Maryja
pojawia si¢ dopiero na 73 stronie ksigzki, ktéra ma stron 232. Réwniez
w notkach polecajacych zakup ksigzki na stronach internetowych nie ma
mowy o aspekcie maryjnym Pan, Opoka moja:

Zadaniem wspdlczesnego Kosciola jest wprowadzenie Trzykroc
Swietego do serc ludzi wierzgcych i stabo wierzgcych. Ta ksigzka chee
stuzyc temu celowi. Jej trzy czesci poswigcone sq kolejno: Osobie Boga
Ojca, Syna Bozego i Ducha Swietego. Chodzi w niej wlasnie o poznanie
prowadzgce do milosci Boga w Trdjcy Osob. Kaidy temat sklada sig
z dwoch czesci: 1. objasnienie biblijne (ks. Jozef Kudasiewicz) i 2. medy-
tacja - po gwiazdkach (Danuta Mastalska). Ksigika moze stuzyc zaréwno
do osobistych refleksji, jak i mozna jg wykorzystac do czytarn majowych,
czerwcowych czy pazdziernikowych, szczegolnie do czytan liturgii stowa
w swigta Pariskie i maryjne. Umieszczony na koricu indeks liturgiczny
ulatwi korzystanie z medytacji®.

3 http://72.14.207.104/search?q=cache:gRpTESm-4J:www.wsambona.kielce. opoka.org.pl/
Bibliteka. htm+ %22 Pan,+Opoka+moja%228&hl=pl



Na naszych oczach toczy sie w Europie walka o przywrdcenie imie-
nia Boga w preambule konstytucji. Celem naszej ksigzki nie jest walka
(zostawiamy jg politykom i biskupom), lecz troska o wprowadzenie Trzy-
kro¢ Swigtego do serc ludzi wierzgcych i stabo wierzgcych. Tylko tacy
ludzie mogqg byc swiadkami Boga w dzisiejszym swiecie i potrafig oprzec
sig naporowi sekularyzmu. Juz najwyzszy czas skoriczyc z narzekaniem,
wzigc sie do pozytywnej pracy. Nauczycielem i przewodnikiem bedzie
dla nas Papiez, ktory wzywa do powrotu do Zrédet biblijnych, przypo-
mina, Ze formacja chrzescijariska powinna koncentrowac sie wokdt Zywej
osoby Jezusa i prowadzic do kontemplacji Jego oblicza. Bardzo wysokq
poprzeczke stawia przed nami. Trudne czasy domagajg si¢ radykalnych
odpowiedzi.

Nasza ksigzka chce stuzyc temu celowi. Jej trzy czesci sq poswigco-
ne kolejno: Osobie Boga Ojca, Syna Bogego i Ducha Swigtego. Chodzi
w niej wlasnie o poznanie prowadzgce do milosci Boga w Tréjcy Oscb
(ze Wstepu).

Poszczegolne medytacje stanowig Zrédlo inspiracji do homilii prze-
znaczonych na konkretne swieta Pariskie i maryjne. Zamieszczony na
koricu ksigzki indeks liturgiczny pozwala latwo zorientowac si¢ w mate-
riale. Medytacje posiwiecone Duchowi Swigtemu mogg byc wykorzystane
do przygotowania Nowenny do Ducha Swietego*.

Roéwniez przedstawiajac we wstepie do Pan, Opoka moja cel ksigzki,
Kudasiewicz i Mastalska nie piszg nic o jawnych czy ukrytych watkach
maryjnych. Dopiero wskazujac na mozliwo$¢ praktycznego zastosowania
ich dzieta, stwierdzaja, ze moze stuzyc zaréwno do osobistych refleksji, jak
i do czytan majowych, czerwcowych czy paidziernikowych, szczegdlnie do
liturgii stowa w swigta Pariskie i maryjne. Moze byc pomocg w medytacji
misteriow Zycia Jezusa i Jego swigtej Matki” (Pan, Opoka moja, s. 7-8).
Skoro we wstepie nie zostala sprawa watkéw maryjnych wyjasniona,
trudno wymagac od czytelnika, by zauwazyt to, co, jak pisze Redakgcja
WA, z zalozenia mialo by¢ ukryte. Mozna gratulowaé Kudasiewiczowi
i Mastalskiej, ze zadanie ukrycia maryjnosci w trynitarnym watku udato
si¢ wySmienicie.

Nie mozna ponadto zgodzi¢ sie z Redakcja WA w kwestii, ze
Pan, Opoka moja jest pierwsza w Polsce pozycjg dla szerszych kregdéw
czytelnikéw traktujacg mariologie w kontekscie trynitarnym (s. 414).
Wezesniej bowiem powstaly chociazby Marialis cultus (Pawel VI, 1974 r.),
Redemptoris Mater (Jan Pawel 11, 1987 r.), Matka Odkupiciela (J. Kuda-

* http://72.14.207.104/search?q=cache:000YQBclv_0J:www. jednosc.com.pl/www/
homiletyczne. php+%22 Pan,+Opoka+moja%228&hl=pl
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siewicz, 1991 r.). Natomiast medytacji podobnych do tych, ktére stano-
wig znaczng czes¢ ksigzki, jest tak wiele, ze nie sposob nawet probowaé
wymieniaé. Cze$¢ wydano réwniez dzigki dziatalnosci Centrum Formagji
Maryjnej ,,Salvatoris Mater”.

Przy okazji tematu obecnosci motywéw maryjnych w Pan, Opoka
moja pojawia sie w obu tekstach Forum niezwykla uwaga. Redakcja WA
i Mastalska uwazajg, ze kp jest mariologiem (s. 413 i 424). Na podstawie
jego notki w ,,Pastores” nie da si¢ jednak tego wywnioskowaé. Jesli rze-
czywiscie kp jest mariologiem, to czy powinien wypowiadac sie jedynie
w kwestiach mariologicznych? I skad przekonanie, ze kp to ,,podobno
krytyczny Autor”? To sformutowanie Redakcji WA pod adresem kp
okazuje sie mato trafne. Jesli rzeczywiscie wielki jest krytycyzm kp, to
trudno si¢ oprzeé wrazeniu, ze zostal on w niezwykly sposob ukryty. Gdy
bowiem spojrzy sie w lekture Pan, Opoka moja, zaskakuje brak krytyki
ze strony owego kp w tekscie napisanym przez niego w ,,Pastores”.

Tymczasem Pan, Opoka moja wymaga solidnej recenzji. Zasygnalizu-
je jedynie kilka niepokojacych kwestii (o pozytywach napisat juz kp).

Niepokoi chocby zdanie, ktére pozostawiam bez komentarza: Cafa
Tréjca gwigta jest zaangazowana w misje Syna (s. 97).

W tekstach zamieszczonych w Forum wiele uwagi po$wigcono
sprawie moralizatorstwa. Nalezaloby si¢ zastanowi¢ nad r6znicg miedzy
postawg moralng a moralizatorstwem. By¢ moze na te wiasnie granice
i réznice wskazuje kp. Tymczasem oba teksty w ,,Salvatoris Mater” nie
zadaly sobie trudu na podanie wlasnej definicji ,moralizowania”, a po-
traktowaly je jako surowy miecz oceny.

W Zaglaskanym chrzescijaristwie piszac o Scistym zwigzku zycia
duchowego z moralnym, Autorka powotuje si¢ na hasto ,Medytacja”
autorstwa S. Zarzyckiego (s. 421)°. Przytacza jednak tylko jedna z wielu
zamieszczonych tam opinii (J. Lotza). Gwoli Scistosci, Zarzycki nie pod-
krela koniecznosci oczyszezenia, jak to stwierdza Mastalska, a jedynie
przytacza opinie (jedng z wielu wystepujacych na przestrzeni wiekéw)
Lotza na temat medytagji.

W medytacjach zawartych w Pan, Opoka moja przewaza dosé
»zadziwiajaca” pesymistyczna antropologia: trudno jest zrzucic z siebie
ziemskie tachmany ludzkiego kroju [podkreslenie moje, ak] i przyoblec
sig w slubme szaty darowane przez Oblubierica (s. 33) 1 dalej: To jak wirg-
cenie sig samemu do zamieszkiwania w miejskiej kanalizacji, z ktorej nie
umiemy sig wydostac i znéw przebywac na ludzkiej powierzchni [pod-
kreslenie moje, ak] (s. 34). Oprécz troche niefortunnego poréwnania

5 S. ZARZYCKI SAC, Medytacja, w: Leksykon duchowosci katolickiej, red. M.
CHMIELEWSKI, Lublin-Krakéw 2002, 501-515.



zwigzanego z kanalizacja, w ktorej mieszkali i gineli swego czasu boha-
terowie narodowi, uwage zwraca rézne zastosowanie stowa ,,ludzki”.
Najpierw jest to okreslnik o zabarwieniu zdecydowanie negatywnym,
nastepnie za$ pozytywnym. Specyficzny obraz czlowieka pojawia sie tez
na stronie 181: Duch pomaga nam skutecznie przeobrazac si¢ z ludzkiej
poczwarki w ksztalty na podobieristwo Chrystusa.

W tekscie Zaglaskane chrzescijaristwo Autorka pisze, ze wprawdzie
w medytacjach tych znajdujqg sie réwniez mysli odnoszgce si¢ do ludzkiej
stabosci [...] jednak w perspektywie nadziei zlozonej w Bogu (s. 420).
Perspektywa ta, owszem, jest, ale w wielu medytacjach mocno ukryta.
Przewazajg moralizujgce konkluzje. Mastalska odpiera zdanie kp na
temat ,,moralistycznych konkluzji typu «musimy»”, podajac, ze stowo
»musimy” pojawia si¢ w medytacjach jedynie sze$¢ razy. Przytoczone
wezeSniej ,krytyczne” zdanie kp na temat medytacji brzmi nastepujaco:
I choc niejednego czytelnika mogg zirytowac niekiedy zbyt uogdlnione
opinie o stanie wiary dzisiejszych chrzescijan i nieco moralistyczne kon-
kluzje typu ,,musimy”, to jednak takie medytacje sklaniajg do tworczej
refleksji (nie jest do konca jasne, czy kp ,,moralistyczne” rozumie jako
»moralne”, czy tez ,,moralizujace”). Rzeczywiscie w wielu miejscach me-
dytacje wywotuja tworcza refleksje. Kp bardzo delikatnie zwraca uwage
na niekiedy zbyt uogélnione opinie o stanie wiary dzisiejszych chrzescijan
i nieco moralistyczne konkluzje typu ,,musinty”. Nie chodzi o samo stowo
»musie¢”. Medytacje w wielu miejscach uderzajg pesymizmem, morali-
zmem. NajczeSciej punkt wyjscia jest negatywny. W tekscie czesto panujg
stwierdzenia ,,niech”, ,,oby”, ,,powinniSmy”, ,,musimy”, ,,mozemy” wy-
powiadane w stylu staropolskich moralizujacych kaznodziejow. Jeszcze
gdy stowa kierowane s3 do Boga w formie modlitwy, czy analizy Jego
cech, medytacje pokrzepiaja. Jednak w ogromnej czesci tekst przedstawia
cztowieka z zepsuta, upadla kondycja, pelnego obskurantyzmu, opiesza-
fosci, duchowego letargu (s. 212). My dzis takze jestesmy potomkami
pokolenia wiezy Babel — przelewajgcymi morze pustych lub zlych stow
(s. 15), a serce moze by¢ klgbowiskiem Zmij (s. 63) i wolelibysmy zyc jak
dzieci-kwiaty (s. 21), uwiklani w te calg przestrzen zta (s. 162). Dlatego
Duch powinien stopi¢ hardg stal naszej woli (s. 163). Zdecydowanie
brakuje odnowionego, odkupionego chrzescijanina. Zamiast realnego
optymizmu, pesymizm. Im wigksze uzalanie si¢ nad grzesznoScia czto-
wieka, tym wicksze moralizowanie. Trzeba wigc w tym kontekscie bardzo
na serio odczytac zapisane na 180 stronie stwierdzenie: Chrzescijaristwo
jest religig radosng, petng optymizmu i nadziei.

Skoro teksty medytagji sa przeznaczone dla kazdego, jak to zauwa-
zono we wstepie do Pan, Opoka moja, warto by sie zastanowic¢ nad
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doktadnoscig, wyrazistoscig przekazu. Problem cooperatio jest niezwy-
kle trudny do jednoznacznego wyjasnienia, zawsze mozna powiedzieé
jakies ,ale”; jednak w omawianych medytacjach niemal walczg ze soba
dwa stanowiska. Z jednej strony na przyktad: Odczujemy Jego bliskg
i czulg obecnosé, gdy tylko dochowamy Mu wiernosci (s. 16), a z dru-
giej: Czlowiek nie moze na Bogu wymusic zbawienia (s. 19). Odnosi si¢
tez wrazenie, ze aktywnos¢ jest albo jedynie po stronie cztowieka, albo
wylacznie po stronie Boga. Brakuje jednoznacznego i konsekwentnego
prowadzenia my§li, ze to nie sam Bog zbawia mnie beze mnie, ani tez
nie ja sam si¢ wysilam, ale chodzi o wspétprace moja z Bogiem.

Redakcja WA polemizuje ze zdaniem kp na temat charakteru medy-
tacji, a przynajmniej znacznej ich czeSci. Mastalska nie proponuje tekstéw
modlitw (s. 415), pisze Redakcja. Czym zatem sg wezwania Autorki
kierowane do Boga, rozmowy z Nim, jej zachwyt, uwielbienie, dziek-
czynienie, prosby skierowane do Boga? Przy okazji trzeba zauwazy¢, ze
w medytacjach przewaza modlitwa prosby (np. s. 20), mato natomiast
zaakcentowano modlitwe uwielbienia oraz dziekczynienie.

Zaskakuje negatywne podejscie doktora teologii dogmatycznej do
intelektu: Kontemplowac oblicze Chrystusa znaczy patrzec na Niego ser-
cem, a nie zimnym okiem intelektu (s. 115), mwiklani w zdroworozsgd-
kowe kalkulacje (s. 120). Dobrze, ze na 201 stronie znajduje sie zdanie:
Musi istniec réwnowaga miedzy rozumem a sercem.

Podczas zwiastowania Maryja nie szukala racjonalnych wyjasniern
(s. 78), ale piec stron dalej czytamy: Maryja jest realistkg (s. 83). Zatem
to realistka, ktdra nie szuka racjonalnych wyjasniefi. Tymczasem Maryja
szukata racjonalnych wyjasnieri w rozmowie z Gabrielem. Miala bardzo
odwazne i racjonalne zapytania.

Zadziwia niezwykla wiedza na temat Maryi: Dialogowata z Nim
codziennie w dlugich, serdecznych i poufnych rozmowach (s. 78).

Wracajac do tekstow z Forum — refleksji nad notka kp towarzyszy
wiele emodji, ktére niestety wypierajg rzeczowg dyskusje. Na stronie
424 ,Salvatoris Mater” w Zaglaskanym chrzescijaristwie pojawia si¢
sugestia celowego dziatania kp na rzecz zguby ksiazki Pan, Opoka
moja, a przynajmniej jej Wspolautorki. Redakcja WA w kilku miejscach
nazywa sposob rozumowania kp metoda swiadkéw Jehowy: Recenzent
\Pastorem” wyrwal te medytacje z ich biblijnego kontekstu |...]. Postu-
2yl sig tu metodg swiadkow Jehowy (s. 415) i dalej: Na koniec nalezy
jeszcze raz wrocic do gldwnej utomnosci recenzji kp, a mianowicie do
argumentacji metodg swiadkow Jehowy (s. 416). Dziwia niektére argu-
menty, jak na przyklad: Sprawil przykros¢ (s. 417). W zasadzie jednak
trudno w tekstach Redakcji WA oraz Mastalskiej odnalez¢é rzeczywiste



ragje, ktére uzasadnialyby ciezkie zarzuty stawiane kp. Nawet jesli jego
notka sprawita komukolwiek przykrosé. Osobliwy to zreszta argument
naukowy. Co do wyrazonej przez kp oceny ksigzki Pan, Opoka moja,
to jesli Autorem kierowat zarzucany mu subiektywizm, trudno wymagaé
od niego czegokolwiek innego. Nie chodzi tu bynajmniej o relatywno$é
prawdy, lecz jedynie o naturalng, subiektywng interpretacje przyswajanej
tresci, ktora nie wyklucza odniesienia si¢ do innych czynnikéw, niz tylko
wlasne emocje wywolane lektura.

Mam wrazenie, ze uczucia dr Mastalskiej, o ktorych pisze na koncu
swego tekstu, roznosza sie niczym fala na wodzie. Teksty zamieszczone
w Forum budza bowiem zazenowanie i niesmak.
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