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Phoenix Jakuba Suszy Zrédiem do badav ikonografii
Matki Bozej Chelmskiej

Krystyna Mart, Chetm

W zbiorach Muzeum Chelmskiego znajduje si¢ cenny starodruk - dzie-
o o. Jakuba Suszy, bazylianina, biskupa chelmskiej diecezji unickiej, pt.
Phoenix tertiato redivivus albo obraz starozytny chetmski Panny i Matki Prze-
najswigtszej, wydane w 1684 r. w drukarni Akademii Zamoyskiej!. Egzem-
plarz pochodzi z Biblioteki Monasteru Chetmskich Bazylianéw, a w 1930 r.
byt wlasnoscig ks. Michata Niechaja (il. 1).

W ksiedze tej znajdujemy szczegélowy literacki opis ikony Matki Bozej,
ktérej dokladny czas pojawienia si¢ w Chelmie ginie we mgle odlegltych
wiekéw. Phoenix... jest zatem waznym Zrdodtem do badar ikonografii Matki
Bozej Chelmskiej z uwagi na fakt, ze przez wiele stuleci ikone zakrywata
srebrna sukienka, a takze dlatego, iz wywieziona z Chelma po II wojnie
$wiatowej uwazana byla za zaginiong. Prawie przez 50 lat minionego stule-
cia ukrywano jg na Ukrainie. Zostala wéwczas catkowicie przemalowana?.

! PHOENIX TERTIATO REDIVIVVS ALBO OBRAZ STAROZYTNY CHELMSKI, PAN-
NY Y MATKI PRZENASWIETSZEY, Cudownych swoich dziel potrzecie ozyly, PRACA Jasnie
Przewiel: I. M. X. IAKVBA SVSZY Episkopa Chelmskiego y Betskiego, Archimandrity Zydi-
czyriskiego, Z. dozwoleniem Vrzedu nalezytego, Roku M. DC. LXXX. IV. Na Swiat WYDA-
NY. w DRVKARNI Akademiey Zamoyskiey [dalej - Susza 1684 r.], starodruk w zbiorach
Muzeum Chelmskiego, nr inw. H-757.

2 Nadia Horlycéka (Korobczuk) ujawnita powojenne losy ikony chelmskiej. Jej wspomnie-
nia zostaly opublikowane w 2000 r. w materiatach z konferencji w Lucku. Obraz Matki Bozej
Chelmskiej, ktéry na krétko powrécit do Chelma z Kijowa w 1944 r., mial by¢ ponownie
wywieziony przez bp. Ilariona, kiedy opuszczat on wraz z innymi duchownymi Chetm. Osta-
tecznie ikone w tajemnicy wywidzl protoijerej (proboszcz soboru) Gabriel Korobezuk, kto-
ry 1 XII 1945 r. wraz z rodzing wyjechat z Chelma do Lucka. Nastepnie rodzina ksigdza
przechowywala te ikone w Iwano-Frankiwsku. Okolo 1979 r. ikona zostala przemalowana.
W 1996 r. przejela ja Nadia Horlycka i przekazala do konserwacji Anatolowi Kwasiukowi
oraz podjela decyzje o pozostawieniu tego cennego zabytku sztuki sakralnej w Wolyriskim
Muzeum Krajoznawczym w Lucku. Por. N. Horlyc¢ka, Spochady pro Cholmsku Czudotwornu
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Il. 1. Karta tytulowa Phoenix tertiato redivivus...
Jakuba Suszy, biskupa chelmskiego

Ze irédia tego czerpali wiedze wszyscy pézniejsi badacze dziejéw obra-
zu chelmskiej Bogurodzicy, m.in.: Aleksander Buditowicz, Efrem Liwotow,
Kazimierz Czernicki, Kazimierz Janczykowski, ks. Stanistaw Wachowski,
J6zef Stefariski i ostatnio Waldemar Deluga oraz ukrairiscy naukowcy -
Ludmita Milajewa, Wlodzimierz Aleksandrowycz, a takze konserwatorzy
1 historycy z Muzeum w Lucku, gdzie obecnie znajduje sie interesujgcy nas
oryginal obrazu®.

ikonu, [w:] Pamjatky sakralnoho mystectwa na Wolyni na mezi tysiaczolit”. Materialy VII miz-
narodnoji naukowoji konferenciji z wolynskoho ikonopysu, m. Luck, 27-28 lystopada 2000 roku,
Lucék 2000, s. 18, 19.

3 A. Budilowicz, Chotmskaja Czudotwornaja Ikona Bozej Matieri, ,,Chotmsko-Warszaw-
skij Eparchalnyj Wiestnik”, nr 7, 1892, s. 123-126; E. Liwotow, Kratkoje skazanije o Cholmskoj
Czudotwornoj Tkonie Bozej Matieri i bywszich ot” nicja czudiesach’, Cholm 1899; K. Czernicki,
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Il. 2. Aleksander Tarasewicz, Matka Boza Chelmska, XVII w.,
miedzioryt w ksiedze Jakuba Suszy Phoenix tertiato redivivus...
drukowanej w Zamosciu w 1684 r.

W omawianym trzecim wydaniu dziela Suszy zamieszczony zostal mie-
dzioryt Aleksandra Tarasewicza, wykonany wedlug ikony styngcej cudami

Chelm. Przeszlosé i pamiqgtki, Chelm 1936; K. Janczykowski, Gdra Chelmska, Jej Krélowa i lud,
Chelm 1946; Ks. S. Wachowski, Historia obrazu i kultu Matki Bozej Chetmskiej w XVII w.,
Lublin 1965 (maszynopis - odbitka w posiadaniu Biblioteki Muzeum Chetmskiego); J. Ste-
fariski, Zarys dziejow kultu obrazu Matki Boskiej Chelmskicj, ,Lubelszczyzna”, nr 3 (2), 1996,
8. 98; K. Mart, Ikonografia Chelmskiej Hodegetrii, [w:| Czterechsetlecie zawarcia unii brzeskiej
1596-1996. Materialy sesji naukowej zorganizowanej w Toruniu w dniach 28-29 listopada
1996 r., Torun 1998, s. 157-166; L. Milajewa, Tkona Cholmskoji Bohomateri - Redivivus Pho-
enix — oczyma Jakoba Suszi, [w:] Pamjatky sakralnoho mystectwa na Wolyni na mezi tysiaczo-
lit” Materiaty VIII miznarodngji naukowaji konferenciji, m. Luck, 13-14 hrudnia 2001, Luck
2001, s. 45-46; W. Aleksandrowycz, Chotmska Ikona Bohorodyci, Lwiw 2001; O. Remenia-
ka, Pamjatky sakralnoho mystectwa Wolyni na mezi tysiaczolit’, [w:| Pamjatky [...] VII [...]
konferenciji..., s. 20.
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i czczonej w katedrze unickiej w Chelmie. Rycina ta jest réwniez waznym
i cennym przyktadem ikonograficznym (il. 2).

Kiedy w 1639 r. Jakub Susza przyby} z Miriska do Chelma, biskupem unic-
kiej diecezji chelmskiej byt Metody Terlecki, ktéry w owym czasie znacz-
nie przyczynil sie do rozwoju szerzgcego sie kultu ikony Matki Bozej Chelm-
skiej. Bp Terlecki ,,dat godng temu obrazowi oprawe” — nowg, duzg $wigtynie,
ktérg w miejscu cerkwi z XIII w., z czas6w ksiecia Daniela, odbudowano
od fundamentéw w latach 1640-1648. Dzieki staraniom tego biskupa iko-
n¢ Chetmskiej Bogurodzicy uznano za cudowng i zaprowadzono specjalng
ksiege task. Na jego prosbe powotano takze specjalng komisje w celu zbadania
autentycznosci obrazu i orzeczenia jego ,,cudownosci”. Bp Terlecki zlecit
réwniez opracowanie jego historii i zadanie to powierzyt o. Jakubowi Su-
szy, 6wczesnemu przelozonemu klasztoru bazylianéw na Chetmskiej Gérze.
Dzieto Suszy Phoenix [...] redivivus... zostato opublikowane pod koniec 1646 r.
Poniewaz cieszylo si¢ duzg popularnos$cia, nastgpito jego drugie wydanie —
w 1653 r. i trzecie — w 1684 r. Stawa obrazu i dzieto Suszy sprawilo, ze katedra
chetmska juz pod koniec lat 40. XVII w. byta o§rodkiem pielgrzymkowym>.

Jakub Susza pigknym literackim jezykiem opisat ikone, jej dzieje i kult
oraz przytoczyl opis lask otrzymanych przez czcicieli Matki Bozej w Jej
cudownym wizerunku. W przedmowie do czytelnika trzeciego wydania
dziela, dedykowanego krélowi Janowi III Sobieskiemu, zaznaczyl, ze pierw-
szg ksigzke o Obrazie Najswietszej Panny z 1646 r. z Typografii Zamoy-
skiej dedykowat ksieciu Adamowi Sanguszce, wojewodzie wolyriskiemu,
potem drugie jej wydanie z 1653 r., drukowane we Lwowie, ofiarowal Naj-
jasniejszemu Monarsze Polskiemu, Janowi Kazimierzowi, ktérego zwycie-
stwo pod Beresteczkiem przypisywano doznanym laskom i wstawiennictwu
Matki Bozej Chelmskiej. Jednocze$nie potwierdzal, ze mial przy pisaniu nie-
maty klopot z ustalaniem ,,starodawnosci obrazu” i tego ,,skadby tez byt, od
kogo malowany, kiedy, i przez kogo do Chelma zaniesiony ten Obraz Panny
i Matki Naj$wietszej”%. Bedgc juz biskupem chetmskim, Susza jako kapelan
krélewski wraz z obrazem Matki Bozej towarzyszyt krélowi Janowi Kazi-
mierzowi w wyprawie wojennej. Obecno$é obrazu i bp. Suszy pod Bere-
steczkiem potwierdza srebrne antepedium, ktére zachowato sie¢ w chelm-
skiej $wigtyni do dzisiaj (il. 3)7. Ten zabytek z epoki baroku ukazuje sceng

4 Pisal juz o tym obszernie w swej pracy ks. Stanistaw Wachowski, op. cit., passim.

5 Ibidem, s. 35.

6 Susza 1684, s. 14

7 Antepedium, 1720-1750, ztotnik W. Jéde, blacha srebrna, trybowana, wym. 213 x 93 cm.
Znajduje sie w oltarzu gléwnym w bazylice Narodzenia Najswigtszej Marii Panny w Chelmie.
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Il. 3. Wizerunek Matki Bozej Chelmskiej, fragment
antepedium, XVIII w., katedra unicka w Chelmie

holdu, sktadanego przez Jana Kazimierza wraz z rycerstwem polskim Mat-
ce Bozej Chelmskiej po bitwie pod Beresteczkiem w 1651 r. Ikona zostata
tam umieszczona w namiocie z oltarzem, przy ktérym kleczy sam Susza,
a z drugiej strony, w niewielkim oddaleniu, czynig to samo krdl i polscy
rycerze.

W rozdziale III Phoenixa... wspominal Susza, ze o tym §wietym obrazie
istnialo stare podanie ,z ksiag starodawnych slowienskich” czerpane, ze
byt on dzielem §w. Lukasza Ewangelisty i Ze jest podobny do obrazu rzym-
skiego Mariae Maioris, wedtug tradycji malowanego réwniez przez tego
$wietego. Wielu znanym, otaczanym kultem obrazom, m.in. ikonie Hode-
getrii Matki Bozej Czestochowskiej i Eleusy Wlodzimierskiej, takze przy-
pisywano jego autorstwo.
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Susza zastanawiat si¢ zatem nad tym, kiedy i w jaki sposéb ten ,Klej-
not”, jak nazywat chetmska ikone, trafit do Chetma. Polgczyt jej pojawienie
si¢ tutaj z budowg $§wigtyni ku czci Bogurodzicy, przytaczajac wersje doty-
czacq wzniesienia pierwszej cerkwi: ,,powiadali ci, ktérzy z ksigg dawnych
Lubomlskich pergaminowych, przy cerkwi S. Jerzego niegdy bedacych wy-
czerpngli, ze Cerkiew t¢ Wielki Ksigze Ruski Wlodzimierz, tegoz czasu,
gdy i po innych miejscach rozmaite Domy Boze buduje, i funduje, wysta-
wil. [...] Czego sama liczba na sklepieniu malowanym, roku tysiecznego
pierwszego, po grecku napisana, przy prawym niegdy filaru Ottarza bedg-
ca, a od dawnoéci zbutwiata, niematym byta dowodem™8. Ksigze Wtodzi-
mierz, zostawszy chrzescijaninem, otrzymat cenne ikony wraz z licznymi
skarbami od greckiego cesarza z Konstantynopola, jako dar posagowy. A za-
tem ~ przypuszczal Susza - mégt on, po ufundowaniu cerkwi w Chetmie,
ofiarowac dla niej ikong Matki Bozej. Jednakze hipoteza ta nie znajduje
jednoznacznego potwierdzenia w Zrédtach historycznych. Ikona, ktérg Su-
sza zastat w chelmskiej katedrze unickiej, mogta przybyé tam znacznie p6z-
niej i mozna byloby potaczy¢ to z wybudowaniem olbrzymiej i pieknej cer-
kwi Przenajswigtszej Marii Panny w 1260 r., do ktérej to jej fundator, ksigze
halicki Daniel Romanowicz, sprowadzit przepigkne ikony, a zgodnie z we-
zwaniem §wigtyni, najwazniejszg z nich byta ikona Matki Bozej, ktérg poz-
niej nazwano Chelmskg®.

Bp Susza tak opisal chetmskg ikone: ,, Ten tedy Klejnot alboli Obraz Panny
Najswigtszej nieomylnie na drzewie cyprysowym jest malowany. Dowo-
dem jest tego zapach wy$mienity cyprysowy, z niego, gdy zarznie, wycho-
dzacy |[...]. Malowanie tego Obrazu prawie jest misterne i majestatu petne.
Twarz u Panny i Matki Bozej, w skromnosci powazna, w powadze strasz-
na, i w strachu jako$ przyjemna; a serce ludzkie occultis stimulis przenika-
Jjaca, i do nabozeristwa wzbudzajgca, miernie przedtugowata, wszytka czar-
niawa, ale w swej czarnosci ozdobna, zgota nigra sed formosa [...]. Na prawe;j
r¢ce obrazu tego Panna Blogostawiona, zbawienie swoje i nasze Jezusa dzie-
cigtko noszgc: okiem swoim macierzyniskim, do oka jego Synowskiego i Bo-
skiego, per rectam lineam, z przedziwng symetrig zmierza; i jakoby$ na
zywgq patrzal, nie tylko Boskie Syna swego oko, Boskie Syna swego serce;
ale tez kazdego na sie patrzgcego, golebiczemi oczyma swemi zrania |...].

Wzdluz ten Obraz Swiety na péttora tokcia, i mato coé nie na éwierd;
wszerz jest na pét pigtej é¢wierci; wzigwszy jakoby na dwa palce, z tablic

8 Ibidem, s. 47.
97. Stefanski, op. cit., s. 98.
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trzech spojony. Matka i Panna Przenaj$wietsza po biodra wymalowana,
calego Syneczka Jezusa, ciemnoczerwong sukienke zwierzchnig jakoby zto-
tem przetykang, a wnetrzng ciemnoblekitng odzianego, na prawej swej,
jakom rzekl, piastuje, sama w sukienke zwierzchnig, tak tez koloru ciem-
noczerwonego, wnetrzng ciemnobitekitnego przybrana”!’,

Stwierdzié zatem wypada, ze Susza z wielkg dokladnoscig przekazal nam
wszystkie najwazniejsze informacje, podat wymiary ikony, okreslit kompo-
zycje, dokonatl analizy artystycznej, a takze opisat stan zachowania. Zwré-
cit uwage na to, ze ,,stan Obrazu dla uwazania powagi, i godnej uszanowa-
nia starozytno$ci sam sobie zostawiony”!!, wczesniej caty pokryty byt
»szczeroztotymi blachami” i ozdobiony cennymi klejnotami, ktére zostaty
z ikony skradzione, o czym $wiadczyly wedtug niego widoczne nacigcia na
glowie 1 lewym ramieniu Matki Bozej, w miejscach, gdzie zamiast namalo-
wanych gwiazd znajdowaly sie drogocenne w zloto oprawione kamienie.
Dostrzegl on takze cigte ,rany” na obliczu Marii oraz na palcu prawe;j reki
i na nozce Zbawiciela, ktére to §lady zranienia - wedlug niego — pozostawi-
li Tatarzy. Warto podkreslié, ze autor tego opisu wspétczesnemu historyko-
wi sztuki dostarczyt danych niezbednych np. do zatozenia karty katalogu
naukowego.

Charakterystyczne elementy kompozycji obrazu chetlmskiego, zgodne
z opisem Suszy, widoczne sg na XVII-wiecznej rycinie Aleksandra Tarase-
wicza, zamieszczonej w trzecim wydaniu Phoenixa... (il. 2)'2, Rycina jest
sygnowana: ,,Aleksander Tarasewicz fecit”, z inskrypcjg laciriskg u dotu:
, Vniti Dei cum homine unica Mater. Vnitorum Thaumaturga Chelmensis.
Tartarorum et Cosacorum ad Beresteckum gloriosa ac memoranda profli-
gatrix.”!3 Ukazuje Matke Bozg w polpostaci, z glowg lekko skioniong i po-
chylong w prawo ku Dzieciatku, ktére piastuje na prawe;j rece. Dioni lewej
reki przyklada Ona do piersi w okolicach serca. Kompozycja calej postaci
Pana Jezusa jest swobodna, co sprawia wrazenie, jakby Dziecie bawilo si¢
z Matka. Jezus - przedstawiony jako matly chlopiec, a nie jako niemowle -
ma twarz u$miechnietg, oczy wpatrzone w Matke, na gtéwece, przechylone;j
lekko w tyl, sporg czuprynke. Prawg reke unosi w gescie blogostawienstwa,

10 Susza 1684, s. 47-49.

Y Ibidem, s. 53.

12 Miedzioryt, papier, 16,5 x 12 cm. llustracja na odwrocie drugiej strony tytulowej
w Phoeniksie..., Zamo§é 1684. A. Tarasewicz by} rytownikiem dzialajgcym w Kijowie, Lwo-
wie i Wilnie w latach 1672-1727.

13 Thum.: Boga zjednoczonego z cztowiekiem jedyna Matka, Unitéw Bogurodzica Chetm-
ska, Tataréw i Kozakéw pod Beresteczkiem pelna chwaly i godna pamigci pogromezyni.
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lewg za$, w ktdrej nie trzyma rotulusa, ma utozong na kolanach. Jego dto-
nie zblizajg si¢ ku dloni matczynej. Uklad obu ragk Syna Bozego i lewej reki
Matki, skomponowany w figurze piramidy, wyznacza centrum catej kom-
pozycji. Chrystus, siedzgcy na reku Matki, ubrany w dlugg tunike i pal-
lium, spod ktérych widaé Jego bose stopy, charakterystycznie pokazuje lewg
noézke tak, ze widoczna jest od podeszwy. Posta¢ Matki Bozej okrywa ma-
forium lekko sfatdowany i ozdobiony trzema matymi rézyczkami w ksztal-
cie gwiazd, widocznymi na glowie nad czolem i na ramionach. Po obu stro-
nach Matki Bozej i Pana Jezusa widniejg greckie monogramy!4.

Matka Boza Chetmska nalezy do grupy ikon okreslanej jako Hodegetria
Dexiokratousa, na ktérych Maria prawg reka podtrzymuje Dziecigtko. Naj-
starszg znang dzisiaj ikong Matki Bozej z Dziecigtkiem na prawej rece jest
ikona z kosciota Santa Francesca Romana w Rzymie (Santa Maria Nuova),
przypuszczalnie z VI w.1®

Nikodem Pawlowicz Kondakow, ktéry na poczatku XX w. podjat proble-
matyke ikonografii Bogurodzicy, zwrdcil uwage na to, ze ikon Matki Bozej
z Dziecigtkiem na prawej rece byto wiele i Grecy okreslali ten typ kompo-
zycji terminem: Panagia Deksa, ewentualnie Deksia i wylicza ich okoto
dziesieciu'®. Nie wspomina on jednak o rzymskiej ikonie, a jako przyktad
podaje cudowny obraz z cerkwi Panagia Deksa w Macedonii, obja$niajgc
jednoczeénie, ze ludowy epitet Panagia Deksa moze byé bardzo stary oraz
moze jawicC sig jako relikt powstaty z zamiany starogreckiego epitetu Ateny!’.

Podobny uklad kompozycji jak na obrazie chetmskim majg ikony The-
otokos Dexiokratousy z XIII w., pochodzgce z Gdry Synaj'8 - pétpostaé
i lekkie przechylenie glowy Marii, podobne rysy Jej twarzy, utozenie lewe;j
reki w charakterystycznym gescie Hodegetrii, ulozenie Dziecigtka, majgce-
go postac¢ podros$nigtego chlopca, po prawej stronie Matki, ukazanie Jego
lewej stopy od podeszwy. Ten sam wariant kompozycyjny przedstawia cu-
downa ikona czczona w klasztorze Grotta Ferrata kolo Rzymu, jak réw-
niez, zaliczane do tego rodzaju lirycznych przedstawieri Bogurodzicy, wize-
runki - Matki Bozej Jerozolimskiej, Matki Bozej Trdjrekiej.

14 Por. S. Wachowski, op. cit., s. 27.

15 Encyklopedia katolicka, t. VI, Lublin 1994, s. 1096. G. Schiller, Ikonographie der Chri-
stlichen Kunst, Giitersloh 1980, s. 272, poz. 426, il. 426. Pojawilo sig rézne datowanie tej
ikony - na VI, a takze na VII w.

16 N. P. Kondakow, Ikonografia Bogomatieri, Pietrograd 1915, s, 274.

V7 Ibidem, przyp. 1.

18 G. i M. Sotiriou, Icones du Mont Sinaj, t. 1, Athenes 1956, s. 20, poz. 192, il. 192, poz.
200, il. 200.
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Pieknem i poziomem artystycznym ikona chelmska doréwnuje wize-
runkowi Matki Bozej Wtodzimierskiej. Mozna sie pokusié o stwierdzenie,
ze obraz Bogurodzicy Chelmskiej nalezy do arcydziet sztuki bizantyriskiej.

Zachowane (obecnie w $wigtyniach i kolekcjach muzealnych oraz pry-
watnych) ikony i grafiki Matki Bozej Chetmskiej z okresu od XVII do XX w.,
ktére powtarzajg schemat kompozycji znanej z opisu Suszy i miedziorytu
Tarasewicza, ujawniajg odstepstwa od oryginatu. Zostala zmieniona kolo-
rystyka szat Dziecigtka z ciemnoczerwonej i ciemnoblgkitnej na bialg i zto-
cistougrowg'?, albo zielong i ztocistougrowg?’. Na wielu ikonach Pan Jezus
ukazywany jest z pergaminowym zwojem w lewej rece, ale nie zawsze.
Takze po koronacji cudownego przedstawienia Matki Bozej Chelmskie;j
w 1765 r. pojawiajg sie Jej wizerunki z malowanymi koronami badz srebr-
nymi zakladanymi na obraz wraz z sukienkami. Uzasadnieniem zmian ko-
lorystyki szat Dziecigtka moze by¢ to, ze oryginalna ikona pozostawala przy-
kryta sukienkg od 1660 az do 1891 r., kiedy zdj¢to dawna, a nalozono
nowg ryze ze srebrnej ttoczonej blachy, ozdobionej emalig i réznokoloro-
wymi kamieniami. Starg za$ sukienke, ktérg w XVII w. wykonat zlotnik
lubelski Sebastian Nicewicz, nalozono na nowy obraz, ktéry byt dzietem
Antona Korolczuka, absolwenta Chetmskiego Seminarium Duchownego.

W Phoeniksie... Suszy znajdujemy opis podwdjnej sukienki, wykonanej
przez Nicewicza. Obraz ,,we srebro jest oprawiony, ramy z fugami okoto
obrazu, misternie 1 drogocennie zrobione, i czgécig pozlotg okryte; czgscig
kwiatami ze srebra lanemi i pozloconemi upstrzone: czegscia drogiemi z po-
$rzodku tych kwiatéw wychodzacemi kamyczkami sg ozdobione. Szata jako
na Pannie i Matce Boskiej, tak i na Dziecigtku swoje ma nagiecia, swoje
cienie, swoje odbijania; i jakoby$ inszg a inszg na szatach obydwé6ch mate-
rig widzial, tak subtelne jako i mniej subtelne, przez wybijanie, we srebrze
porobione s3 w onych nicie tak dalece, ze tez w podziwienie ludzkie pory-
waja oczy. Nadto w tychze widzie¢ szatach, jakoby insza a insza podszew-
ka byla wyksztattowana. Kraje szat tych tak §licznie zrobionych srebrne,
tez pozlociste, majg sznureczki; lane i zlote pokryte wszedzie po krajach

19 Taka kolorystyka szat, czyli biala tunika i zlocistougrowe pallium, wystgpuje np. na
wizerunku z pocz. XIX w., przekazanym do Muzeum Chelmskiego przez rodzing Czernoba-
jewéw (nr inw. MCH/SD/M-17), oraz na ikonie procesyjnej z korica XIX - pocz. XX w.
(nr inw. MCH/SD/M-7), réwniez na obrazie olejnym na plétnie ze zbioréw Muzeum Lu-
belskiego (nr inw. S/M/1186/ML), na przedstawieniach z cerkwi w Chelmie, w Hrubieszo-
wie 1 we Wlodawie, na ikonie ze zbioréw Muzeum Zamojskiego.

20 Rzadziej natomiast pojawia sig takie kolorystyczne zestawienie szat ~ zielona tunika
i zlocistougrowe pallium - np. na ikonie z Pniéwna (Muzeum Chelmskie, nr inw. MCH/
SD/M-29).
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majg koronki. Lice oboje sa odkryte, raczki Matki i Dziecigtka prze$wiet-
nego, ze srebra wybawiajace si¢ gladzonego tak dalece sg dobrze wyrazone,
ze jakoby$ one zywe widzial. Toz twierdzi¢ sie moze 1 o Boskich malucz-
kiego ndzeczkach Jezusa. Na ostatek okolo Panieriskiej i1 Pariskiej glowy, sg
godne obojga Majestatu, a ztotem dla wiekszej splendencyi ozdobione pro-
mienie. Okolo za$ gléwek samych na wygladzonym srebrze, jakoby tez
ksztalttnie malowane, znajdujg sie kwiaty. Ale nie tu koniec: lubo niewia-
domym zda sie tu by¢ koniec. Gdy bowiem ta srebrna otworzy si¢ szata i do
uszanowania godnego drzwiczkami stanie si¢ Obrazu, nowe a nowe na nim
pokazujg sie ozdoby. [...] koto obydwéch giéw, swiattych promieni bogata
wydaje si¢ pozlota: blach srebrna okolo obrazu calego, dostatnim okryta
zlotem, zarzystym od zlota przykryta kwieciem krasuje sie: tyszczg sie na
glowach Korony, z czystego zlota §wiecqgce, i kamyczkami i perlami ceny
bogatej wstawione; z robotg sama, jak to z niejakim haftem, ksztaltng wy-
siggaja sie przyjemnoscia: i swego mistrza reke zywo wychwalajg. Stan
Obrazu dla uwazania powagi, i godnej uszanowania starozytnosci, sam so-
bie zostawiony. Ktéry jednak rozciggnione nad piersiami obiema zlote no-
szenia, zdrowe z rogu we zioto oprawnego manele, bledniejacych peret rze-
dy, tyszczace sig¢ kamyczkami piericienie, same przez si¢ okazale czerwone
zlote, i rézne klejnoty ceng zaleconych liczbg niemalg przybranych kamie-
ni cudownie zdobig. I nie tylko ozdobe, ale i powage niepokalanej Matki
Obrazowi, przymnazajg”?!.

W Phoeniksie... znajdujemy takze opis epizodu, opowiadajacy o perype-
tiach Nicewicza. Wedlug relacji spisanej przez Susze bylo tak: ,Stawetny
Pan Sebastian Nicewicz, mieszczanin i zlotnik lubelski, do S. Obrazu, te
ktérg widzie¢, z ramami i z innymi ozdobami, zlotemi koronami, otworzy-
stg ze srebra w Lublinie zrobit sukienke. Ale gdy ja w tymze roku, tysigcz-
nym szescésetnym szescdziesigtym, na koricu wrzeénia przyprawowaé mu
przyszto: alozci bardzo Zle [sig] kwadrowata: gdyz pét oka lewego i p6t twa-
rzy NajSw. Panny blacha zajmowata i samego Zbawiciela twarz $wietg za-
staniata. Dla czego biedzi¢ sie z sobg sturbowny poczal. Przerabiaé sukien-
ke? Koszt wielki, a prawie zguba chudoby jego bytaby. Nie przerabiaé?
Szpetnosci by w zakryciu obojga twarzy, choc¢ w §licznej robocie, sita byto:
w wielkim tedy bedgc frasunku, Naj$wigtszej Panny o ratunek prosil. Aliz-
ci w nocy przy$ni mu si¢ Matka mitosierdzia, méwiac: nie frasuj sie; przy-
16z jeno, z boku Obrazu mego, z tej strony z ktdrej niedobrze przypada
sukienka, wzdtuz drewno i przymierz sukienke, a obaczysz, ze bedzie do-

21 Susza 1684, s. 51-53.
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brze. Ow ocknie sig, dzieri tez o§wieci, i medytujgc to napomnienie, migz-
sze na mniejszy palec reczny, dtugie jak samy Obraz, przyrobi drewno, przy-
mierzy sukienke, ano jako najlepiej potrzeba byto, ksztattnie przystala, i po-
chwaliwszy Najswietszg Panne z pokorg, to przed réznemi i pod przesigga
wyznat, Ze tak, a nie inaczej byto”22.

Kiedy zdejmowana byta w 1891 r. sukienka z XVII w., obecny przy tym
Aleksander S. Buditowicz, duchowny, nauczyciel chetmskiego gimnazjum du-
chownego i kustosz Muzeum Cerkiewno-Archeologicznego (od 1882 do pot.
1885 r.) magl dokladnie obejrzec ikong. Jego spostrzezenia zostaty opubli-
kowane w 1892 r. w ,,Chotmsko-Warszawskim Eparchalnym Wiestniku”?3.

Buditowicz potwierdzil, ze od czasu, kiedy Susza ogladat ikone, nie zmie-
nita ona swego wygladu. Zachowaty si¢ na niej wszystkie §lady zniszczenia
oraz szczgtki dawnej dekoracji, o ktorej wspominat takze autor Phoenixa...
i ktére widoczne byly w obecnym jej stanie. W licu ikony pozostalo kilka
ztotych utamkéw i bardzo duzo zlotych gwozdzikow (éwieczkow), swiad-
czgcych o bogatym ozdobieniu ikony w przesztosci. Fragmentéw z dawne;j
dekoracji albo ryzy - pisze Buditowicz — pozostato trzy: dwa z nich to nie-
starannie przeciety na pét ztoty emaliowany pasek, prawdopodobnie pozo-
stato$¢ oblamowania ze starej ryzy — oba przytwierdzone Zelaznymi gwoz-
dzikami w miejscu mankietéw (poruczi), a trzeci ostatek ma forme
owalnego, wypuklego okucia, z ornamentem z emalii, wyobrazajgcym dwa
gotebie po obu stronach symbolu - kotwicy, przytwierdzony w prawym
dolnym rogu ikony?*. Po zdjeciu sukienki z ikony okazato si¢ — potwierdzit
to réwniez Buditowicz - ze rece i nogi Dziecigtka oraz rece Matki Bozej
byty oddzielnie domalowane na plétnie i wszyte migdzy sukienka a aksa-
mitem, natozonym na calg powierzchni¢ pomigdzy ikong a sukienkg. Wy-
starczyto tylko skopiowaé oblicza $wigtych postaci, by pojawita si¢ druga
ikona. Wéweczas zwrdcit sie on do Antona Korolczuka z prosbg, by namalo-
wat oblicze Bogurodzicy i Mlodzierica. W ten sposéb, po uzupetnieniu bra-
kujacych czesci wizerunku, powstata ikona, ktéra to kiedys$ znajdowata sig
w zbiorach chetmskiego muzeum diecezjalnego. Ogladal ten obraz, zwie-
dzajagc muzeum, Wiladystaw Reymont, podrézujacy po ziemi chetmskiej
w 1908 1.25 Takze Fiodor Wasylewicz Koraltow, wieloletni kustosz Cerkiew-
no-Archeologicznego Muzeum przy Chelmskim Prawostawnym Bractwie

22 Ihidem, s. 235, 236.

23 A. Budilowicz, op. cit.

24 Ihidem, s. 125.

25 W. S. Reymont, Z Ziemi Chelmskiej. Wrazenia i notatki, Warszawa-Lublin-Krakéw
1916, s. 102.
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Bogurodzicy, autor historii tego muzeum, wspominat, ze ikona Matki Bo-
zej w sukience z XVII w. znajdowala sie¢ w pierwszej duzej sali muzeum?5,
Podaje on cenng informacje o wygladzie wewng¢trznej sukienki, ktéra byta
dzietem Sebastiana Nicewicza. Wyhaftowana ona byla ze srebrnych, zlo-
tych i jedwabnych nici na aksamicie.

Ikona w srebrnej ryzie, zatozonej pod koniec XIX w., zawiera zmiane
w kompozycji, Jezus uymuje w dltoni zwdéj pergaminowy, wykonany ze srebr-
nej blachy?’, a tego elementu, jak wiemy, nie bylo w kompozycji opisywa-
nej przez Susz¢ i nie ma go rowniez na rycinie Tarasewicza.

Dzigki opisowi ikony Matki Bozej Chelmskiej autora Phoenixa... moze-
my prze$ledzi¢ zmiany, jakie nastgpowaly w sposobach ukazywania tego
wizerunku na przestrzeni od XVII do XX w. Dzisiaj takze mozemy skon-
frontowac ten opis z oryginalem, ktéry odnalazt si¢. Obecnie interesujgca
nas ikona - przekazana przez wspomniang wyzej Nadie Hortyckg, ktérej
to rodzina po 1945 r. przechowywata te niezwyklej urody ikone na Ukra-
inie - znajduje sie¢ w Muzeum w Lucku, gdzie stala sie tematem badan
naukowych. Powojenne losy ikony zostaly dopowiedziane i opublikowane
w materialach migdzynarodowej konferencji zorganizowanej w Lucku w li-
stopadzie 2000 r.

Dzieto Jakuba Suszy Phoenix |...] redivivus... jest podstawowym Zrédiem
do badan ikony Bogurodzicy Chelmskiej, o bizantyriskim rodowodzie. Ta-
kim takze Zrddlem - kolejnym dokumentem czaséw unii, dokumentem
epoki, ukazujgcym Chetm i ziemie chetmsks sprzed rozbioréw oraz ikone
ijej kult - jest wydana w 1780 r. w Berdyczowie, staraniem biskupa unic-
kiego Maksymiliana Ryly, ksiega dotyczaca koronacji cudownego obrazu
Matki Bozej w chelmskiej katedrze unickiej. Ksiega ta zostala zilustrowana
miedziorytami Teodora Rakowieckiego, ukazujacymi panorame Chelma,
z uroczystg procesjg i z wizerunkiem Matki Bozej ponad miastem, fasade
katedry, dekoracje jej frontonu z okazji koronacji oraz trzy bramy tryum-
falne z motywami obrazu Matki Bozej Ukoronowane;j.

Warto wspomnieé, ze w latach 1735-1756, a wiec przed koronacjg cu-
downej ikony Matki Bozej Chehmskiej, w miejscu rozebranej, wczes$niej-
szej, z czasow biskupa Terleckiego, zostala wzniesiona nowa $wigtynia,
wg projektu Pawta Fontany, ktéra nawigzywala stylem do barokowe;j archi-

26 . W. Koratlow, Cerkowno-archicologiczeskij muziej pri Cholmskom* Prawostawnom Swia-
to-Bogorodickom Bratstwie, Cholm 1911, s, 27.

27 Rycina Matki Bozej Chelmskiej zmieszczona w: E. Liwotow, op. cit., a takze w: Cholm-
skij Narodnyj Kalendar na 1894 god, Warszawa 1893.
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tektury rzymskiej i miala by¢ wyrazem triumfu Kosciota greckokatolickie-
go w Rzeczypospolitej. W tej $wiagtyni, wybudowanej z inicjatywy bp. Fili-
pa Wolodkowicza, styngcy cudami obraz Matki Bozej, opisany przez Jaku-
ba Susze, umieszczony byt na $cianie apsydy nad ottarzem gtéwnym, a nie
jak wczesniej w ikonostasie.
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