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Domniemany podrgcznik malarski
Ulpiosa (Elpiosa) Rzymianina*

Stawomir Skrzyniarz

Migdzy koricem VII a polowg IX w., w okresie zdominowanym przez
kontrowersj¢ ikonoklastyczna, Kosciét wschodni ostatecznie wypracowat
teoretyczne podstawy funkcjonowania sztuki religijnej oraz zaakceptowat
wiele rozwigzan praktycznych, ktére odtad regulowaly tworczos¢ w zakre-
sie sakralnego malarstwa Sciennego, ikonowego i ksigzkowego. Zgodno$é
z kanonami ikonograficznymi - pomijajgc oczywisty fakt, ze one same ewo-
luowaly, wyznaczajac rytm pézniejszych przemian sztuki bizantyriskiej, oraz
ze zawsze pozostawialy pewien margines swobody dla indywidualnej in-
wencji - decydowala o doktrynalnej poprawnosci obrazu, a co za tym idzie
- 0 pozytywnej ocenie danego dzieta. Kluczowego znaczenia w Bizancjum
nabrala tym samym transmisja wzorow.

Ta mogla dokonywacé si¢ na kilka sposobéw. Fundamentalny byt nie-
watpliwie sam proces edukacji artystycznej. Terminowanie u boku mistrza
poprzez praktyke wpajato uczniowi przyjete w danym czasie i Srodowisku
sposoby komponowania konkretnych obrazéw i catych ich zespoléw. Po
uzyskaniu samodzielnosci przez tworcg pomoc w tym wzgledzie mogty sta-
nowi¢ dzieta sztuki (iluminowane rekopisy, ikony) oraz wszelkiego rodza-
ju szablony lub wzornikil,

* Przygotowujac tekst do druku uwzglednilem wnioski z dyskusji, ktéra miata miejsce
po wygloszeniu przeze mnie referatu. Za szczegélnie inspirujagce uwagi dzigkuje Pani Prof.
dr hab. Barbarze Dgb-Kalinowskie;j.

) Syntetyczne wprowadzenie do zagadnienia transmisji wzoréw w Bizancjum, wraz z ze-
stawieniem literatury przedmiotu, dolgczyt w charakterze apendyksu do pracy o wzorni-
kach zachodnich Robert W. Scheller, Exemplum. Model-Book Drawings and the Practice of
Artistic Transmission in the Middle Ages (ca. 900 - ca. 1470), Amsterdam 1995, s. 383-393.
Zob. tez H. L. Kessler, Modello, |w:| Enciclopedia dell’arte medievale, t. VIII, Roma 1997, s. 491-
496. Przykladem wzornika, ktéry najprawdopodobniej stuzyl kilku pokoleniom malarzy
(wg Irmgara Huttera - cypryjskich), jest oksfordzki rekopis Homilii Jana Chryzostoma
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Osobnym zagadnieniem jest rola tekstow w transmisji wzoréw. Wiado-
mo, ze malarze bizantyniscy czerpali inspiracje z Biblii, poezji religijne;j
i $wieckiej, prozy historycznej i dziet hagiograficznych. Natomiast nie ma
pewnosci, czy postugiwali si¢ wyspecjalizowanymi tekstowymi podreczni-
kami malarskimi, takimi jak duzo pdzniejsza Hermeneia, ktora dobitnie
$wiadczy o potencjalnej nosnosci stowa w przekazywaniu informacji teo-
retycznych i praktycznych przydatnych przy uprawianiu malarstwa religij-
nego?. Z tym wiekszg uwaga warto przyjrze¢ sie krétkiemu tekstowi, wig-
zanemu z imieniem Ulpiosa (Elpiosa) Rzymianina, uznawanemu przez
niektérych badaczy za najwczes$niejszy zachowany bizantyriski podrecznik
ikonografii3.

Jest on dobrze znany, cho¢ nie doczekat sie jak dotad pelnego opracowa-
nia. Pierwszy krok w tym kierunku zostal wykonany: dysponujemy solid-
ng podstawg do studiéw filologicznych i historyczno-artystycznych w po-
staci krytycznej edycji Friedhelma Winkelmanna z roku 19904 ktéra
w wielu aspektach koryguje wczesniejsze wydanie przygotowane przez Ma-
nolisa Chatzidakisa®. W niniejszym artykule ograniczam si¢ do przypomnie-

(Magdalen College, Cod. gr. 3). Migdzy koricem XII a 2. pot XIII w. jego karty zostaly pokryte
stu kilkudziesigcioma rysunkami (zachowalo si¢ 112) przedstawiajacymi Chrystusa, Marie,
anioléw i licznych §wigtych. Szkicowy charakter miniatur oraz brak uchwytnych powigzan
migdzy nimi a tekstem pozwala domniemywac pomocnicza dla praktyki malarskiej funkcje
kodeksu. Por. I. Hutter, The Magdalen College ,,Musterbuch”: A Painter’s Guide from Cyprus
at Oxford, [w:] Medieval Cyprus. Studies in Art, Architecture and History in Memory of Doula
Mouriki, red. N. Patterson-Sevéenko, Ch. Moss, Princeton 1999, s. 117-129. Tania Velmans,
publikujgc w latach 70. miniatury oksfordzklego rekopisu, uznala ze powstaly one bez prak-
tycznego powodu - Le dessin a Byzance, ,Monuments et mémoires”, t. LIX~LXI, 1973-1978,
s. 145.

2 Jako bardzo prawdopodobna mozliwos¢ istnienia w Bizancjum tekstowych podreczni-
kéw malarskich (obok wzornikéw) przyjmuje m.in. Otto Demus, The Mosaics of Norman
Sicily, London 1949, s. 137-138; The Style of the Karyie Djami and its Place in the Develop-
ment of Palaeologan Art, |w:| The Karyie Djami, t. IV, red. P. A. Underwood, Princeton 1975,
s. 121-123. Zob. M. Smorag-Rézycka, Wstgp, [w:] Dionizjusz z Furny, Hermeneia czyli obja-
Snienie sztuki malarskiej, przekt. 1. Kania, wstep i red. M. Smorag-Rézycka, Krakéw 2003,
szczeg. s. V-X, tamze bibliografia.

3 Ostatnio m.in. F. Winkelmann, , Uber die kérperlichen Merkmale der gottbeseclten Viiter”
Zu einem Malerbuch aus der Zeit zwischen 836 und 913 [sic - powinno by¢ 993, [w:] Fest und
Alltag in Byzanz, red. D. Simon, G. Prinzig, Miinchen 1990, s. 107-127; G. Dagron, L'image
de culte et le portrait, [w:] Byzance et les images, red. A. Guillou, J. Durand, Amsterdam 1994,
s. 99; A. Rézycka-Bryzek, Bizantyriska sztuka, [w:] Encyklopedia kultury bizantyriskiej, red.
O. Jurewicz, Warszawa 2002, s. 90.

4 F. Winkelmann, op. cit., s. 113-127 (ttumaczenie niemieckie na s. 109-113).

5 M. Chatzidakis, 'Extdv 'EAriov 10D ‘Pwuaiov, , Enetnpig Etoupeiag Bugaviividv
Zrovddv”, 14 (1938), s. 393-414 (= Studies in Byzantine Art and Archaeology, London 1972,
nr III).
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nia tego, co o rzekomym podreczniku malarskim Ulpiosa (Elpiosa) wiado-
mo, oraz wypunktowania kwestii, ktére czekaja na rozstrzygniecie.

Tekst, zachowany w pieciu redakcjach®, zawiera mniej lub bardziej lapi-
darne informacje dotyczgce cech fizycznych (przede wszystkim wygladu)
ponad czterdziestu postaci, ze szczegdlnym uwzglednieniem prorokéw i Oj-
céw Kosciota. Zgodnie z wersjami C, M i T stanowig one excerpta z blizej
nieznanej Historii Koscielnej. Autor tego dziela, réwnie jak ono tajemniczy,
w M wystepuje jako OVAmiog, w C jako "EAmiog, w T za$ jako 'OAOumiog,
ktéra to forme wypada uznac za pomytke kopisty. We wszystkich przypad-
kach do imienia dodano przydomek ‘Popaiog.

Nie wiadomo, kto wyselekcjonowat przekazane przez Ulpiosa (Elpiosa)
informacje o wygladzie ,,natchnionych przez Boga Qjcéw”’, ale byt to za-
pewne kto$ zwigzany z Konstantynopolem, gdyz stamtgd pochodzg wszyst-
kie znane redakcje tekstu.

Z pewnym przyblizeniem mozna okresli¢ czas, w ktérym kompilacji
dokonano. Najstarsza zachowana redakcja (M, 993 r.) stanowi terminus ad
quem, za$ dolng granice chronologiczng wyznacza cytat z listu synodalnego
z roku 836, ktéry pojawia sie w ustepie po§wieconym Chrystusowi (21)8.

Za podstawe utrwalonych w tekscie informacji o fizycznych cechach
,»Ojcow” uznaé nalezy niezachowang Historig Koscielng Ulpiosa (Elpiosa).
Pojawia si¢ wszakze pytanie, czy uderzajace swoja konkretnosdcig opisy
wygladu niektérych prorokéw, jak na przyklad Malachiasza (9) i wielu
§wietych (27-43), nie zostaly aby uzupelnione o szczegdly zaobserwowane
przez autora kompilacji na dostepnych mu przedstawieniach malarskich?
Wykluczy¢ takiej ewentualno$ci nie mozna, cho¢ réwnie dobrze mégt tego
dokonaé sam Ulpios (Elpios). Tak czy inaczej, tekst wymaga catosciowej

6 Kluczowe znaczenie dla rekonstrukcji oryginalu ma najpelniejsza wersja na fol. 68r-
71v rekopisu Paris. Coisl. gr. 296 {dalej jako C|, datowanego na wiek XII, oraz redakcja naj-
starsza, z roku 993, ograniczona do czeéci po§wigconej Ojcom Kosciola, zachowana w Cod.
Mosg. gr. 108 |dalej jako M|, fol. 231v. Na wieki X-XI (przez niektérych XIII-XIV) datowa-
ny jest Cod. Cantab. Trin. gr. 209 [dalej jako T], w ktérym na fol. 357r zachowaly sie nielicz-
ne fragmenty. Inspirowane wersjg C, w niewielkim stopniu ograniczone liczbowo w stosun-
ku do niej ustepy figurujg w berliriskiej kopii Synaksarionu Konstantynopola, Cod. Berol.
gr. 219 = Phill. 1622, dalej jako S] oraz jej paryskim odpowiedniku, Cod. Paris. gr. 1594
[dalej jako Sa). Por. F. Winkelmann, op. cit., s. 107-108.

7 Prawdopodobieristwo, ze dokonal tego sam autor zaginionego 7rédla wydaje si¢ nie-
wielkie, chod z drugiej strony, to wlasnie z jego imieniem zwyklo si¢ wigzaé 6w domniema-
ny podrecznik malarski.

8 F. Winkelmann, op. cit., s. 108. Numery w nawiasach odnoszg si¢ do odpowiednich
passuséw tekstu - patrz ttumaczenie na koricu niniejszego artykutu.
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i systematycznej konfrontacji z materiatem obrazowym sprzed wieku XI,
kontynuujgcej wstepne analizy poréwnawcze Johna Lowdena®.

Konfrontacja taka mialaby znaczenie miedzy innymi dla rozwiklania
istotnej kwestii sprowadzajgcej si¢ do pytania, czy w przypadku wypiséw
z Ulpiosa (Elpiosa) rzeczywiscie mamy do czynienia z instrukcjami dla ma-
larzy? Zauwazone przez Lowdena rozbieznosci miedzy opisami wyglagdu
prorokéw u Ulpiosa (Elpiosa) a utrwalong w materiale zabytkowym prak-
tyka artystyczng sklonity go do odrzucenia tezy o podrecznikowej funkcji
dzieta'®. Tego rodzaju zastrzezenia, dodajmy, mozna réwniez zglosi¢ w sto-
sunku do ustepéw poswigconych niektérym swietym. Na przyklad suge-
stywnie oddana w tekscie ascetyczna powierzchowno$é Jana Chryzostoma
(39) nijak sie ma do rozpowszechnionego w sztuce wczesnego okresu po-
ikonoklastycznego typu, ktéry ukazywal go jako krzepkiego mezczyzne
w sile wieku!'. Argumentem wspierajagcym konstatacje Lowdena sg liczne
u Ulpiosa (Elpiosa) informacje o charakterze ogélnikowym lub zgola nie-
przydatnym dla malarza.

Fraze evedng Atov skladajgca sie na krétkg charakterystyke postaci
Daniela (7) teoretycznie mozna by uznac za sugestie siegniecia po formule
obrazowg odpowiadajgcg pojeciu ,,zaiste pigknej postury” (przy zatozeniu,
ze taka w wiekach IX-X funkcjonowata). Podobnie wymiary Adama (2)
moglyby znaleZé przelozenie na jezyk obrazowy - na przyktad mie¢ wptyw
na proporcje jego wizerunku w stosunku do innych postaci. Trudno nato-
miast wyobrazié sobie, jaki uzytek malarz moégtby zrobié z informacji, ze
Chrystus miat piekny glos (21), a Pawet byt towarzyski (25). Szczegétéw
tych — jakkolwiek pojawiajg sie one w tekscie rzadko - nie nalezy ignoro-
wacé. Owszem, mogly one znalez¢ si¢ tam przypadkowo, niejako z rozpedu.
Wydaje si¢ jednak bardziej prawdopodobne, ze dokonano tego z rozmystem.

Xopaktipeg copotikoi postaci biblijnych, Chrystusa i §wietych stano-
wily réwniez przedmiot zainteresowania pisarzy-retoréw. Dla nich (w od-
réznieniu od malarzy) szczegély, takie jak barwa glosu, byly istotne na
réwni z wygladem. Obie kategorie ,,cech fizycznych” skladaty sie na treéé

9 J. Lowden, Illuminated Prophet Books: a Study of Byzantine Manuscripts of the Major
and Minor Prophets, London 1988, s. 51-63.

10 thidem, s. 61-63.

11 Konstantynopol, Hagia Sophia, mozaika na pétnocnej $cianie nawy - A. Grabar, By-
zantine Painting, Genéve b.d., il. na s. 96. Por. C. Mango, E. J. W. Hawkins, Mosaics of
St. Sophia at Istanbul. The Church Fathers in the North Tympanum, ,,Dumbarton Oaks Pa-
pers”, 26 (1972), s. 30-31. Podobne przedstawienie znajduje si¢ na pokrywie stauroteki w
Sancta Sanctorum w Rzymie (Konstantynopol, X w.). Zob. L. Réau, L'iconographie de Uart
chrétien, t. 111/2, Paris 1958, s. 721-722.
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epitafiéw, monodiéw, ethopojéw czy ekfraz. Postugiwanie si¢ konwencjo-
nalnymi, wylawianymi z literatury slowami i frazami bylo przy tym po-
wszechnie akceptowane, a nawet cenione, jako ze dowodzilo oczytania.
Wypada wiec braé¢ pod uwage ewentualno$c, ze rzekomy podrecznik ma-
larski w rzeczywisto$ci byt literackim notatnikiem, zbiorem wypiséw spo-
rzadzonych przez retora w zwigzku z jego (lub jego nastepcéw) praktykg
pisarskg. Taka funkcja ttumaczylaby nie tylko obecno$c nieprzydatnych dla
malarzy fragmentéw, ale ponadto uzasadniataby czeste zestawianie synoni-
méw (jak mdywv, yévelov i drAvn na oznaczenie brody) oraz wymienne
stosowanie form klasycznych i potocznych o zblizonym znaczeniu (na przy-
klad paxpoyévelog i émpfikeg [sic] 10 yéveiov Exwv, by pozostaé przy bro-
dzie). Nierzadko dochodzi w zwigzku z tym do tautologii. Pawet (25) daj-
my na to, okreslony zostal najpierw jako avogordg, a zaraz potem jako
y1A0g 11 xeeoAf. Nie bez znaczenia dla ewentualnego przyjecia naszkico-
wanej tezy jest fakt wigczenia wypisow do Synaksarionu Konstantynopola,
a wiec dzieta stuzgcego pomocg w praktyce liturgicznej i homiletyczne;j.

Niezaleznie od pobudek, jakie kierowaly autorem kompilacji, i Zrédet,
z ktérych zostaly zaczerpnigte skladajace sie na nig informacje, wcigz po-
zostaje do rozwazenia ewentualnosé jej wykorzystywania przez malarzy.
Zasygnalizowana powyzej czg§ciowa niezgodnos$é z aktualng ikonografig
nie wyklucza wszak mozliwosci oddziatywania tekstu na pézniejszg jej ewo-
lucje. Przypadek Jana Chryzostoma zdaje sie wrecz na tego rodzaju sytu-
acje wskazywaé. Opis, jak wspomniatem, nie zgadza si¢ z konwencjonal-
nym typem stosowanym w przedstawieniach z wiekéw IX-X, natomiast
pasuje do formuly epatujacej wattoécig i wyniszczeniem ciala, ktéra poja-
wia si¢ w wieku XI'2, a wigc zapowiada (sugeruje?) bardziej zindywiduali-
zowany typ ,ascetyczny”, ktéry w koricu zdominowat ikonografie Antio-
chericzyka. Wypada wobec tego bra¢ pod uwagg mozliwos¢ traktowania
wypiséw z Ulpiosa (Elpiosa) jako Zrédla normatywnego, ktére sktaniatoby
artystéw do zastgpienia formut , blednych” ujeciami ,,prawidlowymi”. Praw-
dopodobne miejsce i czas powstania kompilacji (Konstantynopol tuz przed
lub najwyzej kilkadziesigt lat po zdtawieniu ikonoklazmu) dodatkowo taka
hipoteze ugruntowuja, zwazywszy na role tego srodowiska w dobie two-
rzenia (odtwarzania) podstaw sztuki religijne;.

12 Jkona mozaikowa z Dumbarton Oaks Collection, Konstantynopol, XIV w. - W. N. La-
zariew, Istorija wizantijskoj zZywopisi, Moskwa 1988, il. 507. Por. O. Demus, Two Palacologan
Mosaic Icons in the Dumbarton Oaks Collection, ,Dumbarton Oaks Papers”, 16 (1960), s. 110-
119, gdzie z podaniem wczesniejszych przykladéw (m.in. Kijéw, Ochryda, Palermo) omé-
Wiona zostala geneza tego typu.
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Poprzestajgc na tych uwagach, zalgczam (o ile mi wiadomo pierwsze)
ttumaczenie tekstu na jezyk polski. Staralem sig, na ile to bylo mozliwe,
$cidle oddac tresc ,,podrecznika” w wersji zrekonstruowanej przez Winkel-
manna. Niuanse w zakresie stownictwa i sktadni - raz klasycznej, to zno-
wu potocznej — pozostaly poza zasiegiem moich mozliwosci translatorskich.
W tlumaczeniu pomijam dolgczone przez wydawce do ustepow 4, 5, 6, 9,
12, 13, 14, 15, 19, 20, 24 i 25 ich odpowiedniki w redakcji S i Sa, jako ze
stanowig one pozniejsza, rozbudowang wersje tekstu oryginalnego, powo-
dowang wylacznie wzgledami natury stylistycznej. Natomiast ustepy za-
chowane wylgcznie w rgkopisach Synaksarionu zostaty tu uwzglednione
w formie streszczenia. Istotne uzupelnienia redakcji C, ktéra stanowi pod-
stawe edycji Winkelmanna, ujmuje w nawiasy kwadratowe. Stowa lub wy-
razenia, ktérych thumaczenie ma charakter arbitralny, przytaczam obok przy-
jgtej przez siebie wersji w brzmieniu oryginalnym, ujete w nawiasy okragle.
Stowa niewystepujgce w wersji oryginalnej, a konieczne dla wlasciwego
zrozumienia tekstu polskiego, pisz¢ kursywa.

1. Z przekazoéw historii koscielnej Elpiosa Rzymianina o wygladzie
(xopaxthpeg copatikoi) [natchnionych przez Boga Qjcéw].

2. O Adamie. Pierwszy czlowiek stworzony (tAoo6eig) przez Boga, Adam,
mierzyl cztery i pét tokcia wraz z glowg, zatem byt wzrostu 96 cali. Szerokoscé
jego dioni wynosita 28 cali, dtugosé jego tokcia réwniez 28 cali. Zyt 830 lat.

3. O postaci (popen) kazdego z prorokéw.

4. Izajasz: starzec z brodg zakoriczong matym szpicem, dtugobrody.

5. Jeremiasz: réwniez starzec, majacy nieco bardziej od Izajasza szpicza-
stg brode.

6. Ezechiel: o wydluzonej glowie (naxpoképodrog), pociaglej twarzy, ma-
jacy troche dtugg brode.

7. Daniel: eunuch, zaiste pigknej postury.

8. Baruch: o wydtuzonej glowie (pokpoxéparog), z tonsurg, majgcy loki
z przodu, o brodzie okalajgcej calg twarz (otpoyyvAioyéverog), troche ke-
dzierzawej, catkiem dlugiej.
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9. Malachiasz: mtody, pieknej postury, o okraglej twarzy, majgcy fryzu-
re uformowang jakby na ksztalt litery M, o szerokiej glowie (mAotuképadog),
z tonsura.

10. Zachariasz: mtody, z tonsura, pieknej postury, uSmiechajacy si¢ i ma-
jacy pogodne oblicze, raczej sprawiajacy wrazenie chiopca (io6xovpog).

11. Sofoniasz: podobny do Jana Teologa, o nieco krecacej si¢ brodzie.

12. Aggeusz: postarzaty, o brodzie okalajgcej calg twarz (otpoyyvAoyévelog),
owlosiony ra glowie.

13. Habakuk: o brodzie okalajgcej catg twarz (otpoyyvAoyéverog), z nie-
pelng tonsurg, majgcy fryzure uformowang z przodu jakby na ksztalt litery
M, szpakowaty zaréwno na glowie, jak i na brodzie.

14. Nahum: o brodzie okalajgcej calg twarz (ctpoyyvroyéveiog), zapad-
nietych policzkach, majacy wlosy wysoko rad czotem uformowane z przodu
jakby na ksztalt litery M, o wydtuzonej glowie, mgz mniej wigcej (dg) czter-
dziestopiecioletni, z tonsura.

15. Jonasz: lysy, o brodzie okalajgcej calg twarz (otpoyyvioyéveiog), za-
padnietych policzkach, starzec.

16. Joel: o niskim czole (mAatvpétwnog), brodzie okalajacej catg twarz
(otpoyyvroyéverog), zapadnietych policzkach, wydtuzonej glowie, z tonsura.

17. Abdiasz: o wydtuzonej glowie, podobny do apostola Jakuba.
18. Micheasz: podobny do Kosmy Anargyrosa.

19. [Amos:] owlosiony na glowie, starzec, o szpiczastej brodzie, podobny
do Jana Teologa.

20. Ozeasz: postarzaly, o brodzie okalajacej calg twarz (otpoyyvAoyéverog),
podobny do Joachima, jak i do J6zefa.

21. O pelnych dostojeristwa (8eomotixég) cechach wygladu (xopaxtnp)
Pana naszego Jezusa Chrystusa. Starozytni autorzy pisali o nim to, ze byt
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w pelni dojrzaly, o stykajacych si¢ brwiach, pieknooki, dlugonosy, o ke-
dzierzawych wtosach, wynioslej postawie, zdrowej karnacji, majacy czarng
brode, o cerze barwy pszenicznej, z twarzy przypominajacy Matke, o dlu-
gich palcach, pieknym glosie, picknie przemawiajacy, bardzo opanowany,
spokojny, wyrozumialy, cierpliwy i temu podobnymi cnotami obdarzony.
W tych to szczegélnych cechach wyraza sie¢ jego bosko-ludzki logos, aby
w boskiej naturze Logosu ztaczonej z ludzka nie dopatrywaé sie znamion
zepsucia (tpormn) czy pomieszania przeciwienstw ~ w §lad za bredniami
manichejczykéw - ani nie traktowac tego, co prawdziwe i niezmienne, za
wytwor fantazji, ,,bowiem prawda daje si¢ poznaé w swym odbiciu, pra-
wzor (&pyétunov) w obrazie (eixdv), jedno w drugim stosownie do rézni-
cy natur”, a ,.elementy piekna (aio8ntd ocbpuBora) wioda nas ku niezakio-
conej kontemplacji bytéw duchowych”!>.

22. Joachim: tekst nie zachowat sig — na mozliwosc jego istnienia w pierwot-
nej wersji wskazuje wzmianka w ustgpie poswigconym Ozeaszowi (20).

23. Jozef: jw.

24. O wyglgdzie Apostota Piotra. Swiety apostol Chrystusa Piotr wygla-
datl nastepujgco: w dwdch trzecich tysy, krétkowlosy, blady, troche blado-
z6tty, majgcy oczy o barwie wina, o siwej glowie i brodzie, pieknej brodzie,
dtugonosy, o stykajacych sie brwiach, siedzgcy prosto, bystry, skory do gnie-
wu, tatwo zmieniajacy usposobienie, prosty (8e1Adg), natchniony przez
Ducha Swietego.

25. O wyglgdzie Apostota Pawla. Apostol Pawel wygladal zas nastepuja-
co: przysadzistej postury, niskiego wzrostu, tysiejgcy, tysy na gtowie, krzy-
wonogi, o szpakowatych wlosach i brodzie, gruby, niebieskooki, o stykaja-
cych si¢ brwiach, jasnej karnacji, szlachetnym obliczu, pieknej brodzie,
dobrze zbudowany, charakterystycznie u$miechajgcy sie (broyeAdvio Exwv
tOV yopoaktipa), bystry, prawy, towarzyski, mity, peten wdzieku, napelnio-
ny Duchem Swigtym.

26. Jakub: tekst nie zachowat si¢ — na mozliwoscé jego istnienia w pierwotnej
wersji wskazuje wzmianka w ustgpie poswigconym Abdiaszowi (17).

13 Cytaty z listu uczestnikéw synodu w Jerozolimie w roku 836 skierowanego do cesa-
rza Teofilosa, ed. L. Duchesne, ,,Roma e I’Oriente”, 35 (1912-1913), s. 239. Por. A. Grabar,
L'Iconoclasme byzantin. Le dossier archéologique, Paris 1984, s. 201-202.
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27. Jan Teolog: tekst nie zachowal sig ~ na mozliwosc jego istnienia w pier-
wotnej wersji wskazuje wzmianka w ustgpach poswigconych Sofoniaszowi (11)
i Amosowi (19).

28. Marek: tekst zachowal si¢ wylgcznie w S - opisany jako mgzczyzna Sred-
niego wzrostu, z dos¢ duzym nosem, zapadnigtymi policzkami, stykajgcymi sig
brwiami, o mgdrym spojrzeniu, z bujng brodg, tysy, o przyjaznym obliczu, cha-
rakteryzujqcy sig wdzigkami ciata, ktére wspdlgrajq ze szlachetnoscig jego duszy.

29. Dionizy. Blogostawiony Dionizy miat taki wyglad (copoatixog tdOnog):
Sredniego wzrostu, szczuply, bladej cery o zéttawym odcieniu, o nieco pta-
skim nosie, marszczacy brwi, otwierajacy oczy pelne wyrazu skupienia,
majacy duze uszy, siwy, dlugowlosy, o umiarkowanym zaroscie przerze-
dzonym na brodzie, o nieznacznie wystajgcym brzuchu, o dloniach z dtugi-
mi palcami.

30. Merkuriusz z Cezarei: tekst zachowat si¢ wylgcznie w S i Sa ~ opisany
Jako mezczyzna dwudziestopigcioletni, rosty, o przenikliwym spojrzeniu i kasz-
tanowych wlosach.

31. Kosma Anargyros: tekst nie zachowat sig — na mozliwosé jego istnienia
w pierwotnej wersji wskazuje wzmianka w ustgpie poswigconym Micheaszo-
wi (18).

32. O wyglgdzie swietego Grzegorza z Nazjanzu. Grzegorz z Nazjanzu
byl mezem niewysokim, o nieco zéttawej cerze, oprécz tego przystojnym,
plaskonosym, o prostych brwiach, wygladajacym ra szlachetnego i przy-
stojnego, jakkolwiek jedno jego oko, mianowicie prawe, byto oszpecone
(otvyvétepog) blizng zastaniajaca gatke, o brodzie niezbyt duzej, ale dosé
bujnej, lysiejacym, o siwych wiosach, o krawedziach brody wygladajacych
Jakby na przydymione.

33. O wyglgdzie Swigtego Bazylego Kapadockiego. Bazyli Kapadocki byl
megzem rostym, zbudowanym harmonijnie jak na swéj wzrost, szczuptym,
o0 ciemnej karnacji z domieszkg bladozéltego odcienia na twarzy, dtugono-
sym, o wygi¢tych tukowato brwiach, marszczgcym czolo, o przenikliwym
Spojrzeniu pelnym uwagi, o twarzy naznaczonej nielicznymi krétkimi
(dpapuyot) zmarszezkami, z wydtuzonymi policzkami, wklestymi skroniami,
czgsciowo ostrzyzonym do golej skéry, majgcym dosé dtugg brode, szpakowatym.
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34. O wyglgdzie Grzegorza z Nyssy. Grzegorz z Nyssy byl we wszystkim
podobny do swojego [brata Bazylego], przy czym w poréwnaniu z nim by}
bardziej siwy 1 przystojniejszy.

35. O wyglgdzie Atanazego z Aleksandrii. Atanazy z Aleksandrii byt
mezem $redniego wzrostu, do$é barczystym, przygarbionym, o powabnej
twarzy, zdrowej karnacji, lysiejgcym od czola, o orlim nosie, twarzy okolo-
nej niezbyt dluga, ale szeroka broda, jak réwniez o niewaskich ustach, cal-
kiem posiwialy, nie w kolorze czystej bieli, lecz w odcieniu zéttawym.

36. Makary z Aleksandrii: tekst zachowal si¢ wytgcznie w S i Sa — opisany
Jjako wyniszczony praktykami ascetycznymi, z wlosami jedynie wokdt ust i na
czubku brody.

37. Marek Mnich: tekst zachowal si¢ wylgcznie w S — opisany jako
mezczyzna o szerokim obliczu, pozbawiony owlosienia, obdarzony taskq Du-
cha Swigtego.

38. Saba Stratelates: tekst zachowal si¢ wylqcznie w S — opisany jako mez-
czyzna harmonijnie zbudowany, o jasnej karnacji, ztotowlosy, o surowym spoj-
rzeniu, mqdry jako czlowiek i Zolnierz.

39. Jan z Antiochii by? me¢zem calkiem niskim, dZwigajgcym na ramio-
nach duzg glowe, wyjatkowo chudym, dtugonosym, o szerokich nozdrzach,
cerze bladozéttej z domieszka bieli, glgbokich oczodotach skrywajacych duze
gatki oczne, ktérymi zdarzato si¢ mu rzucaé spojrzenia w sposéb bardzo
pogodny, mimo ze cala pozostala powierzchownoséé (xopaxtnp) zachowy-
wala wyraz przygnegbienia, o tysym i szerokim czole przeoranym licznymi
zmarszczkami, byt mgzem majacym duze odstajgce uszy, brode zas malg
i przerzedzona, poblyskujgcg siwymi wlosami.

40. O wyglgdzie Cyryla Aleksandryjskiego. Cyryl Aleksandryjski byt nie-
wiele nizszy w stosunku do §redniego wzrostu, cokolwiek pozbawiony zdro-
wego wygladu, o brwiach gestych i szerokich, ukladajacych sie na czole
w okrggte tuki, dlugonosy, majacy wystajaca przegrode nosowa, o napig-
tych policzkach, ustach otwierajgcych si¢ wydatnymi wargami, nieco tysie-
jacy nad czotem, byt czlowiekiem wyrdiniajagcym si¢ gestg i dtuga broda,
o jednakowo na glowie i brodzie krgcgcych sie wlosach o jasnym odcieniu,
szpakowatym.
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41. O wyglgdzie Cyryla Jerozolimskiego. Cyryl Jerozolimski byt zas $red-
niego wzrostu, zéttawej karnacji, dtugowlosy, ptaskonosy, o kwadratowej
twarzy, majacy proste, Sciggniete ku dotowi brwi, o siwych wlosach gesto
porastajgcych policzki, rozdzielajgcych sie przy podbrédku na dwie czesci,
we wszystkim tym podobny wie$niakowi.

42. Eutymiusz Prezbiter: tekst zachowal sig wytqcznie w S - opisany jako
rosty, prosty w zachowaniu, o jasnej karnacji, szlachetnych i regularnych ry-
sach twarzy, dlugiej brodzie, siwy.

43. O wyglgdzie Eustacjusza z Antiochii. Eustacjusz z Antiochii byt
mezem rostym, szczuplym, o ponurym spojrzeniu, lysiejgcym od czola,
majgcym brwi waskie i proste, o dtugiej szyi, Srednio dtugiej czarnej bro-
dzie, o policzkach usianych z rzadka siwymi wiosami.

44. O wyglgdzie Swietego Tarazjosa. Zaliczony w poczet $wietych ojciec
nasz Tarazjos wygladem podobny byt do Grzegorza Teologa, z wyjatkiem
siwizny i chorego oka, bowiem nie byt on catkiem siwy.

45. O wyglgdzie swigtego Nicefora z Konstantynopola. Zaliczony w po-
czet Swigtych ojciec nasz Nicefor, arcybiskup cesarskiego miasta, we wszyst-
kim podobny byt Cyrylowi z Aleksandrii, za wyjatkiem kreconych wloséw
na glowie i brodzie oraz szpakowatosci, bo w przeciwieristwie do Cyryla byt
on siwy, a zarazem gtadkowlosy, jak réwniez nie miat wystajacej przegrody
nosowej ani wydatnych warg.

46. Teodor Studyta: tekst zachowal sig wylgcznie w S i Sa - opisany jako
maqz o szerokiej twarzy, bystrym spojrzeniu, szpakowaty na glowie i brodzie.
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