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rzadko siegaja do nich. Inaczg jest z Zerwickiem. Mimo ze obecnie studenci Bi-
blicum rzadzig przygotowuja sig do egzamnow na podstawie Zerwicka, to jed-
nak jako przyszli egzegeci nie moga go pominaé w pracy naukowsgj. O naukowej
wartosci tg klasyczng i precyzyjnej gramatyki, a zarazem o popularnosci j& an-
gielskiego przektadu swiadcza bibliografie i cytaty w licznych komentarzach re-
nomowanych egzegetéw (np. J. Marcus, Mark 1-8. A New Translation with In-
troduction and Commentary, New York 2000). To, ze nie deaktualizuje sig, po-
twierdza jg tlumaczenie, dokonane na jezyk hiszpanski przez A. de la Fuente: El
griego del Nuevo Testamento, Navarra, Verbo Divino, 1997. Oparte jest ono na
piatym wydaniu tacinskim.

W kontekscie nowych mozliwosci studiowania i uprawiania teologii w Polsce
oraz niezmienng renomy gramatyki Zerwicka musi cieszy¢ inicjatywa Instytutu
Teologii Biblijng , Verbum” w Kiecach, aby przedstawi¢ jg polskie opracowa
nie. Budzi satysfakcj¢ poziom wykonania tego nietatwego zadania przez ks. prof.
dr. hab. Antoniego Paciorka, wybitnego biblist¢ z Tarnowa i profesora Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego. W przedmowie informuje on, ze od widu lat
gramatyka M. Zerwicka jest nie tylko przyjeta jako podstawowy podrgcznik
rzymskiego Biblicum, ale réwniez jest dobrze znana przez studentéw Instytutu
Nauk Biblijnych KUL. Opracowanie polskie , jest zarazem wyjsciem naprzeciw
tym wszystkim [...], ktérzy podgmuja sig eksternistycznego egzaminu z zakresu
jezyka greckiego biblijnego w Instytucie Biblijnym w Rzymie’. Rzeczywiscie wy-
niki studentéw INB KUL, przystepujacych do tego wymagajacego egzaminu —
nawet na tle studentdw z krgjéw, gdzie istnigje matura klasyczna (tak jak np. we
Wihoszech) — sa najlepszym dowodem na stusznosé lubelskig wyboru dydaktycz-
nego i kieleckig inicjatywy wydawnicze.

Tytut polskiego opracowania Elementy sk/adniowe biblijnego jezyka greckie-
go jest bardzig precyzyjny niz odpowiedniki w oryginale facinskim oraz w prze-
ktadach angielskim 1 hiszpanskim. Gramatyka Zerwicka koncentruje si¢ przede
wszystkim na problemach sktadni greki nowotestamentalng i na koncu porusza
wybrane zjawiska stylu. Problemy fonetyki i ortografii traktowane sa tylko mar-
ginalnie, a zjawiska z morfologii —w relacji do sktadni. Ponadto indeksy skryptu-
rystyczne w pierwotnych wersjach jezykowych pokazuja wyraznie, ze Zerwick
tylko okazyjnie odnosi Si¢ do Septuaginty, przektadu greckiego Starego Testa-
mentu. Struktura opracowania polskiego odpowiada swoim pierwowzorom,
omawiajac sktadni¢ zgody, przypadki gramatyczne, przyimki, przymiotniki, li-
czebniki, rodzajniki, zaimki, strony czasownika, czasy, tryby, imiestowy, bezoko-
liczniki, spgjniki, przeczenia oraz partykuty. Pominiety jest epilog z informacjami
na temat stylu greki Nowego Testamentu. W opracowaniu polskim brakuje indek-
sOw: skrypturystycznego, rzeczowego i leksykalnego, zawsze bardzo uzytecznych
dla egzegetéw pragnacych szybko i pewnie skonsultowa¢ uwagi Zerwicka w od-
niesieniu do odpowiednich migisc biblijnych, do wybranych probleméw gramaty-
cznych albo do pojedynczych stéw greckich. O innych zmianach informuje autor
opracowania polskiego. Najbardzig widoczng i pozytywna modyfikacja jest
wprowadzenie przykladéw objasnigjacych po oméwieniu kazdego zjawiska gra
matycznego. Na pewno inng zaleta — szczegdlnie dia celGw dydaktycznych — jest
przytaczanie petnych ilustragji tekstualnych, a nie tylko sigli biblijnych. Niektére
zmiany moga by¢ dyskusyjne dla egzegety: pomijanie pewnych szczegdtowych in-
formacji czy ich podawanie w streszczeniu, jednak w zdecydowang wigkszosci na
tych uproszczeniach student skorzysta.



