Julia Murrmann

Wielojezycznosc jako zrodio
clerpien? : pozytywy i negatywy
rozbudowanych kompetencji
jezykowych z perspektywy
spotecznej 1 lingwistycznej

Socjolingwistyka 28, 29-47

2014

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



CZESC PIERWSZA: ROZPRAWY I ARTYKULY

Socjolingwistyka XX VIII, 2014
PL ISSN 0208-6808

JULIA MURRMANN

Uniwersytet Warszawski, Warszawa

WIELOJEZYCZNOSC JAKO ZRODLO CIERPIEN?
POZYTYWY I NEGATYWY ROZBUDOWANYCH KOMPETENCJI
JEZYKOWYCH Z PERSPEKTYWY SPOLECZNEJ I LINGWISTYCZNEJ

Stowa kluczowe: wielojezycznos¢, kompetencje jezykowe, interferencje, prestiz.
STRESZCZENIE

W warunkach migdzynarodowej wspotpracy i wszechobecnych proceséw globalizacji trudno wyobrazié
sobie rzeczywisto$¢ spoteczng bez zjawiska wielojezycznosci, tak jak niegdy$ nieuniknione byto zaakcep-
towanie kultury i ponowoczesnosci. Jednakze podobnie jak freudowska kultura i baumanowska ponowo-
czesnos$¢, takze wielojezycznos$¢ stanowi pewne ,,zrodlo cierpien”. W artykule przedstawiono wyniki ja-
kosciowych badan socjolingwistycznych, ktorych celem byta analiza wartosci wielojezycznosci poprzez
okreslenie pozytywnych i negatywnych (w ocenie badanych osob wielojezycznych) zjawisk towarzyszacych
szeroko rozbudowanym kompetencjom jezykowym, uwzgledniajac zar6wno kwestie stricte jezykowe, jak
1 zjawiska natury spotecznej. Wyniki badan wskazuja na istnienie licznych problematycznych kwestii,
wigzacych si¢ z umiejetnoscig postugiwania si¢ wieloma jezykami obcymi (m.in. brak czasu na dalszy roz-
woj jezykowy, negatywne interferencje jezykowe, trudnosci w przelaczaniu kodu i prawidtowym realizo-
waniu roznic fonetycznych). Pozytywy wielojezycznosci sg jednak liczne i wielorakie. Mozna tu wymienié
m.in. zwielokrotniony dostgp do informacji, pozytywne interferencje j¢zykowe wspomagajace proces ucze-
nia si¢ kolejnych jezykow obcych, inny wymiar interakcji i wigzi spolecznej z interlokutorem, pozytywny
wizerunek wielojezycznej jednostki w spoleczenstwie oraz posiadanie kompetencji bedacych zrodlem pres-
tizu spotecznego i osobistej satysfakcji.

WSTEP

Ten w zatozeniu kontrowersyjny tytul jest oczywiscie intertekstualnym nawigzaniem do
stynnych socjologicznych dziet, ktore wywarly pigtno na Swiatowej socjologii i na-
ukach pokrewnych. Zygmunt Freud zaobserwowat, Ze kultura to ,,co$”, co zostalo na-
rzucone opornej wickszoSci przez mniejszos¢ wladajaca narzedziami sily i przymusu.
To wiasnie cywilizacja okietznata, pohamowata, wysublimowata popedy i tendencje
destrukcyjne, antyspoteczne i antykulturowe, ktére tkwig z natury w kazdym cztowie-
ku. Bez kultury przyjmowanej przez kazdego cztowieka wspdlne zycie w spoteczen-

stwie i fad spoteczny nie bylyby mozliwe. Ale kultura jest w zwigzku z tym pewnego
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rodzaju klatka, ograniczeniem, kagancem, tout court zrédtem cierpien, stad znana pra-
ca Freuda nosi kontrowersyjny tytut Kultura jako zrodio cierpien, przy czym tytut ory-
ginatu brzmi Das Unbehagen in der Kultur (Freud 1994), a angielskiego przektadu
Civilization and Its Discontents (Freud 1930/2002). A zatem: dzigki kulturze co$ si¢
zyskuje, ale w zamian co$ si¢ traci — do tego w uproszczeniu sprowadza si¢ teza
Freuda: ,,Cztowiek cywilizowany rezygnuje czgSciowo z szansy szczescia w imi¢ po-
wigkszenia szansy bezpieczenstwa” (Freud 1930/1995: 96).

Pot wieku p6zniej Zygmunt Bauman publikuje Ponowoczesnosé jako zrédio cier-
pien. Intertekstualna gra stowna nawigzujaca do Freuda na poziomie tytutu jest czy-
telnym, celowym zabiegiem autora, cho¢ sam polski socjolog wolatby tytut Ponowo-
czesne zgryzoty (Bauman 2000: 5). Ponowoczesno$¢ to nowa kondycja czlowieka,
ktora staje si¢ zrédlem jego nieszczgscia. Zndw, powtarza Bauman, co$ si¢ zyskuje,
co$ sie traci: ,,ludzie ponowocze$ni stracili doze swego bezpieczenstwa w zamian za
przyrost szansy czy nadziei szczgsliwos$ci” (Bauman 2000: 9). Tematem eseju Bauma-
na sg ciemne strony spoteczenstwa ponowoczesnego, ,,zgryzoty” wynikajgce z zycia
we wspotczesnym $wiecie wolno$ci i konsumpcji, czego pochodng sg problemy
7 t0Zsamoscig.

Dzis, obserwujac zmiany zachodzace we wspodtczesnym, ponowoczesnym, zglo-
balizowanym, pluralistycznym i wielokulturowym zyciu spotecznym, mozna zapy-
tac: czy wielojezycznos¢ jest takze kolejnym zrodiem cierpien? Co sig¢ zyskuje, a co
si¢ traci?

Wielojezycznos$é jest fascynujacym zjawiskiem spoteczno-kulturowo-jezykowym
i zarazem wartym eksploracji problemem badawczym. Jest fascynujaca, gdyz
niewatpliwie jedna z najpigkniejszych cech ludzkiej komunikacji jest mnogos$¢ i r6zno-
rodnos$¢ form, jakie moze ona przybieraé, ksztattujac tym samym zakres ludzkich inter-
akcji. Mnogo$¢ jezykdw jest wyrazem roznorodnosci otaczajacego nas Swiata. Reflek-
sja nad wielojezycznoscia jest natomiast wazna spotecznie, gdyz rozwoj komunikacji
jest istotny dla przysztosci ludzkosci, a — w zwigzku ze wzmagajacymi si¢ procesami
internacjonalizacji w zakresie szeroko zakrojonej wspotpracy migdzynarodowej — ko-
munikacja coraz cze$ciej zachodzi w Srodowisku wielokulturowym, wymagajacym
operowania przez uczestnikow interakcji jezykiem nieojczystym. Potwierdzeniem istot-
nosci tej tematyki moze by¢ fakt, ze kwestie jezykowe sg juz od jakiego$§ czasu
uwzgledniane w pracach Unii Europejskiej i Rady Europy i doczekaty si¢ wielu roz-
wigzan majacych na celu dalszy rozwdj kompetencji jezykowych Europejczykow.
Zainteresowanie polityki sprawg wielojezycznosci to niewatpliwie przejaw nobilitacji
tej dziedziny. Pozostaje jednak otwarte pytanie, czy lansowanie przez UE modelu
,»1 + 27 nie jest jedynie zabiegiem fasadowym i czy sam model nie jest pozbawionym
rzeczywistej warto$ci spotecznej ideatem. Wiele mowi si¢ o koniecznosci propagowa-
nia nauki jezykéw obcych i1 korzysciach ptynacych z tego rodzaju kompetenciji, ale po-
glady te reprezentowane sg glownie przez placowki oswiatowe. Warte zbadania jest jed-
nak to, jak widza te kompetencje sami zainteresowani, tj. osoby wielojezyczne: co si¢
traci, a co si¢ zyskuje.
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ZALOZENIA TERMINOLOGICZNE DOTYCZACE WIELOJEZYCZNOSCI

Wielojezyczno$¢ definiowana jest ogdlnie jako czynne lub bierne postugiwanie si¢ wie-
loma jezykami przez jednostke lub grupe spoleczng. Jest to zjawisko wazne spolecznie,
gdyz wielojezyczno$é w skali Swiatowej i panstwowej jest bardziej rozpowszechniona
niz jednojezyczno$¢: liczba oséb wielojezycznych na §wiecie przewyzsza liczbg osob
monolingwalnych. W tym kontek$cie mozna przytoczy¢ rézne szacunkowe wartosci.
Spolsky (1998: 51) pisze: ,,monolingual speech communities are rare, monolingual co-
untries are even rarer”. Takze Romaine (1995: 8) podkresla, ze znaczna cz¢$¢ wspolnot
komunikacyjnych na §wiecie uzywa wigcej niz jednego jezyka. Grosjean (1982: vii)
szacuje, ze 50% populacji na Swiecie jest dwu- lub wielojezyczna, w innych zrddtach
odsetek ten szacowany jest nawet na 70% (Swiatek 2005: 3). Ponadto, niezaleznie od
tego, na jakich danych statystycznych by si¢ oprze¢, jezykow jest wiecej niz panstw na
$wiecie i (w zaleznosci od przyjetych danych) stosunek panstw do jezykow waha sie od
1 do kilkunastu lub nawet kilkudziesieciu. Jesli przyjaé, ze liczba panstw na §wiecie to
210 (192 uznawane przez ONZ i kilka panstw autonomicznych nie do konca uznanych
na arenie migdzynarodowej), a jezykow 2011 (liczba thumaczen Nowego i Starego
Testamentu), to na jedno panstwo przypada statystycznie prawie 10 jezykow (De Mauro
1994: 97-99). Nie bez znaczenia jest takze to, ze izoglosy nie pokrywaja si¢ z granica-
mi politycznymi. Mozemy mowic o jezykowej geografii $wiata, ktora nie naklada si¢ na
geografie geopolityczng ani fizyczng. Jezyki nie znajg granic panstwowych. Spolsky
twierdzi, ze ,,w wigkszosci panstw spora cze$¢ mieszkancoéw postuguje si¢ wigcej niz
jednym jezykiem, a takze wiekszo$¢ jezykoéw posiada swoich uzytkownikow w wigcej
niz jednym panstwie” (Spolsky 1998: 51). Wielojezycznos¢ jest zjawiskiem powszech-
nym na multietnicznych obszarach Ziemi: w wielu panstwach Afryki, Azji, Oceanii.
Dobre przyktady to Nigeria (400 rdzennych jezykéw tubylczych!), Indie czy Nowa
Gwinea. Zjawisko wielojezycznoS$ci nieobce jest takze kontynentowi europejskiemu,
cho¢ na przyktad w warunkach polskich nie mozna méwi¢ o szczeg6élnym nat¢zeniu te-
go zjawiska.

SPECYFIKA WIELOJEZYCZNOSCI W POLSCE

Pod wzglgedem obecnosci i rozpowszechnienia fenomenu wielojezycznosci Polska wy-
raznie odrdznia si¢ od wspomnianych uprzednio krajow afrykanskich czy azjatyckich,
a nawet wiekszosci krajow zachodnioeuropejskich, w ktorych stosuje sie polityke auto-
nomii jezykowej albo praktykowany jest tzw. federalizm jezykowy, polegajacy na uzna-
waniu kilku jezykéw jednoczesnie jako oficjalnych jezykow federacyjnych krajow
(Siguan 1996: 69). Mimo historycznych tradycji wielokulturowosci w chwili obecnej
Rzeczpospolita Polska jest panstwem monoetnicznym i jednojezycznym. Istnieje jeden
oficjalny jezyk urzgdowy uzywany przez zdecydowang wickszo$¢ obywateli. Glownie
w zakresie leksykalnym mozna wykaza¢ pewne wariancje regionalne jezyka polskiego,
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ale nadal mowa o jednym jezyku rozumianym przez przeci¢tnego uzytkownika.
Wyrodznia si¢ pie¢ podstawowych dialektow: wielkopolski, matopolski, mazowiecki,
kaszubski i $laski (Pt6ciennik, Podlawska 2007: 155), przy czym nalezy dodac, ze dys-
kusja nad wlasciwym statusem $laszczyzny (jezyk, jezyk regionalny, gwara, etnolekt,
dialekt) jest bardzo ztozona (Siuciak 2010: 274). Wielu j¢zykoznawcdéw postuguje si¢
takze terminem ,,jezyk kaszubski” (red. Treder 2002). Niemniej jednak w poréwnaniu
z klasycznie wielojezyczng Belgia, Szwajcarig czy Luksemburgiem wielojezyczno$é
w Polsce objawia si¢ w minimalnym nat¢zeniu.

W Polsce istniata tradycja panstwa wieloetnicznego, ale ewoluowala ona wraz ze
zmianami granic panstwowych oraz politykg panstwows. Wedle spisu powszechnego
7 1931 roku, 31% mieszkancéw deklarowato inny od polskiego jezyk ojczysty (Kersten
1989: 443). Dzi$ Polska jest panstwem jednolitym narodowo$ciowo i jezykowo: na
podstawie wynikow uzyskanych z badania spisowego w 2011 roku, wedhug deklaracji
ankietowych, mozna stwierdzi¢, ze wsréd mieszkancéw Polski dominuje ludnosé
o jednorodnej polskiej tozsamosci narodowej obejmujgca 36 157 tys., co stanowi 93,9%
(GUS 2011: 105). Obok pytania o przynalezno$¢ narodowo-etniczng zadawano pytanie
0 jezyk uzywany w kontaktach domowych, ktore dawato respondentom mozliwosé
wymienienia dwoch jezykow niepolskich, niezaleznie od tego, czy byly one uzywane
réwnolegle do polskiego czy tez nie. Wyniki badania spisowego pokazuja, ze w zdecy-
dowanej wigkszosci ludno$¢ Polski postuguje si¢ w kontaktach domowych jezykiem
polskim. Uzywanie tego jezyka zadeklarowato bowiem w sumie 36 410 tys. osob, co
stanowi 94,5% ogdtu ludnosci, a ponadto gros z tego, bo okoto 35 681 tys., czyli 92,6%,
postuguje si¢ nim jako jedynym. Osoby postugujace si¢ w kontaktach rodzinnych jezy-
kiem innym niz polski stanowily zbiorowos¢ liczaca 889 tys. (2,31%), przy czym naj-
czesciej stwierdzano, Ze jest on uzywany na przemian z jezykiem polskim — 729 tys.
(1,9%). Znacznie rzadziej badani deklarowali, ze rozmawiaja w domu wylacznie
w jednym Iub dwoch jezykach niepolskich — ok. 160 tys. (0,4%) osdéb (GUS 2011:
108). Do najczesciej wymienianych jezykow innych niz polski naleza: §laski (509 tys.)
i kaszubski (106 tys.). Oprocz tych dwoch jezykoéw istnieja takze jeszcze inne jezyki
mniejszoséci narodowych i etnicznych, ktorym konstytucyjnie i poprzez szereg innych
aktow prawnych (m.in. Ustawa z dnia 6 stycznia 2005 roku o mniejszosciach narodo-
wych i etnicznych oraz o jezyku regionalnym) gwarantuje si¢c pewne prawa i przywile-
je w zakresie m.in. rozwoju wlasnego jezyka.

W $wietle danych uzyskanych na podstawie spisu powszechnego mozna powiedziec,
7e 0s0b ,.klasycznie wielojezycznych” jest w Polsce niezwykle mato. Oséb postuguja-
cych sie w kontaktach domowych jezykiem polskim i dwoma jezykami niepolskimi jest
37 000, co stanowi 0,09% catkowitej ludnos$ci Polski (GUS 2011: 108). Nasuwa si¢ jed-
nak pytanie: jak sami ankietowani definiuja wlasng wielojezyczno$¢ i jaki ksztalt ma
w ich samoocenie znajomo$¢ kazdego z wymienianych jezykow? Istnieje bowiem wiele
rodzajow wielojezycznosci.
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RODZAJE WIELOJEZYCZNOSCI I PROBA TYPOLOGII

W literaturze przedmiotu rozroznia si¢ kilka terminéw oznaczajacych umiejetnosé
postugiwania si¢ wieloma jezykami przez jednostki lub zbiorowosci. Zakres tych pojeé
jest czasem niewyrazny i roznie wykorzystywany. Tylko w teorii istnieje bowiem jed-
nostka, ktora, jak chce niemiecki badacz Braun (1937: 115), charakteryzuje si¢ ak-
tywna, catkowicie rowna biegloscia w dwoch lub wigcej jezykach. Stan badan nad wie-
lojezycznoscia od tamtych czaséw bardzo si¢ wzbogacit i wiadomo, Ze istnieje wiele
wymiaréw réznicujacych kompetencje komunikacyjng posiadang/przyswojong przez
jednostke niejednojezyczng. Wykorzystujac dorobek wielu badaczy (m.in. Bloomfield
1933; Lipinska 2003; Miodunka 2003; Myers-Scotton 2006, Tambor 2007, Btasiak
2011; nie sposob przytoczy¢ wszystkich nazwisk), mozna sprobowaé¢ wyréznié kilka ty-
pologii uwzgledniajgc rézne kryteria. Pewng inspiracj¢ dla ponizszej tabeli stanowita
propozycja typologii dwuj¢zycznosci Butlera i Hakuty (2004: 114).

Tabela 1. Typologia wielojezycznosci

Kryterium Rodzaje wielojezycznosci
kryterium ilo$ciowe bilingwizm/dwujezycznosé
na podstawie liczby jezykow, | trzyjezyczno$é

ktorymi jednostka wtada czterojgzycznosé

kilkujezycznosé/plurilingwalizm

wielojgzycznosé/multilingwalizm (przy czym nazwe
,,wielojezycznos$¢” stosuje si¢ takze do okreslania polityki; Edwards
1994: 8)

kryterium zasiggu wielojezycznos$¢ spoteczna (multilingualism) i wielojezycznosé
indywidualna (multilinguality) (tak jak Hamers i Blanc (2000)
proponuja bilingualism i bilinguality),

elite multilingualism — folk multilingualism (na podstawie typologii
0s0b dwuje¢zycznych dobrowolnie uczacych si¢ jezykow lub
»zmuszonych” do tego, Skutnabb-Kangas 1981: 97)

Circumstantial multilingualism (okoliczno$ciowy, przypadkowy) —
elective multilingualism (wybrany, $wiadomy) na postawie
rozréznienia Valdésa i Figueroa (1994)

wielojezyczno$é oficjalna i faktyczna (Skowron-Nalborczyk

2003: 40),

wielojezyczno$é egzogenna — wielojezyczno$é endogenna, ktore

w ujeciu De Mauro (1977: 87) odnoszg si¢ odpowiednio do ogdlne;j
réznorodnosci jezykowej wystepujacej na swiecie i do
zrdznicowania wewnatrzjezykowego

kryterium jako$ciowe — dyglosja, inaczej dwuj¢zycznos¢ funkcjonalna (Ferguson 2000: 185)
funkcjonalne tryglosja

(uwzgledniajace rozny prestiz | poliglosja

i trwatg dyferencjacj¢ funkcji
spotecznych w zaleznosci od
sfery zycia, domeny i
kontekstu spotecznego)
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kryterium rozwoju i
organizacji kognitywnej,
W oparciu o obserwacje
relacji jezyk—mys$lenie

wielojezyczno$¢ addytywna (ang. additive) — wielojezycznosé
recesywna (ang. recessive) (Baker 2006: 4)

wielojezyczno$¢é wzbogacajaca — zubazajaca / substraktywna
(ang. subtractive); (Lipinska 2003: 125)

wielojezycznos$¢ symetryczna — asymetryczna (Skowron-
-Nalborczyk 2003: 41)

wielojezycznos$é wspotrzedna (ang. coordinate) — wielojgzycznosé
ztozona (ang. compound) — wielojezycznos¢ podporzadkowana
(ang. subordinate) odwolujac si¢ do badan Weinreicha (1953/1974:
9-11) dotyczacych zwigzku znak—znaczenie

kryterium ,,glgbokosci”
znajomosci jezyka i zakresu
kompetencji jezykowej
(uwzgledniajace, jaki stopien
biegtosci jednostka
reprezentuje)

wielojezycznos$é prawdziwa/symetryczna/perfekcyjna/petna
wielojezyczno$é zrownowazona (ang. balanced; Spolsky 1998: 45)
wielojezyczno$¢ dominujaca (ang. dominant)

ambilingwizm — semilingwizm (pdtjezycznosc)

wielojezyczno$¢ ograniczona/niepetna (ang. limited), np. tylko
produktywna (ang. productive), receptywna (ang. receptive)
wielojezycznos$¢ czynna, w tym koncepcja everyday bilinguals
(Grosjean 2008)

wielojezyczno$é bierna

kryterium wielu akwizycji
jezykowej, czyli czasu
nabycia kompetencji
jezykowej, w oparciu o to,
w ktérym momencie
ontogenezy jednostka
zaczgta przyswajac jezyk

wielojezyczno$é wezesna (ang. early) / dziecieca (ang. childhood/
infant)

wielojezyczno$¢ pozna (ang. late)

wielojezyczno$¢ symultaniczna/rownoczesna/wspolrzedna

(ang. silmultaneous)

sukcesywna/sekwencyjna (ang. successive/sequential)

(De Marco 2005: 35)

kryterium sposobu akwizycji
jezyka i typu socjalizacji do
danego jezyka

wielojezyczno$¢ naturalna (ang. natural / primary) w trakcie
socjalizacji pierwotnej, nauka jako jezyka rodzimego, w kontekscie
gtéwnym (ang. primary context)

wielojezyczno$¢ sztuczna (ang. secondary / learned / school), nauka
jezyka obcego, w kontekscie drugorzednym (ang. secondary context)

kryterium stosunku
emocjonalnego do jezykow

wielojezycznos$é wyrozniajaca jezyk pierwszy/podstawowy (L1) —
jezyk drugi (L2); jezyk ojczysty/mother tongue/macierzysty/native
— jezyk obey/inny (Lipinska 2003: 9-15); jezyk wyjsciowy —
jezyk docelowy

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie cytowanych autoréw

Fascynujaca jest kwestia etiologii zjawiska wielojezyczno$ci. W ogole zreszta jedna
z najciekawszych cech komunikacji ludzkiej jest réznorodno$¢ jej form, ktéra musi by¢
odzwierciedleniem roznic kulturowych i spotecznych, gdyz, z fizjologicznego punktu
widzenia, homo sapiens zostal przez natur¢ wyposazony w jednakowy aparat mowy.
Jakie jest zatem Zrodlo wielojezycznosci i dlaczego gatunek ludzki zna az tyle jezykow?
Mozna wierzy¢ w biblijne wyjasnienie tego zjawiska (kara boska za pyche polegajaca
na ,,pomieszaniu jezykow”, co skutecznie uniemozliwito budoweg wiezy Babel), choé¢

charakter argumentacji przypomina tu polemik¢ pomiedzy boskim stworzeniem
cztowieka a konkurencyjng koncepcja: darwinowska teorig ewolucji. Abstrahujac jed-
nak od biblijnego wytlumaczenia zjawiska wielojezycznos$ci, nalezy zastanowic si¢ nad
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innymi mozliwo$ciami eksplikacji tego fenomenu. Na uwage zastuguje tu przede
wszystkim czynnik geograficzny. Z biologicznego punktu widzenie gatunek ludzki jest
tak samo wyposazony fizjologicznie w aparat mowy. Natura stworzyta nam takie same
mozliwosci: przedstawiciele rasy bialej, czarnej 1 zolte] (takze metysi i mulaci) wykazuja
takie same cechy antropologiczne w zakresie aparatu mowy i socjalizowany w Polsce
Afroamerykanin bedzie mowit w jezyku polskim bez akcentu. A zatem to rozproszenie
przestrzenne zadecydowato o wyksztalceniu si¢ licznych jezykow. Na te roznorodnos¢
nalozyly si¢ wtornie czynniki kulturowe i spoteczne. Dzisiejszy British English, Black
English, American English, Australian English i Bad International English to przejawy
kulturowego 1 spolecznego zréznicowania pierwotnie jednego jezyka.

W dzisiejszych czasach mozna wyodrebni¢ rézne przyczyny wielojezycznosci, co
w duzej mierze wynika z faktu, ze istniejg odmienne historyczne uwarunkowania funk-
cjonowania wielu jezykow na jednym terytorium (polityka kolonialna, polityka salad
bowl jako alternatywa do melting pot, autonomia j¢zykowa). Trudno stworzy¢ wyczer-
pujacy katalog przyczyn wielojgzycznos$ci i z pewnoscig niektore przyczyny beda z cza-
sem zyskiwaty na znaczeniu, a inne beda w coraz mniejszym stopniu warunkowaty wie-
lojezyczno$¢. Nalezy wymieni¢ nastepujace przyczyny:

— funkcjonowanie w spoleczenstwie wieloetnicznym, szczegodlnie o dhugich trady-
cjach wielokulturowosci (np. kraje azjatyckie, afrykanskie, Luksemburg, Szwajcaria),

— socjalizacja w rodzinie etnicznie mieszanej (dzieci ze zwiazkéw binacjonalnych
i/lub réznokulturowych, wychowywane w srodowisku dwujezycznosci, czasami z pre-
ferencjg jednego z jezykdw: patry- i matrylinearnie),

— panstwowa polityka wielojezycznosci (np. promowanie angielskiego w Szwecji)
lub o$wiata prowadzona w innym jezyku niz uzywany na co dzien (np. w angielskim
lub hindi w Indiach),

— kultywowanie odrebnosci etnicznej 1 postugiwanie si¢ w rodzinie jezykiem mniej-
szo$ciowym (np. baskijskim w Hiszpanii, kaszubskim w Polsce),

— wzmozone procesy migracji zarobkowej lub politycznej i postugiwanie si¢ jezy-
kiem kraju goszczacego/przyjmujacego (np. tureccy gastarbeiterzy, imigranci z krajow
Maghrebu we Francji, ktorzy opanowali jezyk kraju przyjmujacego, ale znajg takze
swoj jezyk ojczysty),

— globalizacja $wiata gospodarki i1 biznesu oraz postepujaca internalizacja roznych
sfer zycia, wymuszajaca znajomos$¢ jezyka kontrahenta czy partnera handlowego (czgs-
to wspotczesnej lingua franca, czyli jezyka angielskiego),

— uwarunkowania geograficzne, np. zamieszkiwanie terendw przygranicznych
1 wzmozony kontakt z jezykiem kraju os$ciennego,

— powrd6t do kraju z emigracji lub dtugiego pobytu zagranicznego (np. studiow za-
granicznych) z rozwinigtg znajomoscia jezyka kraju, w ktorym sie przebywato,

— sytuacja dyplomatow, ktorych dzieci uczg si¢ w szkotach zagranicznych na tere-
nie innego kraju,

— ukonczenie studiow na wydziale neofilologii, lingwistyki oraz studiéw tradukto-
logicznych.
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Nie wszystkie wyzej wymienione czynniki sg pertynentne do sytuacji jezykowe;j
Polski, ktora — jak juz wczesniej ustalono — obejmuje niewielka liczbe ,klasycznych
przypadkow wielojezyczno$ci”. Jesli rozszerzy¢ jednak definicje wielojezycznosci
i uwzglednic¢ takze te osoby, ktore — wykorzystujac mozliwos$¢ uczenia si¢ w Polsce
wielu jezykow obcych — odniosty sukces w tym zakresie 1 moga wykazac¢ si¢ biegto-
$cig w jezyku obcym, przypadkow wielojezycznosci w Polsce bedzie wigeej, o czym
$wiadcza wyniki badan ogodlnopolskich dotyczace kompetencji jezykowych.

KOMPETENCJE JEZYKOWE POLAKOW W SWIETLE BADAN OGOLNOPOLSKICH

Dane dotyczace kompetencji jezykowych Polakow dostepne sg w raportach CBOS-u,
w projekcie Diagnoza Spoleczna 2011 oraz, posrednio, w opracowaniach GUS-u. Jak
wynika z raportu CBOS-u opublikowanego w 2012 roku, ponad potowa dorostych
Polakow (51%) twierdzi, ze potrafi porozumie¢ si¢ w jakim$ obcym jezyku i — co
istotne — odsetek osob majacych t¢ umiejetnosé systematycznie rosnie. Od roku 1997
zwigkszyl si¢ tacznie o 14 punktow, z czego w ostatnich trzech latach liczba osdéb
znajacych jakis jezyk obcy wzrosta z 46% do 51%. Niemniej jednak, zgodnie z dekla-
racjami, prawie potowa dorostych ludzi w Polsce (49%) nie zna zadnego jezyka obce-
g0, nawet na tyle, aby mogla porozumie¢ si¢ z cudzoziemcami (Boguszewski 2012: 11).
Jezeli chodzi o ranking najpopularniejszych jezykow obcych, ktérymi wtadaja Polacy,
to w czotdwce znajduja si¢ angielski 1 rosyjski, przy czym o ile do 2006 roku najczes-
ciej wykazywano znajomo$¢ jezyka rosyjskiego, o tyle w ostatnich latach prym wiedzie
jezyk angielski. W 2009 roku po raz pierwszy odnotowano prymat angielskiego. Wigze
si¢ to z obserwowanym trendem, zgodnie z ktoérym istotnie przybywa oséb komuni-
kujacych si¢ po angielsku (od 1997 roku taczny wzrost o 21 punktow procentowych),
nieznacznie ubywa natomiast tych, ktorzy porozumiewaja si¢ w jezyku rosyjskim (od
1997 roku spadek o 5 punktow). Z badan z 2012 roku wynika, ze po angielsku potrafi
porozumie¢ si¢ prawie co trzeci Polak (30%), podczas gdy do znajomosci rosyjskiego
przyznaje si¢ prawie jedna piata Polakow (19%). Na trzecim miejscu niezmiennie pla-
suje si¢ jezyk niemiecki — umiejetnos¢ porozumiewania si¢ w nim deklaruje 11% ba-
danych. Znajomos¢ pozostatych sposrod najpopularniejszych w Polsce jezykow obcych
utrzymuje si¢ w ostatnich latach na w miarg stabilnym poziomie. Nadal niewielki jest
odsetek Polakow znajacych jezyk francuski (2%). Pozostate jezyki wymieniano jeszcze
rzadziej. Nieznaczny, aczkolwiek dosc¢ stabilny odsetek Polakéw porozumiewa si¢ w ta-
kich jezykach jak wloski (1%), czeski (0,8%), hiszpanski (0,5%), ukrainski czy stowac-
ki (po 0,3%). Jesli chodzi o liczbe znanych jezykow, to ze zliczenia wymienionych
przez ankietowanych jezykoéw obcych wynika, Ze obecnie ponad jedna trzecia do-
rostych Polakow (37%) zna jeden jezyk obcy, niespetna co 6smy (12%) — dwa, a tyl-
ko nieliczni (2%) komunikujg si¢ w co najmniej trzech jezykach. O ile przybywa bada-
nych, ktdrzy porozumiewajg si¢ w jednym jezyku obcym, o tyle odsetek znajacych co
najmniej dwa jezyki obce od 2004 roku pozostaje niezmienny.
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Tabela 2. Znajomo$¢ jezykow obeych w Polsce, ze wskazaniem liczby jezykow

. s , Wskazania respondentéw wedlug terminéw badan
Znajomos¢ jezykoéw obcych
2004 2006 2009 2012
Nieznajacy zadnego jezyka obcego 56% 55% 54% 49%
Znajacy jeden jezyk obcy 30% 31% 32% 37%
Znajacy dwa jezyki obce 12% 12% 11% 12%
Znajacy trzy jezyki obce lub wigcej 2% 2% 3% 2%

Zrodto: Boguszewski 2012: 13

Kwestia kompetencji jezykowych pojawia si¢ takze w ogélnopolskim projekcie ba-
dawczym Diagnoza spoteczna. Przedmiotem periodycznie wykonywanych badan sg
najwazniejsze aspekty zycia, zarowno ekonomiczne jak i pozaekonomiczne, catych
gospodarstw domowych oraz ich poszczegdlnych czlonkéw — co wazne — w ich
wlasnym sprawozdaniu. Fragmenty analizy dotyczyly takze kompetencji jezykowych,
chociaz de facto nie wielojezycznosci. Wedlug Diagnozy spotecznej z 2011 roku naj-
wiekszy odsetek osob zna czynnie jezyk angielski (18,4%), na drugim miejscu znalazt
si¢ jezyk niemiecki (8%), na trzecim rosyjski (6,5%), na czwartym francuski (1,1%).
W stosunku do badan z roku 2007 wzrosta znajomo$¢ tylko jezyka angielskiego, zna-
jomos¢ czynna pozostatych jezykow spadta, najbardziej jezyka rosyjskiego (Czapinski,
Panek 2011: 42).

Kompetencje jezykowe Polakéw sa istotnie zréznicowane spotecznie. Wptyw na po-
siadanie umiejetnosci jezykowych ma wyzsze wyksztalcenie, wysoka pozycja zawo-
dowa i finansowa, dobre warunki materialne oraz mtody wiek. Wiecej niz jednym je-
zykiem obcym porozumiewa si¢ statystycznie co trzeci uczen lub student (33%) oraz
przedstawiciel kadry kierowniczej i specjalistow wyzszego szczebla (30%), ponad jed-
na czwarta badanych z wyzszym wyksztatceniem (29%) oraz mniej wigcej jedna piata
respondentéw w wieku 18-24 lat (21%), mieszkancow najwigkszych miast (20%), oséb
prowadzacych wiasng dziatalno$¢ gospodarcza (19%) oraz osiagajacych najwyzsze do-
chody per capita (18%) (Boguszewski 2012: 14). Pewne kategorie zawodowe odbie-
gaja znaczaco in minus pod wzgledem znajomosci jezykéw obceych, jak rolnicy, eme-
ryci, rencisci i inni bierni zawodowo. Mozna tez wskaza¢ na pewne uwarunkowania
regionalne (geograficzne): znajomos$¢ jezyka niemieckiego jest najpowszechniejsza
w wojewodztwach Polski zachodniej, m.in. opolskim oraz pomorskim, a j¢zyk rosyjski
najbardziej popularny jest w wojewddztwie podlaskim (Czapinski, Panek 2011: 42).

Na znajomos¢ jezykow obcych w Polsce mozna tez patrze¢ przez pryzmat obecnej
sytuacji w szkotach polskich, gdyz to wptynie na ksztalt obrazu za kilka lat. Ogélno-
polskie dane GUS-u dostarczajg informacji na temat liczby uczacych si¢ jezykoéw ob-
cych w réznego rodzaju instytucjach. Nauke szkolng uzupeinia nauka dodatkowa, sko-
mercjalizowana. Pierwszym jezykiem jest angielski (w roku szkolnym 2011/2012 po-
nad 4,5 mln uczacych si¢ w ramach nauczania obowigzkowego i ponad 100 tys. poza
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szkotg). Na drugim miejscu, w tym samym okresie, uplasowat si¢ niemiecki z prawie
2 mln uczacych si¢ (GUS 2012: 328). Nauke jezykoéw kontynuuje si¢ na studiach, w ra-
mach lektoratow (749,5 tys. studentéw w roku akademickim 2011/12), i takze tu prym
wiedzie angielski (GUS 2012: 329).

Szczegdtowe jakosciowe badania dotyczace nauki jezyka obcego w polskich szko-
tach prowadzita m.in. Weronika Wilczynska. Do gtéwnych wynikéow uzyskanych na
podstawie badan dwdch okregdéw w Polsce nalezg nastepujace ustalenia: dominacja je-
zyka angielskiego (funkcjonujacego jako swoisty ,,superjezyk™), stabe zroznicowanie
oferty jezykowej, zywe zainteresowanie naukg innych jezykow obcych wsrod polskich
uczniow, wptyw obrazu kraju, w ktorym uzywany jest jezyk, na che¢ poznania danego
jezyka (np. bardzo pozytywne skojarzenia z j¢zykiem hiszpanskim), bardziej pozytyw-
ne nastawienie mtodszych uczniéw (Wilczynska 2008: 163—165). Obecna sytuacja
(uboga oferta jezykowa szkot), kontrastujaca z wysokim poziomem zainteresowania
naukg jezykow i otwarto$ci kulturowej mtodziezy, wskazuje na potrzebg wdrozenia
polityki o$wiatowej zorientowanej na wspieranie dyrektyw europejskich w zakresie
roéznoj¢zycznosci. Wilczynska widzi m.in. koniecznos$¢ przekazu spotecznego (takze
medialnego) ukierunkowanego na budowanie powszechnej §wiadomosci co do walo-
row kilkujezycznosci jako filaru komunikacyjnych umiejetnosci spotecznych i dobrze
pojetej otwartosci kulturowej (Wilczynska 2008: 169).

ZALOZENIA METODOLOGICZNE BADAN WEASNYCH

Wielojezyczno$¢ jest zjawiskiem wieloaspektowym. Jako ze mamy do czynienia z fe-
nomenem par excellence spoteczno-kulturowo-jezykowym, wymagane jest interdys-
cyplinarne podejscie do problemu badawczego. Badania dotyczace wielojezycznosci
wpisuja sie w nurt badan socjolingwistycznych, a jako ze kwestie wielojezycznosci
tworzg szeroki obszar dla eksploracji badawczej, w niniejszym artykule konieczne byto
ograniczenie si¢ do wybranych aspektow. Celem badan byta analiza wartosci wieloje-
zycznosci poprzez okre§lenie pozytywnych i negatywnych (w ocenie badanych osob
wielojezycznych) zjawisk towarzyszacych szeroko rozbudowanym kompetencjom je-
zykowym. Uwzgledniono zar6wno kwestie stricte jezykowe, jak i zjawiska natury
spoteczne;j.

Postawiono cztery pytania badawcze:

1) Jakie pozytywne aspekty spoteczne wigza si¢ ze zjawiskiem wielojezycznosci?

2) Jakie negatywne aspekty spoteczne wigza si¢ ze zjawiskiem wielojezycznosci?

3) Jakie pozytywne aspekty lingwistyczne wigzg si¢ ze zjawiskiem wielojezycznosci?

4) Jakie negatywne aspekty lingwistyczne wiaza si¢ ze zjawiskiem wielojezycznosci?

Jako metode badawcza zastosowano wywiad socjologiczny, ktory uwaza si¢ za jedng
z najwazniejszych 1 najpowszechniej stosowanych technik zbierania informacji w ba-
daniach stuzacych celom praktyki spotecznej, gospodarczej i politycznej (Lutynska
2005: 403), ale znakomicie moze by¢ takze wykorzystany do zbierania danych socjo-
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lingwistycznych. Przez wywiad jakoSciowy rozumie si¢ w badaniach spotecznych
w zasadzie pewien rodzaj rozmowy, ktorej prowadzacy nadaje ogolny kierunek i kta-
dzie nacisk na interesujace go zagadnienia (Babbie 2005/2009: 342). Nalezy pamigtac,
ze wywiad taki jest znacznie mniej ustrukturyzowany niz wywiady przeprowadzane
w badaniach sondazowych: ma by¢ interakcja pomigdzy interviewerem a responden-
tem. Skuteczne prowadzenie wywiadow jakosciowych wymaga umiejetno$ci aktywne-
go stuchania i zdolno$ci do dyskretnego kierowania rozmowsg. Prowadzacy ma ogdlny
plan badania (mniej lub bardziej ustrukturyzowany scenariusz), ale nie jest to konkret-
ny zestaw pytan — wywiad musi przebiega¢ naturalnie i nie moze by¢ wyrezyserowa-
ny (Babbie 2005/2009: 353).

W badaniu wzicto udziat tacznie 13 0so6b wielojezycznych (2 mezczyzn i 11 kobiet).
Taki rozktad pfci jest przypadkowy: nie ma zadnych przestanek, zeby uwazac, ze wie-
lojezycznos$¢ miataby by¢ domeng glownie kobiet. Pod innymi wzgledami responden-
ci stanowig dosy¢ heterogeniczng grupe — ro6zni ich wiek i wykonywany zawod.
Z oczywistych wzgledow chodzi o mieszkancow duzych miast i 0 osoby z wyzszym
wyksztatceniem (lub w trakcie studiow). Co ciekawe, tylko kilka oséb w probie ma
zwigzek ze studiami filologicznymi. Wiele osob wybrato zupetnie inng $ciezke zawo-
dowa, np. farmacje (F.R.), architekture (J.C.) czy szeroko rozumiang ekonomi¢ (M.N.,
E.Z.,E.S.C., AN.). Wazna jest takze uwaga, ze 5 0s6b mozna byto zakwalifikowac ja-
ko osoby dwujezyczne (L1/L2; dwujezycznos$é zrownowazona, perfekcyjna, petna,
prawdziwa, naturalna) uczace si¢ dodatkowo jezykoéw obcych. Pozostate osoby uczyty
si¢ wszystkich jezykow jako jezykow obeych (wielojezycznosé sztuczna). Nalezy jesz-
cze doprecyzowac: uwzgledniono tylko te jezyki obce, w ktorych badani deklarowali
bieglos¢ jezykowa (poziom autoewaluacji przynajmniej C1). Kursywa oznaczono na-
tomiast stabg znajomos¢ jezyka obcego, posiadanie ograniczonych doswiadczen lub
,»faze zapominania”.

Tabela 3. Dane badanych z uwzglednieniem rodzaju wielojezycznosci

Badani dwujezyczni, znajacy jezyki obce Badani jednojezyczni, znajacy jezyki obce

(L1/L2,JO1,J02...) (L1,J01,J02...)

T.S. (29 1., polski/wloski, angielski, niemiecki, M.D. (26 1., polski, niemiecki, angielski,

francuski, hiszpanski) hiszpanski)

C.U. (20 1., polski/niemiecki, angielski, E.Z. (31 1., polski, niemiecki, angielski)

hiszpanski) A.N. (33 1., polski, angielski, francuski, niemiecki,

M.N. (30 L, polski/niemiecki, angielski, wioski, hiszpanski, rosyjski)

francuski) E.S.C. (65 L., polski, niemiecki, angielski, rosyjski)

J.C. (26 1., polski/francuski, hiszpanski, A.L. (35 1., polski, whoski, angielski, hiszpanski)

angielski, niemiecki) M.P. S. (32 1., polski, wtoski, rosyjski, angielski,

J.G. (24 1., polski/niemiecki, angielski, wtoski, niemiecki)

francuski) D.M. (34 1., polski, wloski, angielski, niemiecki)
F.R. (25 1., polski, angielski, niemiecki, francuski)

Zrodto: opracowanie wlasne
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WYNIKI BADAN

Pozytywy spoleczne

Na podstawie badan mozna wyrdzni¢ kilka domen zycia, w ktorych wielojezycznos¢
wydaje si¢ szczegdlnie przydatna. W pracy zawodowej (i to nie tylko wpisujacej sie
w branze thumaczeniowg czy aktywnosci filologiczne) wydaje si¢ ona wrecz warun-
kiem sine qua non, cho¢ oczywiscie jezyki obce nie wystarczaja — sg uzupetnieniem
dla innych kompetencji, sa de facto narzedziem pracy. Inny wazny obszar to prywatne
wolnoczasowe zagraniczne wyjazdy turystyczne. A.N. przyznaje nawet, ze nie lubi jez-
dzi¢ do krajow, jesli nie zna obowigzujacego w nich jezyka, gdyz wydaje sie, ze si¢ tra-
ci pewng czg$¢ ich kultury. E.S.C. podkres$la, ze w czasie zagranicznych podrézy zna-
jomos¢ jezykow obcych daje jej poczucie wigkszej wolnosci i bezpieczenstwa: ,,0d
nikogo nie zaleze, nie boj¢ si¢ podrozowac”. W przypadku niektorych badanych wie-
lojezyczno$¢ istotna jest takze w codziennym zyciu prywatnym. Do sytuacji takich do-
chodzi¢ moze, jesli osoba wyemigrowala i mieszka na stale za granica, jest w zwigzku
7 0sobg obcojezyczng, ma cztonkdéw rodziny, krewnych lub bliskich przyjacioét obeoje-
zycznych. Badani podkreslajg tez, Ze mozna poszerza¢ grono znajomych bez ograni-
czen jezykowych. E.Z. stwierdza, ze bez znajomosci jezykow obceych nie miataby dzi$
ok. 25% obecnych znajomych i przyjaciot.

Na podstawie wypowiedzi badanych mozna stwierdzié, ze rozbudowane kompeten-
cje jezykowe sg czynnikiem prestizu. Jednoczesna znajomos¢ wielu jezykoéw obcych
nie jest zbyt rozpowszechniona w polskim spoteczenstwie (z badan ogdlnopolskich
wynika — przypomnijmy — ze chodziloby o 2% spoteczenstwa) i otoczenie, jesli w ja-
kiej$ sytuacji spotecznej wychodzi na jaw, ze dana jednostka zna kilka jezykdéw obceych,
reaguje z uznaniem (F.R., M.P.S., D.M.), z podziwem i szacunkiem (J.G.) i zachwytem
(J.M.C)), z zainteresowaniem (E.Z.). ,,Ludzie mnie chwalg” — moéwi A.N., ,,Otoczenie
reaguje zawsze z zaciekawieniem i1 okazuje mi respekt” — stwierdza M.D.
Wielojezycznosé, szczegdlnie taka w postaci 4-5 jezykow obcych, robi wrazenie. C.U.
méwi nawet o efekcie ,,wow!”, a J.G. o zazdrosci i niedowierzaniu. A.L spotkata si¢
niejednokrotnie z reakcja ,,Jak ty to robisz?”. Nalezy dodaé, ze duzo zalezy od samego
otoczenia — wielu badanych podkresla, ze przebywa w srodowisku, w ktorym znajo-
mo$¢ kilku jezykow jest standardem. Powyzsze reakcje odzwierciedlajg gtownie stosu-
nek ,,innych”, tych, ktorzy takich kompetencji nie maja.

Z doswiadczen badanych wynika, ze wielojezycznos¢ w opinii publicznej miataby
$wiadczy¢ o inteligencji, wysokim intelekcie, potencjale intelektualnym, pracowitosci,
ciekawosci $wiata, elastycznosci. Znajomos¢ jezykow zawsze robi wrazenie, jest gwa-
rancjg pewnych pozytywnych cech mentalnych, jest powszechnie uwazana za kompe-
tencje¢, ktora si¢ zawsze przydaje, jest ,,imponujacym punktem w CV”.

Oczywistoscig jest stwierdzenie, Ze znajomo$¢ jezykow obcych umozliwia dostgp do
wigkszej ilo$ci informacji. Respondenci wskazywali na bardzo r6zne dane, ktdre moga
wykorzystywaé dzieki swoim kompetencjom jezykowym (np. anglojezyczne bazy da-
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nych, prasa codzienna, wiadomosci, specjalistyczne artykuly naukowe, fachowa litera-
tura, raporty eksperckie) i z ktorych faktycznie korzystajag w sposob zwielokrotniony.
Wielojezycznos¢ to ,,dostep do tego wszystkiego, co nie zostato przettumaczone na pol-
ski” — zauwaza D.M. Respondenci sg takze zadowoleni, ze mogg czytaé literaturg
pickna w oryginale. Dzigki temu nie traca tyle, ile traci osoba niewtadajaca danym j¢zy-
kiem. W tym kontekscie pojawia si¢ kwestia wcigz niedoskonalej jako$ci thumaczen.
W ocenie A.L. 1 M.P.S. thtumaczenia na jezyk polski pozostawiajg jeszcze niestety wiele
do zyczenia. E.S.C méwi dosadnie: ,,Nie jestem zdana na kiepskich tlumaczy”.
Analogiczna sytuacja dotyczy filmow. J.M.C., na podstawie doswiadczen z thumacze-
niami filméw hiszpanskojezycznych, zauwaza: ,,Widze wtedy, jak thumaczenie, zwta-
szcza filméw, jest niedoktadne i nie oddaje tego, co postaé miata przekaza¢”. Fakt, ze
zwigkszona jest takze efektywnos¢ researchu internetowego, podkresla M.D. W tym
kontekscie J.M.C. stusznie zwraca uwagg, ze ,,nawet na samej Wikipedii zawartos§¢
tresci rozni si¢ w zalezno$ci od jgzyka, jaki wybierzemy”. Niemniej jednak — jak za-
uwaza A.N. — strony internetowe mozna dzi§ w duzej mierze, lepiej czy gorzej,
przettumaczy¢ na polski (Google-translator), ale jest inny obszar, gdzie bez jezykow
obcych nie mozna sobie poradzi¢. Komunikacja z innymi ludZzmi zyskuje dzigki rozbu-
dowanym kompetencjom jezykowym zupelie nowy wymiar.

Inny kontakt z ludZzmi, innych rzeczy si¢ dowiesz, jak mowisz, bo w stronach inter-
netowych to mozna zmienic jezyk. [...] Inaczej si¢ ludzi zachowaja, nie jestem dla nich
Hturystka”, tylko jestem w tej wezszej grupie. Traktujg cie jak swojego dzigki znajo-
mosci fluent. [...] Taka, wiesz, personal inside information. [...] Ludzie si¢ cieszg, jak
mowisz w ich jezyku, inaczej traktuja, ma si¢ przewage nad innymi.

Z opisu A.N. wynika, ze wielojezyczno$¢ umozliwia inng relacje z ludzmi, ktorzy
wpuszczaja dang jednostke do grona ,,insiderow”. Wielojezyczno$¢ daje przewage,
otwiera duzo drzwi, pozwala stworzy¢ specyficzny rodzaj wiezi spotecznej. W tym sa-
mym duchu rol¢ jezykdw obcych w kontaktach interpersonalnych podkresla M.P.S.:
»Jesli zwracamy si¢ do kogos$ w jego ojczystym jezyku, nawet jesli popetniamy biedy,
to zazwyczaj wzbudzamy w rozmowcy sympati¢”. E.S.C. podkresla: ,,Znajomos$¢ je-
zykow zbliza ludzi i zmniejsza dystans miedzy nimi. Mozna powiedzieé, ze to orgze po-
koju. No, przesadzam troche, ale co§ w tym jest...”. Na koniec omawiania roli wieloje¢-
zyczno$ci w stosunkach migdzyludzkich mozna doda¢, ze dobra znajomos¢ jezykow
obcych moze takze decydowac o ,,powodzeniu u chtopakow” (A.N.), a takze poszerza
mozliwosci utozenia sobie zycia uczuciowego: ,,Zakochanie si¢ w kim$ z drugiego
konca $wiata nie jest skazane na niepowodzenie” (J.G.).

Wielojezyczno$¢ to takze pasja. Wigkszo§¢ badanych przyznata, Ze uczenie si¢, do-
skonalenie i uzywanie jezykow obcych sprawia im przyjemnos¢. Respondenci mowili,
ze nauka jezykoéw to hobby czy sposob na zycie i podkreslali wiele pozytywnych ele-
mentow wigzacych si¢ z ta pasja: wielojezycznos¢ jest zrodtem osobistej satysfakcji dla
uzytkownika, przektada si¢ na indywidualne poczucie pewnosci siebie i wolnosci,
a takze jest, wedtug J.G., sposobem poznawania siebie samego. Jak w kazde inne hobby
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takze w wielojezyczno$¢ trzeba inwestowac czas. A.N. robita to jednak zawsze
z wielka przyjemnoscia, co potwierdza, ze mowa o prawdziwej pasji. Jest zresztg fas-
cynujacym ,,okazem” wielojezycznosci sztucznej — nauka jezykow towarzyszyla jej
generalnie przez cale doroste zycie. Zaczeta si¢ uczy¢ stosunkowo p6zno, gdyz w wie-
ku ok. 9 Iat, jesli poming¢ przedszkolne proby w postaci typowych zabaw z jezykiem.
Oczywi$cie nie mozna tego pierwszego kontaktu z jezykiem obcym (oswojenia) zu-
petnie pozbawia¢ warto$ci, ale faktem jest, ze chodzito tylko o jeden jezyk (angielski)
i to w niewielkim wymiarze. W swoim dorostym, czy lepiej mlodzienczym zyciu (lice-
um), A.N. sama dbala o swoj rozwo6j jezykowy, uzupelniajac nauke szkolng nauka pry-
watng 1 poszerzajac wachlarz jezykow (angielski, niemiecki, francuski i rosyjski).
Podkresla, ze zawsze lubila si¢ uczy¢ jezykdow. Wieczorami, po powtdrzeniu innych
przedmiotéw szkolnych, uczyta si¢ stowek. Zostawiata to sobie wrecz jako ,,wisienke
na torcie”, po prostu sprawiato jej to przyjemnos¢. Nauka jezykoéw byta jej wyborem.
Chec¢ ich doskonalenia i uzywania przesadzila nawet o jej przysztosci. Miata by¢ leka-
rzem, ale los w branzy medycznej nie wydawat si¢ wystarczajaco powigzany z jezyka-
mi obcym, za$ sektor ekonomiczny — jako przestrzen kontaktéw miedzynarodowych
— wydawat si¢ w wigkszym stopniu zaspokajaé potrzeby jezykowe A.N. Dlatego wy-
brala inng $ciezke zawodowa. Przyjeta zasade w zyciu, ze jak tylko poczula, ze osiag-
neta bieglos¢ w danym jezyku obcym, zaczynata nauke kolejnego. Dzi$ wtada biegle
6 jezykami obcymi. W duzej mierze jest samoukiem. Wtoskiego uczyla si¢ z ksigzeczka
Wioski w 30 dni.

W opinii respondentéw wielojezycznos$¢ przesadza o jakosci zycia. A.N. mowi, ze
dzieki wielojezycznosci miata i ma ciekawsze zycie: ,,Tyle zaproszen, tyle znajomosci,
podrdze, mozliwosci zawodowe... Inaczej by wygladato moje zycie, gdybym nie znata
tylu jezykow”. Takze J.M.C. stwierdza: ,,Cieszg si¢, ze znam jezyki obee, bo bez nich
nie przezytabym wielu wspaniatych chwil w moim zyciu”. E.Z. przyznaje, Ze stara si¢
w pewnym stopniu ksztattowac swoje zycie tak, aby byl kontakt z jezykami obcymi,
gdyz to ma wplyw na jej dobre samopoczucie.

Negatywy spoleczne

Wszyscy badani zdajg sie¢ mie¢ jeden i ten sam problem. Jak powszechnie wiadomo,
nauka jezyka wymaga naktadu czasu. Wszyscy respondenci wskazywali w swoich wy-
powiedziach brak czasu jako ,,zrodto cierpien”: nie ma wystarczajaco duzo czasu, zeby
doskonali¢ jezyki. Jezyk wymaga takze statego uzycia. Jesli brakuje tego elementu, to
mozna jezyk ,,zapomnie¢” (E.S.C. o rosyjskim), ,,zagubi¢” (A.N. o niemieckim), ,,zatra-
ci¢” (J.G. o francuskim). Utrzymanie wysokiego poziomu kompetencji j¢zykowych
wymaga takze zaangazowania, wysilku i stwarzania sobie odpowiednich warunkow
i okoliczno$ci umozliwiajacych uzywanie jezykéw obcych, czyli przebywania w $ro-
dowiskach migdzynarodowych. Postugiwanie si¢ 4-5 jezykami jest obiektywnie trudne
do zorganizowania. Nalezy zwroci¢ ponadto uwage na réznorodnos¢ kanatow nauki je-
zykow. Oprocz dychotomii jezyk pisany i jezyk mowiony sa takze inne wazne obszary
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zrdéznicowania jezyka, np. jezyk potoczny, jezyk administracyjny, jezyk specjalistycz-
ny. Dlatego tak wazny jest zar6wno kontakt z native speakerami (w réznym wieku
1 roznego pochodzenia spotecznego), jak i ogladanie telewizji, czytanie prasy i literatu-
ry. Pielggnowanie wielojezyczno$ci to projekt dlugookresowy i1 wieloetapowy:
LUtrzymacé je wszystkie [jezyki obce] na wysokim poziomie to jest sztuka! Osigganie
perfekeji to bedzie cale zycie. To jest praca, ciggla praca, wyzwanie, ¢wiczenie umystu”
— stwierdza A.N.

Istnieje powazna réznica pomiedzy badanymi, ktorzy sa dwujezyczni od dziecka,
a tymi, ktérzy sa jednojezyczni. Nad jezykiem przyswojonym w dziecinstwie nie trze-
ba az tak pracowa¢ — nie wyjdzie si¢ z wprawy, nie zapomni si¢, natomiast j¢zyka ob-
cego trzeba sie uczy¢, powtarzaé, rozwija¢ go... Ponadto rysuje si¢ takze pewna inna
prawidtowos¢: osoby dwujezyczne majg szans¢ poznac tacznie wigcej jezykow obcych
niz te jednojezyczne, ktore juz w nauke pierwszego jezyka obcego muszg wtozy¢ duzy
wysitek. Jest to po prostu kwestia ,,miejsca”, ,,energii” i ,,czasu”.

Pozytywy lingwistyczne

Wydaje sig, ze istnieje mechanizm wspomagania jednego jezyka drugim. Kazdego ko-
lejnego jezyka tatwiej jest si¢ nauczy¢. Zyskuje si¢ takze na czasie. F.R. zastanawia si¢
nad ta kwestig i wyjasnia: ,,Jestem zdania, iz kazdy kolejny jezyk jest tatwiejszy do nau-
czenia si¢. Historie jezykow zazgbiaja sig, to prawda, lecz powodu szukatbym gdzie in-
dziej. Cztowiek uczy si¢ lepiej uczy¢ z kazdym kolejnym jezykiem”. T.S., mimo Ze nie
ma formalnego przygotowania do jezyka hiszpanskiego, to de facto porozumiewa si¢
bezproblemowo. Po chwili namystu stwierdza: ,,Nauke jezykéw takich jak hiszpanski
albo francuski w moim przypadku utatwilta znajomos¢ jezyka wioskiego. Znajomosé
jednego lub wigcej jezykdw obeych czyni prostsza nauke kolejnych, jednak istnieje ry-
zyko pozostania na powierzchownym poziomie znajomosci jezykow, kiedy cztowiek
nie skupia si¢ na jednym lub dwoch”.

Nie do konca wiadomo, jak jednak zaklasyfikowaé, pozytywnie czy negatywnie,
czeste 1 liczne wtracenia obcojezyczne pojawiajgce si¢ w czasie wywiadow przepro-
wadzanych w jezyku polskim. W obrebie jednego zdania (wypowiedzi) zawarte byly
elementy jezykowe nalezace do dwodch jezykow. Nagminnie pojawialy si¢ w wypo-
wiedziach anglicyzmy (,,jak rozmawiam z nativem”, ,taki high level”, ,,méwi¢ no way”,
,,dla self development”, ,,masz feedback od razu”, ,,key to musisz chcie¢”, ,tak dla funu”,
»CZUje power”, ,to jest super asset’, ,jeszcze powiem takg jedna curiosity”,
»W moim prime time” ,,musimy sie spotkac face to face”, ,to jest win-win-situation”,
~»jak mam flow” , moj input”, ,,miatam dtuga relationship”, ,,a takze, last but not least”,
taki running joke”, ,anyway”, ,,czuj¢ si¢ troche freakiem”), a takze wyrazenia kores-
pondujace z kompetencjami jezykowymi poszczegolnych respondentéw (np. z jezyka
niemieckiego czy hiszpanskiego). Fenomen ten stanowi w pewnym sensie koloryt ba-
danej grupy osob wielojezycznych. Zdecydowana wiekszo$¢ obcojezycznych wyrazen
moglyby by¢ zastgpiona polskimi odpowiednikami, ale rezygnacja z ttumaczen wydaje
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si¢ celowym, kontrolowanym zabiegiem: te wtracenia maja efekt wzmacniajacy i na-
dajacy ton. Takie wtracenia prowadza do zjawiska mieszania kodow (ang. code mixing,
Avolio 2009: 77), co oczywiScie w wielu przypadkach moze by¢ zjawiskiem nie-
pozadanym, ale tu wydaje si¢ $wiadomym, intencjonalnym zabiegiem rozmoéwcow.
Mozna to rozpatrywac w kategoriach pewnego rodzaju mody lub manifestacji wtasnej
odmiennosci (posiadania nietuzinkowych kompetencji).

Negatywy lingwistyczne

Respondenci twierdza, ze rownoczesna nauka kilku jezykow jednoczesnie jest — cho¢
trudna — w pelni mozliwa i nie sprawia im wigkszych trudno$ci. Naturalne jest zjawi-
sko mieszania si¢ i naktadania si¢ na siebie jezykow — kazdy, kto kiedykolwiek uczyt
si¢ wigcej niz jednego jezyka obcego, zetknat si¢ z problemem interferencji jezykowych
1 wspominaja o tym takze wszyscy respondenci uczestniczacy w tym badaniu. Zjawisko
to nasila si¢ w sytuacji, kiedy uzywane jezyki sg sobie bliskie, jak np. jezyki nalezace
do rodziny neotacinskiej (wtoski, francuski, hiszpanski). Interferencje wystepuja naj-
czgsciej w przypadku osob niewtadajacych biegle jednym z kodow jezykowych. Jak za-
uwaza J.G., problemy stwarzaja tez czasami tzw. false friends.

Problematyczne bywa takze przetaczanie kodu (code switching), czyli zmiana j¢zy-
ka. Swobodne ,,przeskakiwanie” z kodu na kod spotykane jest natomiast wérod osob
znajacych oba jezyki bardzo dobrze i §wiadczy najczesciej o ich biegtosci w obu jezy-
kach. W ocenie A.N. ,tatwy switch” jest takze efektem wycwiczenia.

A.L. zwraca uwage na asymetryczno$¢ posiadanych kompetencji jezykowych i na
zubazajacy efekt wielojezycznosci: ,,Doskonata znajomos¢ angielskiego i studia w tym
jezyku, niestety, oznaczajg, ze moje umiejetnosci pisania po polsku sg na poziomie ma-
turzysty... Kiedy musz¢ napisac¢ np. list formalny, to jest to o wiele tatwiejsze po an-
gielsku”. Takze T.S. ubolewa nad faktem, ze w niektorych sferach ,kuleje polski”
(T.S.), co wynika z braku formalnej edukacji. Na tej podstawie mozna wyciggnaé wnio-
sek, ze trudno, o ile jest to w ogole mozliwe, o wielojezycznos¢ ,,idealng”: zrowno-
wazona, symetryczng, perfekcyjna, balanced.

Nalezy poruszy¢ takze kwesti¢ fonetyki jezyka obcego. Obcokrajowiec jest w pierw-
szej kolejnosci rozpoznawany, demaskowany po wymowie i akcencie w jezyku obcym.
Podczas gdy dla 0s6b wychowanych w danym jezyku (wielojezyczno$¢ wczesna, sy-
multaniczna, naturalna) akcent i poprawna wymowa to co$ naturalnego, dla osob, kto-
re rozpoczely nauke jezyka w wieku poéznym, jest to ,,niedoscigniony cel” (A.N.)
i dostownie ,,zrodto cierpien”. Praca nad wymowa, nad zgubieniem akcentu jest ogrom-
nym wysitkiem i nawet jesli zakonczy si¢ wzglednym sukcesem, to w momentach prze-
meczenia czy zdenerwowania wyuczona fonetyka potrafi jednak zawie$¢. Pod tym
wzgledem wida¢ powazng roznice pomigdzy jezykiem pierwszym a jezykiem obcym.
M.N., ktora jest perfekcyjnie dwujezyczna, przyznaje, ze moze jej czasem zabraknaé
stowa po niemiecku, ale wie, ze nigdy nie brzmi jak obcokrajowiec. W angielskim,
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mimo znakomitej kompetencji jezykowej (bardzo rozwini¢tego stownictwa i obycia
pragmatycznego z jezykiem), dalej ,,trwa walka z etykietkg cudzoziemiec” (M.N.).

PODSUMOWANIE

Wielojezycznos¢, tak jak freudowska kultura i baumanowska ponowoczesnosé, jest
dzi$§ nowym elementem wspodtczesnej rzeczywistosci. Nawet jesli zawiera si¢ w niej
pewne ,,zrodto cierpien”, to i tak — w obliczu dokonanej inwentaryzacji — pozytywy
przewazajg. Bauman (2000: 10) pisat zreszta, ze nigdy ,,nie ma zyskow bez strat”.
Szczegolnie w dobie narastajacej miedzynarodowej wspotpracy i wszechobecnych pro-
cesOw globalizacji trudno wyobrazi¢ sobie rzeczywisto$¢ spoteczng bez zjawiska wie-
lojezycznosci, tak jak niegdy$ nieuniknione bylo zaakceptowanie kultury i ponowo-
czesnos$ci. Trzeba zatem pogodzi¢ si¢ z pewnymi negatywami wigzacymi si¢ z wielo-
jezycznoscia.

Na podstawie przeprowadzonych badan mozna wymieni¢ problematyczne kwestie
wiazace si¢ z wielojezyczno$cia: duza inwestycja czasowa, nieodzowna do dalszego
rozwoju jezykowego, zapewnienie sobie stalego kontaktu z jezykiem obcym, uwzgled-
nianie réznorodnych kanalow nauki, wysitek i zaangazowanie w sprawe, ktorag nalezy
nazwaé projektem dlugookresowym i wieloetapowym. Z lingwistycznej perspektywy
nalezy jeszcze doda¢ inne ,,zrodla cierpien”, jak negatywne interferencje jezykowe,
problematyczne przetaczanie kodu, obecnos¢ false friends. Pamigtaé nalezy o réznicach
fonetycznych, ktore sprawiaja trudnosci i przektadaja si¢ na konieczno§¢ zmudne;j pra-
cy nad wymowa i akcentem.

Pozytywy wielojezycznosci sa jednak wielorakie. Z perspektywy spotecznej jest to
kompetencja, ktora w wielu sferach i domenach staje si¢ warunkiem sine qua non
petnego uczestnictwa w zyciu publicznym. Jednostki jednoj¢zyczne bedg stygmatyzo-
wane, marginalizowane i powoli wykluczane spotecznie, ze wzgledu na brak dostepu
do informacji. Wielojezycznos¢ umozliwia zresztg zwielokrotniony dostep do rdéznego
typu danych. Odgrywa takze wazna rolg w stosunkach interpersonalnych, umozliwiajac
stworzenie specyficznej wigzi spotecznej z interlokutorami. Rozbudowane kompeten-
cje jezykowe sg takze czynnikiem prestizu i — jako rzadko$¢ w spoleczenstwie polskim
— robig wrazenie, wzbudzajg zaciekawienie, podziw, uznanie, szacunek. W opinii pub-
licznej wielojezycznos¢ taczy sig takze z pozytywnym wizerunkiem jednostki i kojarzy
si¢ z takimi cechami, jak inteligencja, wysoki intelekt, pracowito$¢. Wielojezycznos¢ to
takze pasja, hobby, sposob na zycie. Z perspektywy lingwistycznej nalezy doda¢, ze ist-
niejg pozytywne interferencje mi¢edzy opanowanymi jezykami, a takze, ze istnieje me-
chanizm uczenia si¢ uczenia jezykow obcych, ktory po latach doswiadczen skraca pro-
ces nauki kolejnego jezyka obcego.
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SUMMARY

Plurilingualism and its discontents? Positive and negative aspects of multiple language skills from
a sociological and linguistic perspective

Keywords: plurilingualism, language skills, interferences, prestige.

In line with Freund’s considerations about civilization and Bauman’s study of postmodernity, the paper pres-
ents plurilingualism as another possible source of discontent. The objective of the study was to examine both
positive and negative aspects of multiple language skills, including their sociological and linguistic dimen-
sion. By means of in-depth interview and qualitative analysis of the statements of multilingual interviewees
the value of plurilingualism was measured and described. The research findings show the difficulties re-
sulting from multiple language skills (time management, interferences, code switching) and evidence the so-
cial and linguistic benefits, such as prestige, positive features attributed to multilingual individuals, greater
access to information, additive language acquisition effect, facilitated international relationships and com-
munication and last, but not least, a source of personal satisfaction.



