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ZGODA POKRZYWDZONEGO A CZYNNOSCI LECZNICZE

Zgoda pokrzywdzonego jest jednym z kontratypow pozaustawowych maja-
cym istotne znaczenie dla odpowiedzialno$ci karnej. Istnieja rozbiezno$ci w rozu-
mieniu tego pojecia wynikajace z tego, ze ,,zgoda pokrzywdzonego” okre$la dwa
rézne zjawiska majace wiele wspolnych cech prowadzacych do braku odpowie-
dzialnosci karnej, ale wykazujace tez roznice.

Starsza teoria prawa karnego traktowata zgodg pokrzywdzonego jako okolicz-
nos¢ wylaczajaca bezprawnosé zachowania zgodnego z ustawowa okreslonoscig
czynu, czyli przyjmowano w wypadku zgody sytuacjg¢ kontratypowa. Wskazywa-
no jednak na odrgbno$¢ tego kontratypu od pozostatych polegajaca na braku
konfliktu intereséw'.

Obecnie toczy sig spor migdzy zwolennikami odrézniania dwoch odmian ,,zgody
pokrzywdzonego” a zwolennikami jednolitego traktowania tej instytucji. Pierwsze
stanowisko wyrdznia sytuacje, w ktorych swoboda decyzji woli dysponowania
dobrem sama jest dobrem chronionym dang norma, od sytuacji, w ktérych norma
nie obejmuje bezposrednio swoja ochrong tego dobra. W pierwszej sytuacji zgoda
osoby zainteresowanej na dokonanie czynno$ci wkraczajacej w sferg jej intereséw
powoduje, ze dobro nie jest naruszone. Czyn nie jest zatem spotecznie szkodliwy,
nie jest wiec rowniez sprzeczny z norma chronigcq dobra stanowiace wartosé spo-
feczna. Czyn taki nie realizuje znamion ustawowej okreslonosci. W sytuacji drugiej
czyn dokonany za zgoda osoby dysponujacej dobrem narusza to dobro i dlatego
jest sprzeczny z norma chroniaca to dobro i realizuje znamiona ustawowe;j okreslo-
nosci czynu. Jednak zgoda powoduje, iz odpada bezprawno$¢ tego czynu. W tym
wypadku zgoda pokrzywdzonego jest kontratypem?.

Zwolennicy stanowiska drugiego uwazaja, ze nawet w tych wypadkach, w
ktérych dana norma nie chroni w sposob wyrazny woli zainteresowanego, i tak
zgoda dysponenta dobrem powoduje, ze czyn usunigty zostaje z zakresu dobr
prawnie chronionych. Czyn wowczas narusza dobro tylko w sensie ,,fizykalnym”, a
nie narusza interesu spolecznego bedacego podstawa ochrony prawnokarnej’.

Mozna oddzielnie traktowaé zgodeg, ktéra wylacza bezprawnosé czynu wy-
czerpujacego ustawowe znamiona przestgpstwa oraz zgodg, ktdra przesadza o tym,
Ze czyn nie jest przestgpstwem ze wzgledu na niewyczerpanie ustawowych zna-

' A.Zoll: Okolicznosci wylaczajqce bezprawnosé czymu, W-wa 1982, 5.91.
? AZoll: jw.,s.92.
YA Zoll: j.w., .93
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mion przestgpstwa. Tylko w pierwszym przypadku ,,zgoda pokrzywdzonego” peni
rol¢ kontratypu pozaustawowego i termin ten mozna utrzymac na jego oznaczenie.
W drugim przypadku dla oznaczenia zgody majacej znaczenie dla odpowiedzialno-
$ci karnej nalezaloby mowic o ,,zezwoleniu uprawnionego™.

Istniejg przestgpstwa, w ktorych zezwolenie uprawnionego sprawia, ze nie
nastepuje wyczerpanie jego ustawowych znamion. Wg W.Swidy’ pierwsza grupe
przestepstw tworza te, ktore sa okreslone przepisem wymieniajacym wsrod znamion
brak zezwolenia. Takich przepisow jest w kodeksie niewiele. Mozna wskazaé art.
267 kk dotyczacy naruszenia korespondencii, art. 251 kk dotyczacy naruszenia
tajemnicy glosowania. Jednakze otwarcie zamknigtego pisma z zezwoleniem adre-
sata jest rOwnoznaczne z dziataniem na podstawie uprawnienia. Podobnie przy
przestgpstwie okreslonym w art. 211 kk, ktéry mowi o uprowadzeniu lub zatrzyma-
niu matoletniego ,,wbrew woli” osoby majacej prawo opieki lub nadzoru. Druga
grupa przestepstw, to te ktdrych ustawowy opis nie zawiera wyraznego wskazania
na brak zezwolenia, a ktdre moga by¢ popeinione tylko przy dziataniu wbrew woli
osoby zainteresowanej. Do tej grupy nalezy przest¢pstwo z art. 193 kk naruszenie
miru domowego, a takze kradziez opisana w art. 278 kk oraz przywtaszczenie opisa-
ne w art. 284 kk, gdyz w razie zezwolenia wlasciciela, zabranie cudzej rzeczy jest
przyjgciem darowizny, a nie przestgpstwem. Wobec tych przestgpstw, przy ktorych
zezwolenie uprawnionego powoduje brak znamion przestepstwa w czynie, nie moze
juz wystgpowac kontratyp w postaci ,,zgody pokrzywdzonego”, poniewaz skoro
nie zostat zrealizowany typ, to nie mozna korygowaé sytuacji kontratypem.

Zgoda pokrzywdzonego w odniesieniu do czynu, ktéry wypelnia ustawowe
znamiona przestgpstwa, tylko w pewnych warunkach moze stanowié samoistny
kontratyp pozaustawowy. Zalezy to od charakteru dobra prawnego chronionego
przez przepis prawa karnego. Istnieja dobra prawne, ktérymi jednostka moze swo-
bodnie dysponowac. Beda to dobra majace wzgledng wartos¢ spoteczng, ktore
ustawa moze podkresli¢ uzywajac znamion typu ,,bez zgody”, ,,wbrew woli”. Zna-
miona takie wskazuja, ze zachowanie opisane w ustawie dokonane z wolg dzierzy
cielg dobra, nie narusza dobra majacego warto$¢ i nie moze by¢ potraktowane jako
zachowanie spotecznie szkodliwe. Dotyczy to zachowan skierowanych przeciwko
dobru indywidualnemu. Wowczas zgoda osoby zainteresowanej na umniejszenie
lub pozbawienie tego dobra legalizuje zachowanie sprawcy i w zwiazku z tym nie
popetnia przestgpstwa. Zakres tych débr trudno okresli¢. Kryterium pomocniczym
moze by¢ okolicznos¢, ze dane przestgpstwo jest scigane z oskarzenia prywatnego
lub na wniosek pokrzywdzonego. Jezeli inicjatywa w tym zakresie jest w reku po-
krzywdzonego to domniemywac nalezy, ze i dysponowanie tym dobrem zalezy od
woli jednostki. Zgoda pokrzywdzonego moze wylaczy¢ bezprawnos¢ czynu przy
przestgpstwach przeciwko czci i nietykalnosci cielesnej, przy niektorych przestep-
stwach przeciwko mieniu, a takze dotyczace 1zejszych przypadkéw uszkodzenia

* A.Spol ki: Z lenie upr ionego i zgoda pokrzvwdzonego a odpowiedzialnosé karna, PiP, 3/1972.
* W.Swida: Prawo karne. Cze¢sé ogdlna, W-wa 1970, 5.172
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ciala na podstawie §4 art. 157 kk. Istnieja tez dobra indywidualne podlegajace
ochronie bez wzgledu na wolg pokrzywdzonego. Sa nimi w szczegéinosci zycie i
zdrowie®.

Zgoda pokrzywdzonego wylaczajaca bezprawnosé czynu musi spetnia¢ pew-
ne warunki. Podstawowym warunkiem skutecznosci zgody jest to. ze podmiot udzie-
lajacy zgody jest jedynym dzierzycielem dobra prawnego chronionego danym prze-
pisem i moze mm swobodnie dysponowad. W pewnych przypadkach zgoda me
musi by¢ udzielona osobiscie, moze by¢ udzielona przez przedstawiciela ustawowe-
go lub ustanowionego. Uprawniona do wyrazenia skutecznej zgody jest osoba
poczytalna i petnoletnia. Zgoda stanowi o§wiadczenie woli, ktére musi by¢ podjete
dobrowolnie i $wiadomie, czyli nie jest skuteczna w razie wymuszenia lub zdobycia
podstepem. Jest ona wazna tylko w okreslonym zakresie i moze by¢ w kazdej chwili
odwotana. Jej skuteczno$¢ zalezy takze od czasu jej wyrazenia. Musi ona nastapi¢
przed lub w chwili czynu, wyrazona ex post nie powoduje wytaczenia bezprawno-
sci. Istnieje jeszcze warunek lezacy po stronie sprawcy. Musi mie¢ on §wiadomosé,
ze dziata na zgode pokrzywdzonego.

Zgoda dysponenta dobrem jest jednym z istotnych elementéw kontratypu
czynnosci leczniczych. Czynnodci lecznicze sa kontratypem pozakodeksowym.
Aspekt praktyczny opiera sig¢ na ustawie z 5.12.1996 1. o zawodzie lekarza. Rozumia-
ne s one szeroko i obejmuja wszelka dziataino$¢ majaca na celu leczenie chorego,
a wiec rozpoznanie stanu zdrowia, leczenie zachowawcze przy pomocy Srodkéw
chemicznych, zabiegi chirurgiczne bgdace ingerencja w organizm cztowieka. Pod-
stawowymi warunkami legalnosci zabiegéw leczniczych sa:

- dziatanie w celu leczniczym

- wykonanie zabiegu zgodnie ze wskazaniami wiedzy i sztuki lekarskiej - lega
artis

- wykonanie zabiegu przez osobg uprawniong

- nalezyte poinformowanie pacjenta o istocie zabiegu

- zgoda dysponenta dobrem na poddanie si¢ zabiegowi.

Zabiegi lecznicze nie moga by¢ rozpatrywane jako realizujace znamiona ty-
pow przestgpstw przeciwko zdrowiu okreslonego w art. 156 czy 157 kk. Udany
zabieg leczniczy dlatego jest dozwolony, poniewaz zachodzi okreslony kontratyp,
mimo ze czyn zrealizowat znamiona typu przeciwko zdrowiu. Brak jest nawet ze-
wngtrznych zbieznosci zachowania sig z czynem typizowanym’.

Gdybys$my mieli do czynienia z kontratypem wytaczajacym bezprawnosé czy-
nu skierowanego przeciwko zdrowiu, to brak zgody powinien pociaga¢ za soba
odpowiedzialno$é przeciwko zdrowiu mimo udanego zabiegu. Brak zgody pacjenta
na dokonanie zabiegu leczniczego jak rdwniez nie udzielenie nalezytej informacji
jest przestepstwem przeciwko wolno$ci okreslonym w art, 192 kk®.

¢ Por. A.Zoll: j.w., 5.89 i nast.
? LAndrejew: Rozy ie ion | s.75.
*A.Zoll: j.w., 5.89.
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G1owna podstawg dziatania lekarza jest zgoda pacjenta, a gdy chodzi o mato-
letnich i osoby dotknigtej choroba psychiczna lub niedorozwojem umystowym -
zgoda przedstawiciela ustawowego lub faktycznego opiekuna. Zgoda pacjenta
nadaje cechy prawnosci interwencji lekarza. Powinna ona by¢ wyrazna, zwlaszcza
gdy chodzi o zabiegi przedstawiajace wyzsze ryzyko od przecigtnego. Przy zabie-
gach operacyjnych wymagana jest pisemna zgoda pacjenta o czym mowi art. 34
ustawy o zawodzie lekarza. W sytuacjach zblizonych do stanu wyzszej konieczno-
$ci lekarz moze dokona¢ czynnosci leczniczych bez zgody pacjenta. Jezeli chory
jest nieprzytomny i niemozliwe jest skontaktowanie si¢ z jego opickunem nalezy
uzyskaé zgode wlasciwego sadu opiekunczego. Jednakze gdy zwioka moglaby
spowodowad utratg zycia lekarz zobowigzany jest dokonac zabiegu sam. Reguluje
to ust. 3-8 art. 34 ustawy. Aby zgoda pacjenta byla wazna musi by¢ niewadliwa.
Musi on znaé przedmiot zgody, wiedzie¢ o ryzyku zabiegu i jego nastepstwach®.

Podobnie jak przy zabiegach leczniczych zgoda pacjenta peini wazna role
przy eksperymencie. W zakresie zasad i warunkéw dopuszczalnosci eksperymentu
medycznego art. 27 kk odsyta do ustawy o zawodzie lekarza. Mozna wyréznic
eksperymenty o charakterze leczniczym i nieleczniczym. W pojeciu eksperyment
medyczny miesci sig eksperyment terapeutyczny (leczniczy) i eksperyment badaw-
czy. Eksperyment badawczy podejmowany jest nie ze wzgledu na dobro pacjenta,
ale wylacznie ze wzgledu na dobro nauki, zmierza do pogigbienia wiedzy nauko-
wej. Przeprowadzenie go jest dopuszczalne gdy uczestnictwo w nim nie jest zwigza-
ne z ryzykiem albo tez ryzyko jest niewielkie. Natomiast eksperyment terapeutycz-
ny (leczniczy) ma na celu polepszenie zdrowia pacjenta. Jesli srodki lecznicze uzna-
ne przez wiedze medyczna i dopuszczone w Polsce sa niewystarczajace, to wtedy za
odrgbna dobrowolna zgoda pacjenta, po poinformowaniu o celach, sposobach i
warunkach przeprowadzenia eksperymentu, spodziewanych korzysciach leczni-
czych lub poznawczych, ryzyku oraz mozliwosci odstapienia od udziatu w ekspery-
mencie w kazdym jego stadium, lekarz moze siggnac po leki bedace w fazie ekspery-
mentowania. Przeprowadzenie eksperymentu leczniczego na osobach matoletnich
pozostajacych pod opieka i 0s6b ubezwiasnowolnionych wymaga zezwolenia sadu
opiekunczego. Przeprowadzony bez zgody prowadzi do odpowiedzialnosci karnej
za przestepstwo z art. 192 kk.

Kwestia otwarta pozostaje co do zabiegdw o innych celach niz leczenie np.
zabiegow sterylizacyjnych. Polegaja one na pozbawieniu cztowieka funkcji prokre-
acyjnej bez uposledzenia jego zdolnosci do odbywania stosunkéw piciowych. Przyj-
muje si¢ prawna dopuszczalnos¢ sterylizacji w ramach zabiegu leczniczego. Do
legalnosci tego zabiegu spetnione musza by¢ ogdlne wymagania odnoszace si¢ do
zabiegdéw leczniczych: cel leczniczy, zgoda pacjenta, zachowanie zasad ostroznosci
itd. Sterylizacja dokonana ze wzgleddw nieleczniczych stanowi cigzkie uszkodzenie
ciala przewidziane w art. 156 §1 kk. Nie ma znaczenia, ze zabieg dokonany jest za

? Por. M.Ncstorowicz: Prawo medyvczne, 1996, s.41 i nast.
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zgoda pacjenta, osoby peinoletniej i poczytalnej 1 Zze zachowane zostaly reguty
ostroznosci. Poglad, ze bezskuteczna jest zgoda na cigzkie uszkodzenie ciata, a
zatem i na sterylizacjg, powoduje, ze jednostka nie jest uprawniona do skutecznego
rozporzadzania swym dobrem.

Wyjatkiem od zasady bezskutecznej zgody jednostki na jej cigzkie uszkodze-
nie ciala nie stanowigce zabiegu leczniczego jest zgoda na przeszczep wlasnego
organu na rzecz innej osoby. Obecnie kwestig t¢ reguluje ustawa o pobieraniu i
przeszczepianiu komorek, tkanek i narzadéw z 26 X 1995 r. Warunkami ich legalno-
$cisa:

- zgoda uprawnionego, ktora jest wystarczajaca gdy pobrana komorka lub
tkanka sama si¢ regeneruje

- zgoda sadu i uprawnionego gdy dotyczy przeszczepu organu, ktory nie jest
odtwarzany przez organizm

- obrdt komdrkami, tkankami i narzadami musi by¢ nieodptatny.

Zgoda pokrzywdzonego jest warunkiem wylaczajacym bezprawno$¢ ataku na
wolnoé¢ jednostki. Jest koniecznym elementem okreslonosci kontratypu dopusz-
czalnego zabiegu lekarskiego, bez ktorego osoba (dokonujaca) wykonujaca zabieg
leczniczy ponositaby odpowiedzialno$é karna.

0 A.Wasck: Czy dobrowolna sterylizacja jest przestgpstwem? PiP 8/1988.
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