Beata Frydryczak

Wszyscy jesteSmy cyborgami

Studia Europaea Gnesnensia 1-2, 417-421

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Beata Frydryczak
PRZEZ SCIENCE FICTION (Gn]eZnO)

DO ANTROPOLOGII CYBORGAOW

WSZYSCY JESTESMY CYBORGAMI

Grazyna Gajewska, Arcy-nie-ludzkie. Przez science
fiction do antropologii cyborgéw, Wydawnictwo Na-
ukowe UAM, Poznan 2010, ss. 317.

W opowiedzianym w ,,Protagorasie” przez Plato-
na micie Prometeusz i Epimeteusz mieli ofiarowa¢
istotom $miertelnym rdézne uzdolnienia. Epimete-
usz, uznawany za niezbyt madrego, rozdal wszystko, co miat zwierzetom i po-
niewczasie zorientowal sie, ze dla ludzi nic mu nie pozostato: cztowiek pozostat
nagi i bezbronny. Wéwczas Prometeusz, probujac ratowac sytuacje, zakradt
sie do palacu Hefajstosa i Ateny, i ukradl im ,kunsztowne rekodzielo wraz
z ogniem”. Tym samym Prometeusz, ofiarujac ludziom technike, wyposazyt
ich w skuteczne $rodki, za ktorych pomocy czlowiek mégt zrekompensowaé
swoje braki, stawi¢ opdr przyrodzie i zapanowa¢ nad nig zgodnie z wlasny-
mi potrzebami, ale takze tworzy¢ $wiat wedtug wlasnego uznania. Gdyby te
przypowie$¢ skonfrontowac ze $wiatem wspoélczesnym, to rysuje si¢ obraz,
w ktorym czlowiek wyposazony w wysoko rozwinigte technologie, probujac
zrealizowa¢ swoje faustyczne marzenie o panowaniu nad $wiatem, zaczyna
mierzy¢ sie z kosmosem, stworzony za$ przez niego §wiat nowych technologii,
kolonizujgc nature w kazdym jej obszarze, nie tylko zyskuje coraz wigkszg au-
tonomie wobec czlowieka, ale tez ingeruje w zastrzezone dotad sfery, probujac
przekroczy¢ tabu zycia i $mierci.

Taki obraz wspolczesnosci mozna odnalez¢ w ksigzce Grazyny Gajewskiej
»Arcy-nie-ludzkie. Przez science fiction do antropologii cyborgow”, w ktdrej
sledzac procesy ,.cyborgizacji” kultury wspolczesnej, autorka rysuje $wiat wyta-
niajacy sie z literatury fantastyczno-naukowej, filméw tego gatunku, gier kom-
puterowych, a zatem osadzony w kulturze popularnej, w ktérym profetyczne
wizje i fantastyczne pomysty zaczynaja niepostrzezenie przenikac do Zycia co-
dziennego, zmieniajac diametralnie jego obraz i ksztaltujac nasze wyobrazenia
o rzeczywisto$ci. Z perspektywy ksigzki wiodacym problemem jest osadzenie
w roli gléwnej — jako bohatera naszych czaséw — cyborga i figur pokrewnych,
wywodzacych sie z tego samego pnia fantazji i wyobrazen.
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Zakladajac, ze cyborg nabiera znaczenia figury emblematycznej dla ,,obec-
nej fazy mariazu czlowieka z technologig’, Gajewska postawila przed soba
niebagatelny cel: sformulowanie ,,antropologii cyborgéw”. Kryjaca si¢ tu dy-
chotomicznos¢, w jednej formule probujaca pogodzi¢ $wiat cztowieka i $wiat
maszyny, otwiera si¢ na zdecydowanie bardziej zasadnicze i powazniejsze kwe-
stie, ktore staja sie gtéwnym watkiem pracy, a mianowicie pytania o kondycje,
ale tez mozliwo$ci rozwoju wspdlczesnego czlowieka wkraczajacego z coraz
wiegkszg wyrazisto$cig w epoke postbiologiczng. Juz sama formula — co autor-
ka przyznaje we wstepie — ,,antropologia cyborgéw” zawiera w sobie pewna
teoretyczna przewrotnos¢, w ktorej poprzez badanie figury cyborga i innych
bohateréw mitéw, wyobrazen i fantazji, takich jak Galatea czy Frankenstein,
od dawna obecnych w kulturze i literaturze, Gajewska poddaje analizie kon-
dycje i cechy charakterystyczne dzisiejszej kultury w coraz wigkszym stopniu
ksztaltowanej nie tyle przez czlowieka, ile przez mozliwosci technologiczne.
Za zamystem tym moze pobrzmiewac refleksja Gehlena, ktéry uwazal, ze aby
zrozumie¢ technike, nalezy najpierw zrozumie¢ czlowieka, technika bowiem
rodzi si¢ z naszego rozumienia samych siebie. Jednak wobec lektury ,, Arcy-
nie-ludzkie” mozna postawi¢ pytanie, czy w istocie wciaz jeszcze wiedza o nas
samych jest wyznacznikiem rozwoju wysoko zaawansowanych technologii, czy
tez moze, $ledzac jej procesy, nie wkraczamy na droge, na ktérej nowe technolo-
gie zaczynaja wyznaczac nasz — ludzi, gatunku ludzkiego — kierunek rozwoju,
skoro technika, odrywajac sie od czlowieka, dazy do swej doskonatosci wprost
proporcjonalnie do niedoskonaloéci i ulomno$ci — zaréwno fizycznych, jak
i intelektualnych — czlowieka. Z perspektywy, jaka Gajewska ze swada kresli
W swojej pracy, wylania si¢ §wiat, w ktérym kreujac cyborgi — wyobrazone isto-
ty nam podobne, niepostrzezenie sami nimi si¢ staliémy. Inzynieria genetyczna,
mikrobiologia, wysoko zaawansowana medycyna i transplantologia, robotyka
i automatyka to dziedziny, ktore z coraz wigksza — jak pokazuje autorka —
skuteczno$cig manipuluja w obszarze podmiotowosci i tozsamosci cztowieka.
Istota postawionego tu pytania zawiera si¢ w jednoznacznie wyrazonej przez
autorke tezie, ze chodzi o ,inng wersje czlowieka — wersje, ktéra wykorzy-
stuje technologie i jest zanurzona w technologii’, w ktorej faktycznie zaciera
sie granica miedzy cztowiekiem a maszyng. Juz poczyniona przez Gajewska
wzmianka, ze medycyna, wspdtdzialajac z nowymi technologiami, przez sam
fakt wszczepienia rozrusznika serca czyni z nas — zgodnie z definicjg — rodzaj
cyborga, sprawia, ze ciarki przechodzg po plecach na mysl jak blisko jeste$smy
utopijnych, fantastycznych wizji, kiedys roztaczanych przez autoréw literatury
science fiction, wizualizowanych w obrazie filmowym (choc¢by przywolywana

418



BEATA FRYDRYCZAK, WSZYSCY JESTESMY CYBORGAMI

w ksigzce seria filméw o Terminatorze), a dzisiaj z konsekwencja, sukcesywnie
realizowanych w instytutach badawczych.

W kontekscie recenzowanej pracy warto przypomniec sobie nie tak dawne
przeciez dyskusje toczone przez humanistéw réznych dziedzin nad relacjg kul-
tura-natura, natura-technika i prognozowanym miejscu czlowieka na przecie-
ciu tych obszaréw, dyskusje skupiajace sie na przysztosci techniki i analizujace
stan kultury, §ledzace zagrozenia i rozwazajace mozliwe przymierze cztowieka
z technikg w imie lepszej przysztosci. Marzenie o doskonalej technice to prze-
ciez jedna z projekeji czlowieka, w ktdrej wyraza si¢ jego faustowskie pragnienie
panowania nad przyroda, dochodzenia do bogactwa i wladzy na gruncie wie-
dzy. Baconowski optymizm oraz wiara w szlachetno$¢ nauki i techniki otwie-
raly bramy regnum hominis, w ktérym za pomoca wiedzy i wynalazkéw mozna
byloby przywrdci éw stan rajski, w ktérym Adam nadawal nazwy roélinom
i zwierzetom, i tym samym bez trudu potwierdzal swoja wladze nad nimi. Te
utopie, w ktdrej technika miata na celu odwotanie wyganiania z raju, Francis
Bacon opisal w ,,Nowej Atlantydzie” w pomysle domu Salomona, wspolnoty
uczonych, ktérych celem byto rozwijanie wiedzy i umiejetnosci. Gdy z tej per-
spektywy spojrzymy na proponowang przez Gajewska ,,antropologie cybor-
gow’, to ujrzymy histori¢ rozwoju czlowieczenstwa, wylaniajaca sie z aspiracji
i wyobrazen czlowieka poszukujacego uzasadnienia przyznanej sobie nadrzed-
nej roli wobec przyrody, prébujacego przekroczy¢ wlasng biologiczng i przy-
rodnicza kondycje, wikltajacego sie w zalezno$¢ od nowych technologii i wcigz
niezmiennie zmagajacego sie¢ z sitami i prawami natury. ,, Arcy-nie-ludzkie” to
faktycznie pytanie o kondycje cztowieka w warunkach narastajacej cyborgizacji
kultury, dominacji nowych technologii i przenikaniu ich do niemal wszystkich
sfer zycia cztowieka. Z tej perspektywy, wspomnie¢ trzeba ostrzezenia Ernsta
Blocha o narastajacej obcosci techniki i Martina Heideggera o jej destrukcyjnym
wobec natury dziataniu. Siegajac do Hansa Jonasa i wyrdznionych przez niego
trzech etapow relacji czlowieka ze §wiatem zapo$redniczonym poprzez techni-
ke, mozna powiedzie¢, ze weszlismy w etap drugi, w ktérym ,,nie panujemy juz
nad wlasnym panowaniem™. Wyrazane wowczas lgki, ale tez nadzieje, zdajg sie
dzisiaj ziszczaé, zwlaszcza gdy wobec ambiwalentnej natury technonauki stawia
si¢ pytania o jej status etyczny. Jest to rownocze$nie istotny moment zmiany
dyskursu, na ktory wskazuje Gajewska: o ile niedawno dyskurs dotyczacy cy-

! Zob. H. Jonas, Zasada odpowiedzialnosci. Etyka dla cywilizacji technologicznej, Krakow
1996.
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borgéw skupial sie na zagadnieniach technologicznych, o tyle teraz przenidst
sie w obszar biotechnologii i zwigzanych z nig kwestii prawno-etycznych.

Gajewska, z pasja prowadzac czytelnika przez kolejne figury, kolejnych
bohateréw $wiata posthumanistycznego, roboty, mechaniczne lalki, awata-
ry, hybrydy, obcych, wysuwajac pytanie o ludzka podmiotowos¢ i warunki,
w jakich moze rozwija¢ si¢ jego tozsamos¢, sugeruje ,,rewizje podmiotu” nie
w wymiarze antropocentrycznym, lecz posthumanistycznym, w ktérym to, co
ludzkie i to, co nie-ludzkie, organiczne i nieorganiczne, naturalne i sztuczne,
staje sie rownorzedne. Przywolujac Frankensteina, rozumianego jako ozywione
monstrum symbolizujace eksperymenty medyczne, fragmentarycznos¢ i tech-
nologizacje ciata, Golema postrzeganego jako mit nowoczesnosci, uosabiajacy
ludzkie ambicje, ucielesniajacy groze i potege technonauki, pokazuje nie tyle
ich umiejscowienie w literaturze, ile ugruntowanie w kulturze i konsekwencje
wynikajace z ich obecnosci. Wystarczy wspomnie¢, ze Galatea, ktéra wydaje
sie ulubiong bohaterkg autorki, urasta do ,,symbolu cyborgizacji” jako cialo
postbiologiczne uzupelniane o elementy mechaniczne, odgrywajac istotna role
w przejsciu od mysli humanistycznej do posthumanistycznej. Tym samym, Ga-
jewska wskazuje na cyborgizacje jako nowy model kultury, w ktérym cztowiek
wymaga nowej definicji.

Przyjetej przez Gajewska perspektywie sprzyja wyraznie zakreslona prze-
strzen badawcza, w ktorej autorka przechodzi na pozycje posthumanistyki, ba-
dajac relacje zachodzace miedzy nauka, humanistyka i ideologia oraz ich wptyw
na kulture popularng. Szeroki zakres problemowy, si¢gajacy zagadnien nauk
o kulturze, feminizmu, ekologii, filozofii, etyki etc., pozwolit umiejscowi¢ an-
tropologie cyborgéw na przecigciu réznych dziedzin i obszaréw poznawczych,
ideologii, i ruchéw spoteczno-politycznych, ukazujac zupelnie nowy kontekst
badawczy, w ktérym motywy i tematy rozwijane na gruncie literatury science
fiction okazuja sie pomocne w poszukiwaniu wlasciwego naszym czasom opisu
spoleczenstwa posttradycyjnego i wladnych sprosta¢ temu zadaniu metodolo-
gii. Praca sytuuje si¢ w obszarze badan interdyscyplinarnych prowadzonych nad
obecng w literaturze i kulturze popularnej figurg cyborga. Obszar, w ktorym
Gajewska lokuje swoje rozwazania, z calg pewno$cia miesci si¢ w przestrzeni,
o ktérej w pracy ,Zagubiony paradygmat — natura ludzka” Edgar Morin pisal,
ze chodzi ,nie tylko o stworzenie nauki o czlowieku, lecz o narodziny nowej
koncepcji nauki (...), ktéra wstrzasnetaby (...) fundamentami paradygmatow”.
Taki model nauki Morin dostrzegl w badaniach interdyscyplinarnych, w kto-
rych jak pisze: ,,Chodzi o podwazenie zasady istnienia dyscyplin, z ktérych
kazda ¢wiartuje ztozony przedmiot poznania. A przeciez istota przedmiotu
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tworzona jest przez wzajemne relacje, oddzialywania, interferencje, komple-
mentarnos$¢ i opozycje skladnikéw, z ktorych kazdy jest wiezniem okreslonej
dziedziny wiedzy. Prawdziwg interdyscyplinarnos$¢ stworzy¢ moga jedynie
polaczone z sobg dziedziny wiedzy otwartej na zjawiska ztozone. Potrzebna
jest tu oczywiscie metodologia ad hoc”?. Morin postulowal stworzenie Scienza
nuova, opierajacej si¢ na interdyscyplinarnym modelu badawczym, wykracza-
jacej poza antropologizm, poza biologizm w strone nauk $cistych, na ktérych
gruncie mozliwe byloby sformutowanie nowych relacji zachodzacych miedzy
czlowiekiem, naturg a spoleczenstwem. Gajewska w swojej pracy idzie o krok
dalej, bo faktycznie pyta o relacje miedzy cztowiekiem, naturg, spoteczenistwem
a nowymi technologiami, wskazujac na adyscyplinarny charakter ,,antropologii
cyborgdw”, otwarty na ,eks-centryczno$¢” metodologiczng, ,rozumiang jako
normatywny precedens i jako zjawisko niemajace centrum”.

Morin stawial teze, ze stary paradygmat przeciwstawiajacy nature kultu-
rze rozpad! sie pod wplywem ewolucji kulturowej i biologicznej. Diagnoza
francuskiego mysliciela kierowata sie ku idei ,trzecich narodzin” cztowieka,
zagubionego w jednowymiarowych koncepcjach biologizmu i kulturalizmu,
na podstawie prze§wiadczenia, Ze nowa biologia jest bardziej humanistyczna,
a nowa humanistyka bardziej otwarta na cato$¢ ludzkiej istoty. Czytajac ksiaz-
ke Gajewskiej, mozna odnie$¢ wrazenie, zZe oto na naszych oczach rodzi si¢
~nowy czlowiek”, wykluwajac si¢ z kokonu splatanej z soba nauki, technologii
i biologii, a wraz z nim — nowy paradygmat, ktérego znakiem szczegdlnym
jest proces cyborgizacji.

* E. Morin, Zagubiony paradygmat — natura ludzka, Warszawa 1977, s. 272.



