Krzysztof Kozuch

Zmiana charakteru prawnego skargi
kasacyjnej a postepowanie
apelacyjne

Studia Iuridica Lublinensia 13, 193-200

2010

Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

Hpe

MUZEUM HISTORII POLSKI



Artykuly Studia luridica Lublinensia 13, 2010

KRzYSZTOF KOZUCH

Zmiana charakteru prawnego skargi
kasacyjnej a postepowanie apelacyjne

The changes of legal character of appeal against sentence and appeal
procedure

zmiany. Jedng z wazniejszych jest nowelizacja kodeksu postepowania

cywilnego wprowadzona ustawg z dnia 22. 12. 2004 roku o zmianie
ustawy — Kodeks postepowania cywilnego oraz ustawy — Prawo o ustroju sadow
powszechnych', ktora weszta w zycie 6 lutego 2005 roku. Powyzsza nowelizacja
jest tym bardziej znaczgca, poniewaz wprowadza istotne przeobrazenia w syste-
mie zaskarzania orzeczen sadowych. Historia polskiego prawa procesowego cy-
wilnego ukazuje wspoétzaleznos¢ wystepujaca miedzy liczbg instancji a systemem
$rodkéw zaskarzania orzeczen.

Majac na uwadze powyzsze zmiany, nalezy zapytaé, czy zasadny jest powrdt
do systemu dwuinstancyjnego i pozostawanie jednoczes$nie przy dotychczaso-
wym modelu apelacji. Warto przyblizy¢ podstawowe zalozenia odnoszace si¢ do
zaskarzania orzeczen sadowych opartych na §rodkach prawnych w postaci apela-
cji, rewizji i kasacji.

W literaturze wyrdznia si¢ trzy modele zaskarzania: model apelacji, model
rewizji i model kasacji.

Model apelacji polega na tym, ze sad drugiej instancji rozpoznaje sprawe pod
wzgledem merytorycznym, tak jak to czyni sad pierwszej instancji. Postepowanie
przed sadem odwolawczym przybiera posta¢ kontynuowanego w dalszym ciagu
postepowania pierwszoinstancyjnego. Sad drugiej instancji dokonuje wilasnych
ustalen faktycznych, opierajac si¢ na materiale sadu pierwszej instancji oraz wias-

W polskim postepowaniu cywilnym nastgpily w ostatnich latach istotne

! Dz. U. 22005 r. nr 13, poz. 98.



Krzysztof Kozuch
194 i

nym. W wyniku wniesienia apelacji sad drugiej instancji zmierza do wydania orze-
czenia, ktore zmienia badz zastepuje w calosci orzeczenie sadu pierwszej instancji.”

Oparcie systemu zaskarzania orzeczen sadowych na rewizji podobnie jak
w przypadku apelacji ma na celu wydanie orzeczenia reformatoryjnego. Rewizja
jednak polega na kontroli zaskarzonego orzeczenia sadu pierwszej instancji,
ograniczajacej si¢ jedynie do materiatu zebranego przez sad pierwszej instancji.’
Sad odwolawczy bada czy prawo materialne, jak réwniez prawo procesowe zosta-
ly nalezycie zastosowane i wydaje stosowne orzeczenie.

Model kasacji umozliwia sadowi kasacyjnemu dokonywanie badania zaskar-
zonego orzeczenia pod wzgledem naruszen prawa procesowego i materialnego.
Sad kasacyjny w przypadku wykrycia uchybienn moze jedynie uchyli¢ zaskarzone
orzeczenie i przekaza¢ sprawe do ponownego rozpoznania. Sad kasacyjny nie
orzeka merytorycznie.*

Jak zaznaczono, wprowadzenie wspomniana nowelizacja zmian w zakresie
$rodkéw odwolawczych oraz przywrécenie systemu dwuinstancyjnego nie bylto
polaczone z przeksztalceniem apelacji. Srodek ten nie zostal praktycznie zmie-
niony.

Nalezy zauwazy¢, ze model postepowania tréjinstancyjnego zwigzany jest ze
$rodkiem odwotawczym w postaci apelacji czy tez inaczej — z kontrolg orzeczen
typu apelacyjnego. W zalozeniu $cisle teoretycznym, bo w praktyce trudno spot-
ka¢ model ,,apelacyjny” czy tez obowiazujacy niegdy$s w Polsce model ,,rewizyj-
ny” w czystej postaci, srodek odwolawczy, jakim jest apelacja, mial za zadanie
spowodowa¢ wydanie przez sad orzeczenia merytorycznego i zarazem reforma-
toryjnego. To bylo i jest podstawowym zalozeniem apelacji. Postgpowanie rewi-
zyjne natomiast w czystej postaci to nic innego jak nastawienie si¢ przez sad na
kontrole orzeczenia sagdu pierwszej instancji pod wzgledem merytorycznym i praw-
nym, w oparciu o materiat zgromadzony wyltacznie przed sagdem a quo i wydanie
orzeczenia reformatoryjnego.

Zaczynajac od czaséw odzyskania przez Polske niepodleglosci, az do chwili
obecnej kwestie odnoszace si¢ do zaskarzania orzeczen przeplataly sie wzajem-
nie, powodujac zmiany w kodeksie postepowania cywilnego. W okresie miedzy-
wojennym kodeks postepowania cywilnego z 1930 roku wprowadzil system troj-
instancyjny. Sprawy rozpoznawane byly w dwdch instancjach merytorycznych,
gdzie orzeczenia sadu pierwszej instancji, jak réwniez orzeczenia sadu drugiej

2T. Wiéniewski, Apelacja i kasacja. Nowe srodki odwolawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa
1996, s. 9-10.

3 S. Golab, Projekt polskiej procedury cywilnej, Krakéw 1930, s. 33.

* W. Miszewski, Proces cywilny w zarysie. Cze$¢ pierwsza, £L.6dz 1948, s. 227.

> T. Wisniewski, Apelacja i kasacja. Nowe srodki odwolawcze w postepowaniu cywilnym, Warszawa
1996, s. 10-11.
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instancji nie byty prawomocne. Istniala mozliwos¢ kontynuowania postepowania
przed trzecig - kasacyjng instancjg.®

Orzeczenia sadu pierwszej instancji zaskarzane mogty by¢ apelacja, a sad
drugiej instancji mogt w zwigzku z wniesieniem apelacji przeprowadzi¢ dowody.
Z kolei od orzeczenia sadu drugiej instancji stuzyla kasacja do Sadu Najwyzszego.
System trojinstancyjny, wywodzacy si¢ z prawa francuskiego, zostal zastapiony
w 1950 roku regulacja germanska przewidujaca rewizje.”

Model postgpowania sadowego opartego na dwoch instancjach pojawil sie
w 1950 roku. Model dwuinstancyjnego postepowania sagdowego wzorowany byt
na prawie radzieckim, negujacym tréjinstancyjny, kapitalistyczny system poste-
powania sagdowego i zakladajacym istnienie pierwszej instancji jako merytorycz-
nej, natomiast druga byla instancjg kontrolng orzeczenia sadu pierwszej instancji.
Juz wéwczas opierajac si¢ na doswiadczeniach Zwigzku Radzieckiego, wykazy-
wano wyzszos¢ tego modelu nad modelem tréjinstancyjnym, ktory byt — jak ar-
gumentowano - zbyt przewlekly i nieekonomiczny.

Zmiana podyktowana byla takze elementem politycznym przejawiajacym sie
w duzych wptywach panstwa radzieckiego na podlegte mu republiki.®

Wprowadzony w 1950 roku model dwuinstancyjny zostat przejety przez ko-
deks postepowania cywilnego z 1964 roku. Zdaniem W. Siedleckiego dwie in-
stancje gwarantowaly realizacje celu zaskarzania. Uprawniony podmiot mogt
zaskarza¢ orzeczenia sadu pierwszej instancji bez wzgledu na rodzaj sprawy czy
warto$¢ przedmiotu sporu.’

W latach dziewiecdziesigtych wrocono do dawnego systemu z okresu miedzy-
wojennego, opartego na trzech instancjach. Zmiany zwigzane byly z coraz wiek-
sz krytyka rewizji nadzwyczajnej. Przywrécono woéwczas pierwotny system za-
skarzania, z apelacja jako podstawowym $rodkiem prawnym stuzacym zaskarza-
niu orzeczen wydanych w pierwszej instancji. Byla to apelacja pelna. W odroéz-
nieniu od apelacji niepelnej, apelacja pelna — zwana takze apelacja cum Beneficio
novum, dopuszczajacg tzw. nowosci, ktérymi byty nowe fakty i dowody, pozwala-
fa stronie procesowej powota¢ si¢ na ,nowosci’ przed sadem drugiej instancji,
ktory z kolei mogt catosciowo badad sprawe.'®

Procesowa regulacja powyzszego zagadnienia zawarta jest w art. 381 k.p.c.,
z ktorego wynika, iz strony postgpowania cywilnego majg mozliwos¢ powotywa-
nia nowych faktéow i dowodow, jezeli taka potrzeba pojawila sie dopiero przed

¢ S. Dmowski, Srodki odwolawcze w postgpowaniu cywilnym, ,Monitor Prawniczy” 1996, nr 4,
s. 113-114.

7 B. Bladowskl, Srodki odwotawcze w postgpowaniu cywilnym, Krakéw 2001, s. 18-19.

87. Jodlowski, W. Siedlecki, Postgpowanie cywilne. Czgs¢ ogélna, Warszawa 1958, s. 180-182.

® W. Siedlecki [w:] System prawa procesowego cywilnego. Zaskarzanie orzeczeri sgdowych, red. W. Be-
rutowicz, Ossolineum 1986, t. I1I, s. 37.

10T, Erecinski, Apelacja i kasacja w procesie cywilnym, Warszawa 1996, s. 13-15.
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sadem drugiej instancji. Zasada jest przedstawianie wszelkich faktéw i dowodow
przed sadem pierwszej instancji. Takie zalozenie, cho¢ odpowiada naczelnej za-
sadzie koncentracji materialu procesowego, czgsto rozmija si¢ z praktyka. Usta-
wodawca dal w zwiagzku z tym mozliwos$¢, aby sad w konkretnej sytuacji zadecy-
dowal o mozliwosci dopuszczenia nowych faktéw i dowodéw w postepowaniu
apelacyjnym. Podmiot wnoszacy apelacj¢ ma jednoczesnie wskaza¢, dlaczego
dopiero teraz powoluje nowe fakty i dowody. W zalozeniu sad drugiej instancji
bada ponownie sprawe w calosci, biorgc pod uwage material procesowy zgroma-
dzony w pierwszej instancji, ale takze i w postepowaniu apelacyjnym orzeka on
z reguly reformatoryjnie. Ustawa stanowi, aby material stuzacy rozstrzygnigciu
zebra¢ w postgpowaniu przed sadem pierwszej instancji. Z art. 381 k.p.c. wynika,
ze sad odwolawczy moze poming¢ nowe fakty i dowody, ale nie musi tego robic.
Jezeli podmiot skarzacy nie przytoczyt faktow i dowoddéw przed sadem pierwszej
instancji z wlasnej winy, sad drugiej instancji takze ich nie dopusci."

Sad Najwyzszy w jednym ze swoich orzeczen odniost sie do kwestii zwigzanej
z dopuszczalnoscig nowych faktéw i dowodéw w postepowaniu odwotawczym.
Stwierdzil, iz sad odwolawczy nie powinien odmawia¢ dopuszczenia nowych
dowodéw, a powinien oceni¢, co bylo powodem owego opdznienia i w przypad-
ku usprawiedliwienia tego ,,niedociggniecia” uwzgledni¢ nowy dowod."

Powrét do dwoch instancji sadowych w 2004 roku wigzal si¢ ze zmiang cha-
rakteru prawnego kasacji. Jest to obecnie $rodek prawny nadzwyczajny, rozpa-
trywany przez Sad Najwyzszy i przystuguje on nie jak to bylo uprzednio w przy-
padku kasacji od orzeczen nieprawomocnych sadu drugiej instancji, lecz od orze-
czen prawomocnych, jakimi sg aktualnie orzeczenia sadu drugiej instancji stajace
sie nimi juz z chwilg wydania ich przez sad.

Jesli chodzi o skarge kasacyjna, trzeba zauwazy¢, ze ustawodawca uwzglednia-
jac sugestie doktryny, wprowadzil prawidlowe nazewnictwo tego srodka odwo-
tawczego. Przyzna¢ nalezy, ze nazwanie Srodka odwotawczego kasacja moglo wy-
wolywa¢ uzasadnione zdania krytyczne. Kasacja jest czynnoscia, ktorej dokonuje
Sad Najwyzszy. Polega ona na uchyleniu, czyli ,,skasowaniu” zaskarzonego orze-
czenia, nie czyni tego zatem podmiot wnoszacy ten srodek odwotawczy. Istniata
w zwiazku z tym od czasu przywrocenia kasacji w 1996 roku do chwili obecnej
pewna rozbiezno$¢ znaczeniowa, ktéra zostata usunieta.”

Problematyka wieloéci instancji, jak nietrudno wskaza¢ w historii polskiego
postepowania cywilnego, pojawiala si¢ dos¢ czesto. Warto wskaza¢ za E. Was-
kowskim, jakie argumenty moglyby przemawia¢ za pozostaniem przy systemie

1 Ibid., s. 60-62.

12 Orzeczenie Sadu Najwyzszego z dnia 30 VIII 1934 r., C I 650/34, OSP 1934, poz. 502.

3 'W. Broniewicz, Apelacja, kasacja i skarga kasacyjna w postgpowaniu cywilnym. (Problematyka
terminologiczna), ,,Pafistwo i Prawo” 1999, nr 3, s. 56-57.
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pierwotnym (tréjinstancyjnym), ukazujac miedzy innymi, ze dwie instancje me-
rytoryczne mobilizuja sad pierwszej instancji do wzmozonego wysitku z uwagi
na mozliwo$¢ uchylenia jego wyroku przez sad nadrzedny. Jest to takze ulat-
wienie dla sadu drugiej instancji, ktéry dysponuje dobrze przygotowanym mate-
rialem procesowym, co pozwala mu na lepsze orzekanie, a poza tym obywatele
majg poczucie bezpieczenstwa co do stuszno$ci wyroku."*

Poglad przeciwstawny do wyzej wskazanego prezentowal W. Siedlecki, ktory
podkreslal, ze usprawnienie systemu zaskarzania nie musi polega¢ na wprowa-
dzeniu trzech instancji, a chodzi takze, a moze przede wszystkim, o organizacje
sadow i zaufanie obywateli do wymiaru sprawiedliwosci. Bedac zwolennikiem
systemu dwuinstancyjnego, W. Siedlecki stwierdzil, ze brak zaufania obywateli do
sadow pierwszej instancji, a takze drugiej instancji spowoduje, ze system trzech
instancji nie usprawni postgpowania odwolawczego. Zaznaczyt on, ze jezeli sad
drugiej instancji nie bedzie mial zaufania spoteczenstwa i nie bedzie maogt wy-
kry¢ prawdy, aby méc wyda¢ prawidtowe rozstrzygniecie, to dwie instancje me-
rytoryczne na pewno sprawy nie rozwiaza, a predzej nastapi skutek odwrotny.
Zdaniem W. Siedleckiego, na niekorzys¢ trzech instancji przemawial fakt odno-
szacy sie¢ do zamoznosci stron postgpowania, a $ci$lej mowiac do tego, iz pod-
miot posiadajacy $rodki finansowe jest w stanie wykorzystujac oczywiscie $rodki
prawne wygrac proces, jednoczesnie powodujac jego przewleklos¢. System tréjin-
stancyjny jest kosztowny dla stron, ale takze dla Skarbu Panstwa ponoszacego
wydatki na dziatalno$¢ sadow."”

Jak podnosi w doktrynie H. Pietrzkowski, kazdy obywatel jest zainteresowany
szybkim rozstrzygnieciem sprawy, a Sad Najwyzszy, ktory rozpatrywalby skarge
kasacyjng, ma czuwac jedynie nad prawidlowoscia orzekania, rozpatrujac sprawy
najpowazniejsze. Sad Najwyzszy ma czuwac nad jednolity interpretacja przepi-
s6w obowigzujacego prawa, stosowanego w postepowaniach sadowych. Jezeli Sad
Najwyzszy bylby jako sad trzeciej instancji organem rozpoznajacym merytorycz-
nie dang sprawe, mogtoby to prowadzi¢ do zbytniego uszczuplenia jego podsta-
wowej roli, jaka jest wykladnia przepiséw prawa budzacych powazne watpliwosci
w orzecznictwie.'s

Wprowadzenie modelu dwuinstancyjnego w postepowaniu cywilnym ozna-
cza ujednolicenie go pod tym wzgledem z procedura karna. Nalezy zauwazy¢, ze
zmiany w postepowaniu karnym w przedmiocie kasacji, ktére traktowaly ja jako
nadzwyczajny srodek zaskarzenia, zostaly wprowadzone wczesniej niz analogicz-

" E. Waskowski, System procesu cywilnego, Wilno 1932,s.170 i n.

5 W. Siedlecki, System zaskarzania orzeczeri sgdowych w kodeksie postgpowania cywilnego PRL,
»Panstwo i Prawo” 1957, nr 6, s. 1129-1131.

16 H. Pietrzkowski, Prawo do rzetelnego procesu w Swietle zmienionej procedury cywilnej, ,Przeglad
Sadowy” 2005,nr 10, s. 53.
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ne unormowanie w postepowaniu cywilnym. Obecnie zar6wno w postepowaniu
cywilnym, jak i w postepowaniu karnym srodek prawny w postaci skargi kasa-
cyjnej, mimo iz w postepowaniu karnym dalej zwany jest kasacja, stuzy od orze-
czen prawomocnych wydanych przez sad odwotawczy.”

Jak zauwaza J. Jankowski, na zmiane charakteru prawnego kasacji miaty takze
wplyw uwarunkowania systemowe zwigzane z wprowadzeniem nowego $rodka
prawnego, ktérym jest skarga o stwierdzenie niezgodnosci z prawem prawomocne-
go orzeczenia. Skarga ta moze by¢ zastosowana w zwiazku z naruszeniem art. 417
k.c. i daje mozliwoé¢ dochodzenia praw przed sadem przez obywateli, ktorzy po-
niesli szkode w zwiazku z wydaniem przez sad niezgodnego z prawem orzeczenia.
Cytowany autor podkresla, ze ten nowy $rodek prawny, podobnie jak skarga kasa-
cyjna, przystuguje od orzeczen prawomocnych sadu drugiej instancji, a w zwigzku
z tym zmiana charakteru prawnego kasacji byla niezbedna. Chodzilo o to, aby sys-
tem zaskarzania byt jasny, czytelny i wewnetrznie spojny, jak réwniez o to, aby nie
nastreczal watpliwosci podmiotom uprawnionym co do mozliwosci wniesienia da-
nego $rodka prawnego. Innymi stowy, aby srodki odwolawcze wzajemnie si¢ uzu-
pelnialy i nigdy nie doszto pod tym wzgledem do rozbieznosci interpretacyjnych.'®

Takze Trybunal Konstytucyjny w swoim orzecznictwie podnidst kwestie
zwigzang z zaskarzalnoscig orzeczen. Trybunal wykazal, iz w postgpowaniu ad-
ministracyjnym i karnym uprawnione podmioty moga zaskarza¢ kasacja prawo-
mocne orzeczenia i decyzje, czego nie mozna byto zrobi¢ w postepowaniu cywil-
nym, gdzie kasacja przystugiwata od orzeczen nieprawomocnych. Orzecznictwo
Trybunalu w tym zakresie z pewnoscia przyczynilo si¢ do usunigcia zaistnialych
rozbieznosci i ujednolicenia przepiséw dotyczacych mozliwosci wniesienia skargi
kasacyjne;j."”

Przy systemie zaskarzania opartym na dwdch instancjach istotne jest takie do-
stosowanie przepisow, aby drugg instancje przyblizy¢ do rozwigzan rewizyjnych,
tzn. sad drugiej instancji moglby orzeka¢ merytorycznie, ale nalezaloby wzmocnic¢
element kontroli i powinien on sta¢ si¢ pierwszoplanowy. Apelacja w stanie nie-
zmienionym sprawia, Ze sad drugiej instancji ma mozliwos¢ dokonania wlasnych
ustalen nie tylko w oparciu o material sagdu pierwszej instancji, ale i zgromadzo-
nego w danym zakresie w postepowaniu apelacyjnym. Moze zatem dokona¢ wta-
snych ustalen i na podstawie swoich prac wyda¢ orzeczenie, ktore jest obecnie
prawomocne, tzn. niezaskarzalne w zwyklym toku odwotawczym za pomocy zwy-
czajnych srodkéw odwolawczych. Wydaje si¢ jednak, ze w takiej sytuacji (oczywi-

7T, Grzegorczyk, J. Tylman, Polskie postgpowanie karne, Warszawa 2005, s. 849-850.

18 J. Jankowski, Nowelizacja kodeksu postgpowania cywilnego z 22 grudnia 2004, ,Monitor Prawni-
czy” 2005, nr 5, s. 233.

19 Postanowienie Trybunatu Konstytucyjnego z dnia 12 III 2003 r., S 1/03, OTK A, nr 3/2003, poz. 24.
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$cie w przypadku braku zmian przepiséw w tym zakresie) powinno da¢ si¢ moz-
liwos$¢ odwolania do kolejnej instancji w celu kontroli tego orzeczenia.”’

Ustawodawca by¢ moze przeoczyl przepisy regulujace apelacje i wkrotce pod
wplywem gloséw doktryny, a moze i praktycznego ich stosowania dokonane zo-
stang korekty w tym zakresie. Nalezy stwierdzi¢, ze postgpowanie apelacyjne skut-
kujace powolaniem nowych faktéw, a wiec i nowymi w tym zakresie ustaleniami
nie powinno pozostawa¢ bez mozliwosci kontroli w toku instancji. Najprostsza
jest wiec taka zmiana, aby postepowania przed druga instancja nie byly dalszym
ciggiem postepowania pierwszoinstancyjnego. Sad drugiej instancji w przypadku,
gdy mamy do czynienia z postgpowaniem dwuinstancyjnym, powinien by¢ skon-
centrowany gléwnie na kontroli legalnosci i zasadnosci orzeczenia wydanego przez
sad pierwszej instancji. W miare stosowania nowych przepiséw regulujacych ma-
terie zaskarzania orzeczen w postgpowaniu cywilnym beda si¢ pojawialy obok
przychylnych, takze glosy krytyki. Nalezy pamigtaé, ze postepowanie sagdowe, aby
byto sprawne, musi posiada¢ klarowne uregulowania.

W nawigzaniu do powyzszych rozwazan warto wskazac, jak kwesti¢ zwiazana
z postepowaniem odwotawczym reguluje kodeks postepowania karnego. Zgodnie
z art. 452 k.p.k., sad odwotawczy moze wyjatkowo dopusci¢ dowdd na rozprawie
odwolawczej, ale tylko wowczas, kiedy przyczyni sie on do przyspieszenia poste-
powania i nie zachodzi potrzeba przeprowadzenia przewodu sadowego w catosci
lub w znacznej czesci. Powyzszy przepis rézni sie od unormowania zawartego w
kodeksie postepowania cywilnego, regulujacego postepowanie odwolawcze. Wy-
nika z niego, iz dzialanie sgdu odwolawczego nakierowane jest na kontrole orze-
czenia sadu pierwszej instancji, przewaza tutaj element rewizyjny. W przeciwien-
stwie do postepowania cywilnego, przeprowadzenie dowodu w postgpowaniu
odwolawczym wedtug kodeksu postepowania karnego jest wyjatkowe. Jezeli sad
odwolawczy stwierdzi, iz zachodzi potrzeba przeprowadzenia postgpowania do-
wodowego, w znacznej czgsci powinien zaskarzone orzeczenie uchyli¢ i przeka-
za¢ sprawe do ponownego rozpoznania. Powyzsze uregulowanie postepowania
odwolawczego przewidziane w przepisach kodeksu postepowania karnego wyda-
je si¢ by¢ bardziej klarowne niz unormowanie w kodeksie postepowania cywilne-
g0.21

W literaturze pojawily si¢ glosy o zmianach generalnych w kodeksie poste-
powania cywilnego, niewykluczajacych wprowadzenia catkowicie nowego kodek-
su. Poruszane jest tez zagadnienie zaskarzania orzeczen sadowych. Wydaje sig, ze
proponowane zmiany sg nie tylko bardzo trudne, ale i na obecny czas zbedne.”

2W. Siedlecki, op. cit., s. 1136-1137.

2 T. Grzegorczyk, J. Tylman, op. cit., s. 796-797.

22 'W. Broniewicz, Czy potrzebny jest nowy kodeks postepowania cywilnego?, ,,Panstwo i Prawo” 2004,
nr4,s. 11-12.
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Wystarczy jedynie gronu fachowcéw poddac szerokiej ocenie przepisy regulujace
poruszong przeze mnie kwestie i starac si¢ wypracowac najlepsze rozwigzanie.

SUMMARY

The following article describes changes in regulation of civil procedures introduced
by alteration of civil procedure code in 2004. Furthermore, this article mainly refers to
the changes of legal character of appeal against sentence regarding appeal procedure and
introduction of court action. The author is depicting a short history of ways of sue court
verdicts, then is trying to demonstrate whether introduced changes and relation between
appeal methods and intensity of procedures are correct and effective. In consideration of
the opinion of doctrine representatives, the author in his cognitive article is trying to
point out the correlation between the instance of court action and means of appeal. From
the conclusion included in the representational text, the reader may find out that intro-
duction of the double instance model and lack of changes utilization, as well as abadon-
ment regulation regarding appeals without any changes and without its adoption to the
current needs should be considered not really cogent.



