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MALGORZATA STEFANIUK

Etyczne dylematy prawa (kara $mierci, aborcja
i eutanazja) w Swietle badan polskiej opinii
publiczne;j

Ethical dilemmas of law (death penalty, abortion and euthanasia)
in the light of public opinion surveys

iniejsze opracowanie obejmuje trzy wybrane, zaliczane do najistot-

niejszych, dylematy etyczne zwigzane z funkcjonowaniem porzadku

prawnego — kare $mierci, aborcj¢ i eutanazje. Doczekaty sie one (1 to
nie tylko w literaturze prawniczej) wielu opracowan, stad nie wydaje si¢ celowe
powtarzanie zawartych w nich wnioskow.! W dalszym ciaggu pozostaje nie tylko
interesujace, ale rowniez potrzebne monitorowanie stosunku opinii publicznej do
triady wymienionych problemow.? Wiaze si¢ z tym jednak zdiagnozowane juz
niebezpieczenstwo utozsamiania socjologii jedynie z tego rodzaju badaniami,
dostrzeganie tylko jej roli ,,uzytkowej” jako dostarczyciela danych statystycz-
nych o tym, co ludzie mysla, jakie wykazuja postawy i czy mozna na nich liczy¢
w przysztych wyborach. Budzi to zaniepokojenie, gdyz uzaleznia wizerunek so-

! Wykorzystana w niniejszym artykule literatura przedmiotu nie wyczerpuje omawianego za-
gadnienia. Przyktadowo problematyke kary $mierci podejmowat rowniez M. Klementowski. Zob.
idem, Zaostrzanie kar Smierci z udziatem zwierzqt w sredniowiecznych i wezesnonowozytnych pan-
stwach europejskich, ,,Rejent” 2005, nr 3, s. 149-169.

2 Podjety temat $cisle wigze si¢ z problematyka podejmowang przez socjologi¢ prawa, gdyz
obejmuje: 1) zagadnienia zwigzane z normami moralnymi oraz relacje mi¢dzy prawem a moral-
nos$cia; 2) problematyke skutecznosci prawa; 3) zagadnienie wptywu opinii publicznej na proces
tworzenia prawa; 4) problematyke kontroli spotecznej, zwlaszcza ze pierwszy jej stopien identyfi-
kowany jest z opinig publiczna; 5) kwestie przymusu prawnego i postaw wobec prawa.
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cjologii jako dyscypliny naukowej od tychze badan.® Takie postrzeganie tej nauki
jest uproszczone i krzywdzace dla dyscypliny majacej swoja tradycje i osiagnie-
cia. A. Sutek zauwaza:

Badania opinii nie sg subdyscypling socjologii, jedng z licznych socjologii szczegdtowych.
Socjologia ani nie zaczyna si¢ tam, gdzie koncza si¢ sondaze, ani tez na sondazach si¢ nie konczy.*

Nalezy zgodzi¢ si¢ z twierdzeniem, iz badania opinii publicznej, spetniajgce
wazne funkcje w systemach demokratycznych, nie moga zastgpi¢ socjologii jako
nauki.’

Nie negujac potrzeby monitorowania opinii publicznej, nalezy pamigta¢, ze
zebrane dane musza by¢ rowniez w odpowiedni sposob — tzn. obiektywnie, zrozu-
miale, z umiejetnoscig przewidywania skutkow — skomentowane, a do tego socjo-
logowie powinni dysponowac zasobem poje¢, praw i teorii, ktore wypracowuje
socjologia ogo6lna.

Przy tej okazji warto przyjrze¢ si¢ samemu pojeciu opinii publicznej i roli jaka
odgrywa i powinna odgrywa¢ w procesie tworzenia prawa. Wyrazenie ,,0pinia
publiczna” powstato kilkadziesiat lat przed rewolucjg francuska, ale byto poprze-
dzone poznorzymskim vox populi, sSredniowieczng doktryng przyzwolenia i wolg
powszechng J. J. Rousseau.® Kwestia definicji opinii publicznej jest wyjatkowo
trudna z uwagi na ich znaczng ilo$¢. Wysitki w definiowaniu opinii publicznej
wedlug Vladimira O. Keya przypominaja ,,mocowanie si¢ z Duchem Swigtym’”’
i raczej nie mozna si¢ spodziewac uzgodnienia jednolitej, zadowalajacej wszyst-
kich definicji. Stad nalezy wybra¢ jedna z nich jako punkt wyjscia do dalszych
rozwazan. | tak zdaniem J. J. Wiatra opinia publiczna to ,,zmienny stan swiado-
mosci spolecznej wielkich grup ludzi, wyrazany publicznie w sprawach waznych
dla systemoéw politycznych przynajmniej potencjalnie kontrowersyjnych”.®

Omawiane dylematy etyczne prawodawstwa — kara $mierci, aborcja i eutana-
zja — laczy ze sobg pozostawanie w $cistych relacjach z zawartym w art. 38 Kon-
stytucji RP z 2 kwietnia 1997 r. prawem do ochrony zycia.’ Ujecie tego prawa ma

3 A. Kubiak, I. Przybytowska, W. A. Rostocki, Badania sondazowe a system demokratyczny —
niepokoje socjologéw, ,,Kultura i Spoteczenstwo” 2000, t. XLIV, nr 3, s. 89.

4 A. Sulek, Socjologia a badania opinii publicznej, ,,Przeglad Socjologiczny” 1996, t. XLV, za:
A. Kubiak, 1. Przybylowska. W. A. Rostocki, op. cit., s. 89.

5 A. Kubiak, I. Przybytowska, W. A. Rostocki, op. cit., s. 89.

¢ G. Sartori, Teoria demokracji, Warszawa 1996, s. 116.

V. O. Key, Public Opinion and American Democracy, New York 1961, s. 8, za: R. Szwed,
Reprezentacje opinii publicznej w dyskursie publicznym, Lublin 2011, s. 7.

8 E. Mtyniec, Opinia publiczna. Wstgp do teorii, Poznan — Wroctaw 2002, s. 19. Inne definicje
patrz: ibidem, s. 19-20. Na temat relacji migdzy pojeciami: opinia publiczna i opinia spoteczna, oraz
o spotecznym podlozu tego, co publiczne patrz: ibidem, s. 23-24, a takze E. Nowak, K. M. Cern,
Ethos w zyciu publicznym, Warszawa 2008, s. 74-75.

?Dz. U. nr 78, poz. 483 z pdzn. zm.
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charakter bardzo ogolny, a jego podmiotem jest kazdy cztowiek. Omawiany arty-
kut nie odnosi si¢ do nasciturusa, a wigc dziecka poczetego, ale nienarodzonego,
oraz do kary $mierci. Jak zauwaza L. Garlicki, byly to ,,jedne z bardziej zapalnych
punktow sporu w pracach konstytucyjnych, stad zdecydowano si¢ na kompro-
misowa formute”.!'® Wspomniany kompromis moze by¢ jednak rozumiany tylko
w ten sposob, ze kwestie kontrowersyjne nie zostaly po prostu w konstytucji ure-
gulowane. Ustawa zasadnicza nie odnosi si¢ do nich wprost, pozostawiajac te
kwestie ustawodawstwu zwyklemu oraz (co ma szczeg6lne znaczenie w odniesie-
niu do kary $mierci) prawu miedzynarodowemu.

Stanowisko podmiotow, ktore wnosity projekty konstytucji dotyczace tria-
dy omawianych problemow etycznych, byto zréznicowane. Zgltaszane propozy-
cje, z reguly zawierajace odniesienie do kwestii zycia ludzkiego, ogniskowaty
si¢ wokot kilku mozliwosci. Cze$¢ z nich nie wypowiadata si¢ wprost na temat
kary $mierci ani w sensie negatywnym (o niedopuszczalnosci jej stosowania),
ani pozytywnym (o dopuszczalno$ci w okreslonych przypadkach).'> W innych
wyraznie wskazywano na niedopuszczalno$¢ stosowania kary $mierci.!® Jesz-
cze inne projekty, wskazujac na wyjatkowos¢ stosowania kary $mierci, ograni-
czaly ja do okreslonych sytuacji.'* Najszersze ujecie prawa do zycia znalazto si¢
w projekcie obywatelskim, tzw. projekcie Solidarno$ci, w ktérym w art. 9 ust. 1
wyraznie odniesiono si¢ do kontrowersyjnych kwestii zwigzanych z poczatkiem
1 koncem zycia cztowieka:

Podstawowym prawem osoby ludzkiej gwarantowanym przez Rzeczpospolita Polska, jest pra-
wo do zycia. Zycie cztowieka podlega szczegodlnej ochronie od poczecia do naturalnej $émierci.'s

L. Garlicki, Polskie prawo konstytucyjne. Zarys wyktadu, Warszawa 2008, s. 107.

"' W dyskusjach na temat kary $mierci nalezy liczy¢ si¢ z faktem, iz jej przywrdcenie w Polsce
jest obecnie niemozliwe z uwagi na tres¢ ratyfikowanego przez Polske, 6 Protokotu dodatkowego do
Europejskiej Konwencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci oraz cztonkostwo
Polski w Unii Europejskiej, w ktorej co do zasady nalezace do niej panstwa nie moga postugiwac
si¢ ta kara. A. Grzeskowiak, Polskie prawo karne, [w:] Prawo polskie. Proba syntezy, red. T. Guz,
J. Gluchowski, M. R. Patlubska, Warszawa 2009, s. 667.

12 Odnosze¢ si¢ do projektow wniesionych po uchwaleniu ustawy konstytucyjnej z dnia 23
kwietnia 1992 r. o trybie przygotowania i uchwalenia Konstytucji RP (Dz. U. nr 67, poz. 336).

13 Przyktadem jest projekt Komisji Konstytucyjnej Senatu I kadencji, ktory w art. 17 ust. 2
stanowit: ,, Nikt nie moze by¢ karany §miercia”. Projekty Konstytucji 1993—1997, cz¢$¢ 1, do druku
przygotowat R. Chrusciak, Warszawa 1997, s.142; w art. 14 projektu Klubu Parlamentarnego Unii
Demokratycznej: ,,Zycie ludzkie jest nienaruszalne. Nikt nie moze by¢ karany $miercig”, ibidem,
8. 267; art. 21 ust. 2 projektu Klubu Parlamentarnego Polskiego Stronnictwa Ludowego: ,,Znosi si¢
kare $mierci”, ibidem, s. 191.

4 Na przyktad w projekcie Sojuszu Lewicy Demokratycznej w art. 29 ust. 2 znalazto si¢ posta-
nowienie, iz: ,,Kara §mierci moze by¢ przewidziana przez ustawg tylko za zabojstwo”. Ibidem, s. 97.

15 Ibidem, s. 360.
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W ten sposob zawarto postanowienie o ochronie zycia poczetego oraz zakazie
kary $mierci i zakazie eutanazji, skoro Smier¢ czlowieka moze nastgpi¢ wytgcznie
w sposob naturalny, a nie przez sztuczng ingerencj¢ czy to poprzez wyrok sgdowy,
Czy na jego zyczenie.

Bioragc za punkt wyjscia rozwigzania konstytucyjne, nie ma watpliwosci,
ze omawiane kontrowersyjne problemy prawa wigza si¢ nierozerwalnie przede
wszystkim z regulacjami prawa karnego — kwestig obecnosci kary $mierci w ka-
talogu kar czy tez jej braku, uznania aborcji lub eutanazji za czyny zabronione
poprzez umieszczenie ich w przepisach prawa karnego lub tez potraktowania tych
dziatan jako oboj¢tnych z punktu widzenia prawa karnego (co nie musi oznaczac
zupelego braku regulacji cywilno- czy administracyjno-prawnych). Prawo kar-
ne, jak pisze M. Filar, ,,jak zadne inne podlega silnie doraznym wptywom poli-
tycznym, spolecznym, obyczajowym, naciskom opinii spolecznej, czgsto zreszta
manipulowanej medialnie i inspirowanej doraznymi celami politycznymi”.'®

Ogolnos¢ sformutowan konstytucyjnych spowodowata, ze te kontrowersyj-
ne kwestie zwigzane z prawem do ochrony zycia pozostawiono ustawodawstwu
zwyktemu i debacie publicznej, ktora w ostatnich latach ulegla zintensyfikowa-
niu, zwlaszcza w odniesieniu do aborcji i1 eutanazji.

Nizej przedstawione zostang badania opinii publicznej dotyczace wskazanych
w tytule zagadnien."” Czg¢$¢ z nich bylta przeprowadzana przez osrodki badania
opinii publicznej samodzielnie, cze¢$¢ za§ w ramach projektow badawczych po-
dejmowanych przez srodowiska uniwersyteckie.

11

Kara $mierci nie jest przewidziana przez obowigzujace w Polsce prawodaw-
stwo. Nie wymienia jej wsrod katalogu kar (w odrdznieniu od poprzedniej regula-
cji) ustawa z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny.'® Pomimo uptywu kilkunastu
lat pojawiaja si¢ postulaty jej przywrocenia. Zwykle towarzysza im argumenty
odwotujace si¢ do polskiej opinii publicznej, domagajacej si¢ (w opinii zwolen-
nikow kary $mierci) umieszczenia jej wsrdd katalogu kar. Powszechne jest tez
przekonanie, ze spoleczenstwo polskie cechuje znaczny rygoryzm prawny.

Prekursorem badan nad zagadnieniami rygoryzmu prawnego i tolerancji
prawnej polskiego spoleczenstwa byt Adam Podgorecki, ktory juz w latach 60.

16 M. Filar, Qvo vadis justitiapoenalis poloniae? [w:] Prawo w XXI wieku. Ksigga pamigtkowa

50-lecia Instytutu Nauk Prawnych Polskiej Akademii Nauk, red. W. Czaplinski, Warszawa 20006,
s. 198.

17 Beda to przede wszystkim badania najbardziej aktualne, a te dawniejsze (czasem nawet
sprzed kilkudziesig¢ciu lat) jedynie w celach poréwnawczych po to, aby wskaza¢ na ewentualng
ewolucje pogladéw Polakow na dany temat.

18 Dz. U. nr 88, poz. 553 z p6zn. zm.
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XX wieku zadawat Polakom pytania o stosunek do kary $mierci i analizowat wy-
niki tych badan."

W badaniach A. Podgoéreckiego® na pytanie, czy powinna by¢ ona w ogole
stosowana, uzyskano 32,7% negatywnych odpowiedzi respondentow pochodza-
cych z miasta i 31, 8 % ze wsi. Zwolennikow kary $mierci byto 50% wsrod osob
z miasta i 48,4% ze wsi. Zarowno wsrod badanych z miasta, jak i wsi przewazali
zwolennicy kary $mierci nad jej przeciwnikami. Przeciwnicy kary $mierci, jako
najwazniejsze argumenty przeciwko jej stosowaniu, podawali mozliwo$¢ popra-
wy sprawcy, barbarzynski charakter tej kary, to ze zycie jest najwigksza warto-
$cig oraz to iz krzywdg¢ nalezy naprawi¢ praca, a nawet ze jest to zbyt tagodna
kara, gdyz sprawca powinien dtuzej cierpie¢. Tylko niewielki procent badanych
(6,6% respondentow w miescie 1 3,9% na wsi) jako przeciwwskazanie do stoso-
wania kary $mierci wymienit mozliwo$¢ pomytki w orzecznictwie.”! Na pytanie,
w jakich okoliczno$ciach (za co?) powinna by¢ orzekana kara $mierci, wskazy-
wano przede wszystkim sytuacje ,,$mierci za Smier¢” czy ,,umys$lnego, celowego
zabodjstwa”. Niewielki procent badanych (i z miasta, i ze wsi) wskazywat takie
czyny, jak gwalt, cigzkie kalectwo czy przestepstwa gospodarcze ( kilka procent).
Kilkanascie procent respondentow (13,2% z miasta i 11,4% ze wsi) uznato prze-
stepstwo przeciwko panstwu, szpiegostwo zastugujace rowniez na kar¢ $§mierci.?

Wedlug A. Podgoreckiego, wyraznej aprobaty stosowania kary $mierci, wy-
nikajacej z przeprowadzonych badan, nie nalezalo traktowa¢ jako decydujacego
argumentu na jej korzysc¢, gdyz poparcie dla stosowania kary $mierci, chociaz to
istotny fakt spoteczny, nie byto dostatecznie racjonalnie uzasadnione.?

Biorac pod uwage wyniki badan uzyskane przez A. Podgoreckiego, ustawa
z dnia 19 kwietnia 1969 r. — Kodeks karny** byta zbiezna z pogladami spoteczny-
mi, zgodnie z ktorymi liczba zwolennikow kary $mierci jako adekwatnej represji
za niektore czyny przewazata nad jej przeciwnikami. Byta ona jednak traktowana
jako kara o charakterze wyjatkowym.

W najnowszych badaniach nad kara $mierci respondenci, zgodnie z tenden-
cjami $wiatowymi, nie sg pytani w sposob ogdlny, czy powinna by¢ ona stosowa-
na, ale czy nalezy ja stosowac za najciezsze przestepstwa. Jezeli chodzi o opini¢

19 Zbiegly si¢ one w czasie z przeprowadzona w 1963 r. ankieta na temat kary $mierci we wspot-
czesnym $wiecie. Uzyskane dane dotyczyty jednak stanu prawodawstwa, nie za$ opinii publicznej
na ten temat, stad trudno je poréwnywaé. O tych badaniach i ich wynikach pisze W. Swida, Prawo
karne, Warszawa 1982, s. 276-278.

2 Badania przeprowadzono w okresie od marca do czerwca 1964 r. na probie badawczej 2820
0soOb. A. Podgorecki, Prestiz prawa, Warszawa 1966, s. 31.

2! Ibidem, s. 79.

2 Ibidem, s. 79.

2 Ibidem, s. 80.

#Dz. U. nr 13, poz. 94 z pozn. zm.
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Polakéw dotyczaca tego, za jakie przestepstwa powinna grozi¢ kara $mierci, to
ostatnie badania uwzgledniajace te kwestie przeprowadzono w 2007 r.2> Wedlug
respondentéw czynami zastugujacymi na t¢ kar¢ powinny by¢: morderstwa, za-
bojstwa (wskazane w sposob ogdlny) — 60% badanych, albo powinna ona grozi¢
wylacznie za zabdjstwa charakteryzujace si¢ jakimi$ szczegdlnymi cechami: ze
szczegolnym okrucienstwem, z premedytacja, na tle seksualnym, na tle rabun-
kowym czy wielokrotne lub gdy ofiarami sa dzieci. Byli réwniez zwolennicy tej
kary (cho¢ nieliczni 1-2%), ktorzy przewidywaliby ja réwniez za napady, kra-
dzieze czy chuliganstwo.?® Jezeli chodzi o wiek, od ktorego kara $mierci moglaby
by¢ orzekana, to najwigcej badanych wskazywato 18 lat jako wiek minimalny,
cho¢ 30% dopuszczaloby rowniez osoby niepetnoletnie, a wedtug 19% badanych
skazani na kare Smierci powinni mie¢ co najmniej 20 lat.”’

Wracajac do najnowszych badan przeprowadzonych w 2011 r. przez CBOS*
na pytanie, czy kara §mierci powinna by¢ stosowana za najci¢zsze przestgpstwa,
61 % respondentéw pozytywnie odpowiedzialo na to pytanie (w tym 40% opo-
wiedziato si¢ w sposob stanowczy za takg mozliwoscia, a 21% uznalo, iz raczej
powinno si¢ ja stosowac), natomiast 34% wyrazito sprzeciw (15%, ze zdecydo-
wanie nie powinna by¢ stosowana, a 19% ze raczej nie powinna by¢ stosowana).?
Wyraznie wida¢, iz w dalszym ciggu zwolennikéw kary $mierci za najciezsze
przestepstwa jest wigcej niz przeciwnikow. Porownujac powyzsze dane z po-
przednimi — poczynajac od 1987 r. (facznie 16 badan), najwiecej zwolennikow
kary $mierci odnotowano w 1999 i 2000 r. (az 77%), niewiele mniej, bo 76%
w 1998 1. oraz po 74% w 1996 1 1997 r. Najmniej zwolennikow kary $mierci
odnotowano w 1989 r. (tylko 52%), ale w tymze roku byto tez najwigcej osob
niezdecydowanych.*

Biorac pod uwage zmienne spoleczno-demograficzne, przeciwnikami kary
$mierci s3: osoby najmlodsze (w tym uczniowie i studenci), lepiej wyksztalcone,
mieszkancy najwigkszych miast, w dobrej sytuacji materialnej, cztonkowie kadry
kierowniczej, prywatni przedsiebiorcy i osoby zajmujace si¢ domem. Najwigcej

25 Badania przeprowadzono w dniach 2—5 marca 2007 r. na liczacej 931 osob reprezentatyw-
nej probie losowej dorostych mieszkancow Polski. Opinie o karze smierci, komunikat z badan
CBOS BS/51/2007, opracowal R Boguszewski. Wyniki badan dostgpne na stronie internetowe;j
www.cbos.pl

26 Ibidem, s. 5.

27 Ibidem, s. 6.

28 Badania przeprowadzono w dniach 7—13 kwietnia 2011 r. na reprezentatywnej probie losowej
1192 mieszkancow Polski. Poczucie bezpieczenstwa, zagrozenie przestgpczosciq i stosunek do kary
smierci, komunikat z badan CBOS BS/60/2011, opracowat M. Feliksiak. Wyniki badan dostgpne na
stronie internetowej www.cbos.pl

2 Ibidem, s. 6.

30 Ibidem, s. 6.
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zwolennikow kary $mierci jest wérod robotnikow wykwalifikowanych, rolnikow,
bezrobotnych, ludzi Zle oceniajacych swoja sytuacje materialng. Jedyng grupa,
w ktorej przeciwnicy kary $mierci przewazajg nad jej zwolennikami, sg osoby
praktykujace religijnie kilka razy w tygodniu. 3!

Z kolei biorac pod uwage poglady polityczne i sympatie partyjne, okazuje
si¢, ze nie stanowig one czynnika, ktory w znacznym stopniu réznicuje opinie na
temat stosowania kary $mierci. Wyraznie jednak widaé, ze wiekszy odsetek zwo-
lennikow kary $mierci jest wsrdd osob niemajgcych reprezentacji na scenie po-
litycznej. Podobnie stopien zainteresowania biezagcymi wydarzeniami i polityka
nie jest czynnikiem znaczgco interweniujgcym w sposob odpowiedzi na pytanie
0 mozliwo$¢ stosowania kary $mierci. Odnotowano jednak czgstszg dezaprobate
dla tej kary wsrod osob interesujacych si¢ polityka, co jednak moze wigzac sie
z poziomem wyksztatcenia.

Okazuje si¢, ze poczucie zagrozenia przestgpczoscig nie wptywa na aprobate
stosowania kary $§mierci, natomiast taki wptyw odnotowano w stosunku do po-
czucia bezpieczenstwa w miejscu zamieszkania, Osoby, ktore nie czujg si¢ bez-
pieczne w swojej okolicy, czgsciej sa zwolennikami kary $mierci niz osoby, ktore
uwazaja swojg okolice za spokojna. *

Z badan wynika réwniez, ze proporcje, jakie istnieja w Polsce miedzy zwo-
lennikami a przeciwnikami kary $mierci, nie odbiegaja od danych uzyskanych
w badaniach spoteczenstwa amerykanskiego: w niektoérych stanach w dalszym
ciggu ustawodawstwo przewiduje kare $§mierci —jest ona orzekana i wykonywana.

Instytut Gallupa prowadzi badania nad stosunkiem do kary $mierci od 1930 r.
Wowczas zwolennikami kary $mierci okazato si¢ 60% Amerykanow.**

W badaniach Instytutu Gallupa z 2010 r.** 64% Amerykanow opowiedziato
si¢ za karg $mierci dla osob, ktore dopuscity si¢ morderstwa, a 29% byto temu
przeciwnych. W ciagu ostatnich siedmiu lat powyzsza tendencja nie ulegta zasad-
niczym zmianom. Najwiecej zwolennikéw kary $mierci odnotowano w 1994 r.
bo az 80%, a najmniej zwolennikdw, bo 42%, w 1966 roku. Najwiecej zwolen-
nikow kary $mierci jest wérdd mezczyzn, biatych i republikandéw (podobnie jak
w ubiegtych latach), cho¢ wigkszo$¢ kobiet, niebiatych i demokratéw réwniez ja
aprobuje.

31U Ibidem, s. 7.

32 Ibidem.

3 Ibidem.

30d 1953 r. respondenci sg pytani, czy sg zwolennikami kary §mieci dla osoby, ktora dopuscita
si¢ morderstwa ( 68% badanych w tymze roku).

35 Badania przeprowadzono w okresie migdzy 7-10 pazdziernika 2010 r. z 1025 osobami powy-
zej 18 r. z. Wyniki badan dostgpne na stronie internetowej www.gallup.com
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III

Przechodzac do problematyki aborcji, nalezy zauwazyc¢, iz jest ona stale obec-
na w debacie publicznej. Od czasu okreslanej jako ,.kompromisowa” (cho¢ nie
wszyscy zgadzaja si¢ z takim okresleniem rezultatow prac parlamentarnych) usta-
wy z dnia 7 stycznia 1993 . 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludz-
kiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy*® podejmowano wielokrot-
nie proby jej zmiany. W ostatnich latach sa one coraz czestsze, przy czym daje si¢
zauwazy¢, ze zglaszane projekty sg przeciwstawne i opierajg si¢ na odmiennych
podstawach ideologicznych. Zwolennicy projektow powotuja si¢ na opini¢ spote-
czenstwa, w tym wyrazong w badaniach opinii publicznej. Na szczegdlng uwage
zastuguja badania przeprowadzone w 2011 r.*7 tuz przed rozstrzygnigciem przez
parlament dwoch catkowicie przeciwstawnych projektow zmiany wspomnianej
wyzej ustawy — projektu obywatelskiego oraz projektu Klubu Parlamentarnego
Sojuszu Lewicy Demokratycznej (oba projekty Sejm odrzucit 31 sierpnia 2011 1.).

Obywatelski projekt ustawy o zmianie ustawy o planowaniu rodziny, ochro-
nie plodu ludzkiego i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy wptynat do
Sejmu 9 grudnia 2010 r.3® Artykut 1 otrzymat brzmienie ,,1. Kazda istota ludzka
ma od chwili poczecia przyrodzone prawo do zycia. 2. Zycie i zdrowie dziecka od
chwili jego poczgcia pozostajg pod ochrong prawa”. W uzasadnieniu podniesiono
m.in., ze przepisy, ktorych uchylenie zaproponowano, sg niezgodne z zasadami
moralno$ci i Konstytucja.®

Natomiast poselski projekt ustawy o $§wiadomym rodzicielstwie wptynat
8 lipca 2011 r.** Dawatl on m.in. mozliwoS$ci przerywania cigzy do 12 tygodnia jej
trwania bez ograniczen, a po uptywie 12 tygodni w sytuacjach, jakie przewiduje
obowigzujaca ustawa z 7 stycznia 1993 r.

Nad obydwoma powyzszymi projektami dyskutowano facznie. Co do pro-
jektu ustawy o $wiadomym rodzicielstwie (nazwanej ustawg o ,,$wiadomym

% Dz. U.nr 17, poz. 78 z pézn. zm.

37 Badania przeprowadzono w dniach 18-24 sierpnia 2011 r. na reprezentatywnej probie loso-
wej 1051 mieszkancow Polski., Opinie o prawnej dopuszczalnosci i regulacji aborcji, komunikat
z badan CBOS BS/102/2011, opracowata N. Hipsz. Wyniki badan dostgpne na stronie internetowe;j
www.cbos.pl

3% Druk nr 4222/VI kadencji Sejmu RP. Dokonywat on zmian w powyzszej ustawie oraz usta-
wie z dnia 12 marca 2004 r. o pomocy spotecznej (Dz. U. z 2008 r., nr 115, poz. 728 z pdzn. zm.).
Zaproponowano zmiang¢ tytutu ustawy — ,,0 ochronie zycia ludzkiego od poczgcia” oraz uchylenie
preambuly oraz art. 2, 3,4, 4a1i9.

3 Druk nr 4610/VI kadencja Sejmu RP. Na 95 posiedzeniu Sejmu w dniu 1 lipca 2011 r. projekt
zostat skierowany do Komisji Polityki Spotecznej i Rodziny oraz Komisji Zdrowia, a ta wniosta
0 jego odrzucenie, czego dokonano na 99 posiedzeniu Sejmu RP w dniu 31 sierpnia 2011 r., przy
czym za odrzuceniem byto 191 gloséw, przeciw 186, a 5 si¢ wstrzymato.

4 Druk nr 4603/VI kadencji Sejmu RP.
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barbarzynstwie”) stwierdzono, ze rozwiazania, jakie zawiera, ,,lezag w sprzecz-
nos$ci z pogladami znacznej czesci polskiego spoleczenstwa”,*! ale nie powotano
si¢ przy tym na badania.

Dla niektorych postow nie byly przekonywajace argumenty, iz nie nalezy
przyjmowac zadnych skrajnych rozwigzan — ani dopuszczajacych przerywanie
cigzy, ani zaostrzajacych obowigzujaca ustawe.”? Jako dowod na to, ze nie jest
prawda, iz w stosunku do aborcji w Polsce panuje konsensus i wszyscy Polacy
zgadzaja si¢ z obowigzujaca ustawg, powotane zostaty badania CBOS. Przed-
stawiciel Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej stwierdzit, iz wedtug CBOS,
,Ktory to instytut trudno jest podejrzewac o to, ze jest organizacja pro-life 86 %
Polakow sprzeciwia si¢ dopuszczalnosci aborcji niezaleznie od okoliczno$ei”.®
Rzeczywiscie, tuz przed debata w parlamencie przeprowadzone zostaly badania
na temat stosunku do aborcji.** W badaniach tych za calkowitym dozwoleniem
przerywania cigzy bez zadnych ograniczen opowiedziato si¢ 25% respondentow
(podobnie jak w r. 2009 i 2005). Najwigcej zwolennikow tego stanowiska byto
w 1999 1. (36%). Odpowiedzi ambiwalentnych w 2011 r. byto 22%. Natomiast
stanowisko, iz przerywanie cigzy powinno by¢ calkowicie zakazane, w 2011 r.
deklarowato 45% badanych. Biorac pod uwage wyniki badan przeprowadzanych
od 1999 r. wzrasta liczna 0s6b bedacych przeciwnikami aborcji (pewne zachwia-
nie tej tendencji, a wigc zmniejszenie liczy przeciwnikow aborcji — miato miejsce
w 2007 r.).%

Zwolennicy Platformy Obywatelskiej sa podzieleni w kwestii prawnej do-
puszczalno$ci aborcji, przy czym niewielka przewage majg zwolennicy zakazu

4 Wystapienie poset Teresy Wargockiej w imieniu Klubu Parlamentarnego Prawo i Sprawie-
dliwos¢ na 99 posiedzeniu Sejmu RP VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r. Sprawozdanie steno-
graficzne z 99 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r.,
Warszawa 2011, s. 279-280.

42 O ustawie z 1993 r.: ,,Funkcjonujaca ustawa jest wypracowanym konsensusem oraz nie ma
spotecznego przyzwolenia na zadne skrajne rozwigzania”. Wystapienie poset Janiny Okragly na
99 posiedzeniu Sejmu VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011. Sprawozdanie stenograficzne z 99 po-
siedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r., Warszawa 2011,
s. 289.

4 Wystapienie przedstawiciela Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Mariusza Dzierzawskiego
na 99 posiedzeniu Sejmu RP VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r. Sprawozdanie stenograficzne
z 99 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r., Warszawa
2011, s. 297.

4 Badania przeprowadzono w dniach 2-9 czerwca 2011 r. na reprezentatywnej probie losowej
1164 dorostych Polakow oraz w dniach 30 czerwca — 6 lipca na reprezentatywnej probie losowej
1080 dorostych Polakéw. Elektoraty partyjne o istotnych kwestiach spoteczno-politycznych, komu-
nikat z badan BS/103/2011, opracowata B. Roguska. Wyniki badan dostepne na stronie interneto-
wej www.cbos.pl

4 Ibidem, s. 5.
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przerywania cigzy (39%) nad osobami popierajacymi jej legalizacje (33%).%
W elektoracie Sojuszu Lewicy Demokratycznej za legalizacjg przerywania cigzy
opowiada si¢ 43% badanych, za$ za zakazem przerywania cigzy — 26%.*” Wybor-
cy Polskiego Stronnictwa Ludowego sa czesciej zwolennikami prawnego zakazu
aborcji (42%) niz jej dopuszczalnosci (23%). Najbardziej zblizony do opinii na te-
mat przerywania cigzy w polskim spoteczenstwie jest rozktad odpowiedzi wsrod
elektoratu PiS.* Elektorat Prawa i Sprawiedliwosci jest najbardziej restrykcyjny
sposrod innych w kwestii aborcji, gdyz za jej zakazem opowiada si¢ 65% bada-
nych, a jedynie 12% uwaza, ze powinna by¢ ona legalna.* Wobec powyzszych
danych stwierdzenie na forum Sejmu, iz 86 % Polakow sprzeciwia si¢ aborcji nie
pokrywa si¢ z wynikami omowionych badan. By¢ moze, przewodniczacemu Ko-
mitetu Inicjatywy Ustawodawczej chodzito o inne badania CBOS przeprowadzone
w 2010 r. zatytulowane Co jest wazne, co mozna, a czego nie wolno — normy
i wartosci w zyciu Polakow,® cho¢ i w tym wypadku trudno jest uzyska¢ wynik
86 % przeciwnikow aborcji, nawet wlaczajac osoby, ktore udzielity odpowiedzi
ambiwalentnych. Wéréd poddanych ocenie zachowan znalazto si¢ przerywanie
cigzy, ktore potepito 69% badanych, zas 12 % uznalo, Zze nie ma w nim nic ztego
i zawsze moze by¢ usprawiedliwione, zas$ 14% byto odpowiedzi ambiwalentnych.
Nalezy jednak zauwazy¢, iz na wyzszych niz przerwanie cigzy miejscach w ska-
li potgpienia znalazly si¢ takie zachowania, jak: wykorzystywanie pracownikow
przez pracodawcow, przyjmowanie tapowek, bicie dzieci, wykorzystywanie sta-
nowiska stuzbowego dla wtasnych korzysci, wreczanie tapowek, a nawet przekra-
czanie dozwolonej predkosci.

Obok argumentéw zaczerpnigtych z badan opinii publicznej zwolennicy pro-
jektu obywatelskiego powotywali si¢ na glos opinii publicznej wyrazany za po-
moca podpisow pod projektami — zwlaszcza ze projekt obywatelski podpisato
600 tys. 0sob,’! za$ pod ustawg o $wiadomym rodzicielstwie ztozono prawidtowo
105910 podpiséw. Wyrazy poparcia dla projektu obywatelskiego wyrazano row-
niez w postaci dziesiatkéw listow: otwartych listow dziennikarzy, lekarzy, pra-
cownikéw naukowych. ,,Byto tego mnostwo”.3

4 Ibidem, s. 8.

47 Ibidem, s.10.

8 Ibidem, s.11.

4 Ibidem, s. 9.

59 Badania przeprowadzono w dniach 10-16 czerwca 2010 r. na liczacej 997 osob reprezenta-
tywnej probie losowej dorostych mieszkancow Polski. Co jest wazne, co mozna, a czego nie wolno
— normy i wartosci w zZyciu Polakéw, komunikat za badan CBOS, BS/99/2010, opracowat R. Bogu-
szewski. Wyniki badan dostepne na stronie internetowej www.cbos.pl

51 Wystapienie posta Bolestawa Piechy na 99 posiedzeniu Sejmu RP VI kadencji w dniu 31
sierpnia 2011 r. Sprawozdanie stenograficzne z 99 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej VI
kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r., Warszawa 2011, s. 290; wystapienie posta Jana Dziedziczaka na
99 posiedzeniu Sejmu RP VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011. Ibidem, s. 293.

52 Wystapienie przedstawiciela Komitetu Inicjatywy Ustawodawczej Mariusza Dzierzawskiego
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Odrzucenie omawianych projektéw juz w pierwszym czytaniu nie zniechecito
innych do ponownego wnoszenia propozycji zmian ustawodawstwa w kwestii
aborcji, cho¢ nalezy zauwazy¢, iz nie byly to propozycje catkowicie nowe pod
wzgledem merytorycznym, ale nawigzujgce do wezesniej omowionych.

Projekt ,,Solidarnej Polski” , ktory wptynat do Sejmu 19 czerwca 2012 r.%,
w swoim uzasadnieniu powotywat si¢ na poprzedni projekt obywatelski oraz na
oczekiwania spoteczne zmaterializowane poprzez przygotowanie projektu srodo-
wiska obroncow zycia, teraz wniesiony zostal jako poselski. Wedtug tego projektu
za niedopuszczalne nalezato uzna¢ przerwanie cigzy z powodow eugenicznych.
W uzasadnieniu wskazano, iz obowigzujaca regulacja pochodzi sprzed wielu lat
a ,,od tamtego czasu poglady w polskim spoleczenstwie ulegly, jak si¢ wydaje,
przesunieciu w kierunku zrozumienia godnosci zycia, rowniez przed narodze-
niem”. I dalej stwierdzono, ze ,,objety przedtozeniem przypadek aborcji euge-
nicznej uznaje za niedopuszczalny najwigcej Polakow, wobec czego zmiana prze-
pisdéw odpowiada¢ bedzie powszechnemu poczuciu sprawiedliwosci”.* W uza-
sadnieniu nie powolano si¢ jednak na wyniki badan opinii publicznej, a projekt
nie byt poddawany konsultacjom.*

Drugi projekt — ustawy o $wiadomym rodzicielstwie, sformutowany przez
»Ruch Palikota” — wptynat do Sejmu 16 stycznia 2012 .5 i zostat skierowany
na posiedzenie Sejmu. W porownaniu do projektu ,,Solidarnej Polski” miat on
o wiele szerszy zakres, gdyz dotyczyt spraw zwigzanych z prawem do informa-
cji, edukacji, poradnictwa i $rodkéw umozliwiajagcych podejmowanie decyzji
w zakresie $wiadomego rodzicielstwa (art. 1 projektu). Art. 8 projektu przewidy-
wal prawo kobiety do przerwania cigzy podczas pierwszych 12 tygodni jej trwa-
nia, a po uplywie tego okresu w przypadkach gdy: 1) cigza stanowi zagrozenie
dla zycia lub zdrowia kobiety ci¢zarnej; 2) wystepuje duze prawdopodobienstwo
ciezkiego i1 nieodwracalnego uposledzenia ptodu albo nieuleczalnej choroby za-
grazajacej jego zyciu; 3) cigza jest nastgpstwem czynu zabronionego.

na 99 posiedzeniu Sejmu RP VI kadencji w dniu 31 sierpnia 2011 r. Sprawozdanie stenograficzne z 99
posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej VI kadencjiw dniu 31 sierpnia 2011 r., Warszawa 2011,
s.297.

53 Druk nr 670 VI kadencji Sejmu RP.

54 Ibidem.

55 Omawiany projekt zostat skierowany do I czytania na posiedzeniu Sejmu, a nastgpnie na
posiedzeniu Sejmu 10 pazdziernika 2012 r. skierowany do Komisji Polityki Spolecznej i Rodziny
oraz Komisji Zdrowia, przy czym 189 postow byto za skierowaniem do tej Komisji, 207 przeciwko,
a 30 wstrzymato si¢ od glosu. W Komisji 23 pazdziernika zapadta uchwatla o odrzuceniu projektu
ustawy, a 24 pazdziernika 2012 r. na posiedzeniu Sejmu miato miejsce Il czytanie, w wyniku kto-
rego odrzucono projekt zgodnie z wnioskiem Komisji (245 postow za odrzuceniem, 184 przeciw,
a 10 wstrzymato si¢ od gtosu).

¢ Druk nr 562 VI kadencji Sejmu RP.
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W uzasadnieniu ustawy powolano si¢ na postulaty organizacji pozarzagdowych
dziatajacych na rzecz praw kobiet oraz na potrzebg zapewnienia zgodnoS$ci usta-
wodawstwa zwyklego z Konstytucja RP, gdyz nie umozliwia ono pelnej realizacji
konstytucyjnych praw reprodukcyjnych.’’

Nad obydwoma powyzszymi projektami odbyta si¢ w Sejmie emocjonujgca
debata. Na wyniki badan opinii publicznej podczas pierwszego czytania posel-
skiego projektu ustawy o §wiadomym rodzicielstwie powotat si¢ tylko wystepu-
jacy w imieniu klubu Platformy Obywatelskiej posel Maciej Orzechowski, ktory
wniodst o odrzucenie tego projektu w pierwszym czytaniu. Wypowiadajac si¢ na
temat akceptowalnosci spotecznej zabiegow przerywania cigzy, stwierdzit:

Otoz w 2010 1. 14% obywateli opowiedziato si¢ za catkowitym zakazem aborcji, a 74% za czg-
sciowg legalizacja, a nie za dopuszczalnos$cig swobodnego przerywania cigzy, bo takiej akceptacji
dla tego zabiegu nie ma.*®

Nie wskazal jednak na zrodto tych badan, kto je przeprowadzit i jakie byto
pytanie.

Poset Arkadiusz Mularczyk w swoim wystapieniu rowniez powotat si¢ na wy-
niki badan, wskazujac, iz ich zroédlem jest CBOS. Stwierdzit, iz przez zestawie-
nie projektu ,,Solidarnej Polski” z projektem ,,Ruchu Palikota” doszto do ,,gry”,
nieuwzgledniajacej faktu, ze ten pierwszy projekt cieszy si¢ duzym poparciem
spotecznym. Tak wynika z badan CBOS, wedtug ktérych 84% Polakoéw uwaza, iz
zycie ludzkie powinno by¢ chronione od poczecia do naturalnej $mierci.*

Warto przyjrze¢ si¢ innym jeszcze badaniom dotyczacym aborcji, ale pod nie-
co innym katem, a mianowicie represji karnej, jaka powinna grozi¢ za ten czyn.
Zdaniem respondentdw, przerwanie cigzy (aborcja) nie powinno by¢ wcale kara-
ne (28%), nie karane, ale zalatwiane w drodze mediacji (16%), karane grzywna
lub ograniczeniem wolnosci (16%), karane pozbawieniem wolnosci z warunko-
wym zawieszeniem (15%), karane bezwzglednym pozbawieniem wolnosci (6%),
innymi karami (5%). Trudno byto odpowiedzie¢ na pytanie 14% badanym.*

5710 pazdziernika 2012 r. projekt zostat odrzucony, za czym opowiedziato si¢ 365 postow, 60
byto przeciwko, a 6 wstrzymato si¢ od glosu.

8 Wystapienie posta Macieja Orzechowskiego na 22 posiedzeniu Sejmu VII kadencji w dniu
26 wrzesnia 2012 r. Sprawozdanie stenograficzne z 22 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniu 26 wrzesnia 2012 r., Warszawa 2012, s. 58.

9 Wystgpienie posta Arkadiusza Mularczyka na 22 posiedzeniu Sejmu VII kadencji w dniu
26 wrzesnia 2012 r. Sprawozdanie stenograficzne z 22 posiedzenia Sejmu Rzeczypospolitej Polskiej
w dniu 26 wrzesnia 2012 r., Warszawa 2012, s. 85.

% Tego rodzaju badania przeprowadzit TNS OBOP wedtug programu T. Szymanowskiego na
reprezentatywnej grupie badawczej 1005 osob. T. Szymanowski, Opinia spoteczna w Polsce o zmia-
nach prawa karnego, ,,Pafistwo i Prawo” 2007, z. 5, s. 15.
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Najnowsze wyniki badan dotyczace aborcji pokazuja, iz na przestrzeni lat
(od 1990 r.) zmniejsza si¢ liczba respondentdow dopuszczajacych przerywanie cig-
7y, a ro$nie liczba osob, ktore uwazaja ten zabieg za niedopuszczalny. Rozktad
odpowiedzi wyglada nastgpujaco. Za dozwoleniem bez zadnych ograniczen opo-
wiada si¢ 11% badanych, za dozwoleniem, ale z pewnymi ograniczeniami 36%,
a wigc mozna stwierdzi¢, iz 47% deklaruje przyzwolenie przerywania cigzy. Po
drugiej stronie — tacznie 46% uwaza, ze aborcja powinna by¢ zakazana: catko-
wicie — 15%, z pewnymi wyjatkami — 31%. Powyzsze dane pokazuja, Ze opinie
Polakéw sg niemal dostownie podzielone. Czynnikami, ktére wptywaja na przyje-
cie stanowiska o niedopuszczalnosci przerywania cigzy, sg: praktykowanie religii,
gorsze wyksztatcenie, zamieszkiwanie na wsi lub w matym miescie, prawicowa
orientacja i mtody wiek.*!

Biorac za punkt wyjscia obecne uregulowania prawne, ktoére co do zasady
zakazujg przerywania cigzy, przewidujac od tego trzy wyjatki (zagrozenie przez
cigzg zycia lub zdrowia matki, ciezkie i nieodwracalne uszkodzenie ptodu, gdy
cigza byta wynikiem przestgpstwa), okazalo si¢, iz odpowiedzi badanych mozna
uszeregowacé w sposob nastepujacy: najwiecej (44%) byto zwolennikow wezsze-
g0 niz obecne uregulowania zakresu sytuacji, w jakiej przerwanie cigzy byltoby
dopuszczalne; 27% badanych uznato, ze nalezy zachowaé rozwigzania przyjete
w obowiazujacej ustawie; niewiele mniej, bo 25%, stwierdzito, ze zakres sytuacji,
w jakiej przerwanie cigzy powinno by¢ dopuszczalne, powinien zosta¢ poszerzo-
ny (tzn. obejmowaé réwniez sytuacje dzi$ nielegalne, np. gdy kobieta nie chce
mie¢ dziecka, ma trudng sytuacje materialng lub osobistg).

Jezeli chodzi o obowiazujaca obecnie ustawe aborcyjna, to 53% responden-
tow wypowiedzialo si¢ za jej zmiang, a 28% nie widzialo takiej konieczno$ci
(19% uznato, ze trudno powiedzie¢). Osoby, ktore widziaty potrzebe zmiany
ustawy, zdecydowanie (84%) opowiadaly si¢ za jej ztagodzeniem. W skali kraju
ztagodzenia oczekuje 43% Polakow, zas 7% opowiada si¢ za ograniczeniem moz-
liwosci aborcji. ¢

Wydaje si¢ stuszne twierdzenie, Zze obowigzujgca ustawa w znacznym stopniu
trafia w oczekiwania spoteczne, choé¢ czes¢ badanych nie jest tego $wiadoma.®

¢! Badania przeprowadzono w dniach 18-24 sierpnia 2011 r. na liczacej 1051 0sob reprezenta-
tywnej probie losowej dorostych mieszkancéw Polski. Opinie o prawnej dopuszczalnosci i regulacji
aborcji, komunikat z badan CBOS BS/102/2011, opracowata N. Hipsz. Wyniki badan dostgpne na
stronie internetowej www.cbos.pl

82 Ibidem, s. 8.

% Ibidem, s. 10.
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Gdyby porowna¢ wyniki badan polskiej opinii publicznej do tych uzyskanych
w USA% w 2012 r. przez Instytut Gallupa w sprawie aborcji,* przeciwko aborcji
(pro-life — za zyciem), opowiedziato si¢ 50% badanych, za$§ pro-choice (prawem
kobiety do wyboru) 41%.%

v

Przechodzac do problematyki eutanazji, nalezy zaznaczy¢, ze w obowiazu-
jacym w Polsce stanie prawnym eutanazja jest czynem zabronionym, o czym
stanowi art. 150 ustawy z dnia 6 czerwca 1997 r. — Kodeks karny, zamieszczony
w rozdziale XIX wsrod przestepstw przeciwko zyciu i zdrowiu. Polega na zabiciu
cztowieka na jego zadanie i pod wptywem wspodtczucia dla niego, ktére to prze-
stanki musza wystapi¢ tacznie.®” Omawiajac polskie badania opinii publicznej do-

% Dla dopuszczalnosci aborcji w Stanach Zjednoczonych szczegodlne znaczenie miat stynny,
cho¢ kontrowersyjny wyrok Sadu Najwyzszego z 1973 r. w sprawie Roe vs. Wade. Blizej na ten
temat zob. T. Pietrzykowski, Etyczne problemy prawa. Zarys wyktadu, Katowice 2005, s. 245-249.

65 Badania przeprowadzono za pomoca telefonicznego sondazu przeprowadzonego w dniach
3—6 maja 2012 r. na probie 1024 badanych powyzej 18 1. Z.; na stronie http://gallup.com

% Wynika wigc, iz w USA od 1995 1. (wowczas pro-life byto 33%, za$ pro-choice 56%) spadata
liczba zwolennikow pro-choice az do 2003 r., gdzie znéw wzrosta, by obnizy¢ si¢ w 2009 r. i wzro-
sna¢ w 2011 1 2012 r. Jezeli chodzi o sympatie polityczne, to w badaniach z 2012 r. za pro-choice
opowiedzialo si¢ 22% republikanéw (to najnizej od 2001 r.), za$ za pro-life 72% (wigcej byto tylko
w 2009 r., bo 73%). Wsrdd badanych niezaleznych w 2012 r. za pro-choice opowiedziato si¢ 41%
respondentow, zas pro-life 47%. Z kolei demokraci w 2012 r. w 58% byli za mozliwoscia dokonania
wyboru migdzy aborcjg a utrzymaniem ciazy, co oznacza spadek w stosunku do 2011 r., kiedy 68%
opowiedzialo si¢ za opcja wyboru, za$ za zyciem w 2012 r. opowiedziato si¢ 34%, przy czym od
2001 r. uzyskiwano podobne wyniki. Jezeli chodzi o poglady dotyczace moralnej oceny przerywa-
nia ciazy, to 51% Amerykandw uwaza, ze aborcja jest moralnie zta (wynik jak w 2011 r.), a 38%,
ze jest moralnie akceptowalna (39% w 2011 r.). Natomiast co do legalnosci aborcji wypowiedziano
si¢ w ten sposob, iz wedhug respondentow odpowiadajacych na to pytanie w 2012 r.: jest legalna
w kazdych okoliczno$ciach — 25%; legalna w okreslonych okolicznos$ciach — 52%, nielegalna nie-
zaleznie od okolicznosci — 20%.

67 Sg jednak panstwa, ktore zalegalizowaly eutanazje. Sposrod panstw Unii Europejskiej sa
to Belgia, Holandia, Luksemburg, za$ spoza Unii eutanazja w formie ,,wspomaganego samobdj-
stwa” dopuszczalna jest w Szwajcarii. Opinii publicznej sa znane jedynie bardzo ogdlne kwe-
stie dotyczace tego przyzwolenia, bez wiedzy na temat wymogow, jakie musza by¢ spetnione,
aby doszto do zgodnej z prawem eutanazji. W Holandii, gdzie ma miejsce najwigcej praktyk eu-
tanastycznych, 80% badanych wedlug sondazy opinii spotecznej zgadza si¢ na eutanazj¢ wyko-
nang zgodnie z wola pacjenta. Natomiast w Szwajcarii w 1999 r. w badaniach opinii publicznej
przeprowadzonych na grupie 1000 oséb na pytanie, czy osoba nieuleczalnie chora, ktora cier-
pi fizycznie i psychicznie, ma prawo prosi¢ o $mier¢ i uzyska¢ pomoc, 82% respondentow od-
powiedzialo twierdzaco, ale tylko 71 % bylo za legalizacja eutanazji. W omawianych badaniach
proszono rowniez respondentéw o wskazanie osoby, ktéra powinna zapewni¢ choremu pomoc
w odebraniu sobie zycia. Na pierwszym miejscu znalazt si¢ lekarz 68%, a dalej kolejno: cztonek
rodziny — 37%, organizacja zwolennikéw prawa do §mierci — 22%, pielegniarka — 22% i przedsta-
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tyczace eutanazji, trzeba wyjs¢ od tych przeprowadzonych w 1999 r., gdyz moga
stanowi¢ one material poréwnawczy z wynikami najnowszymi, uzyskanymi
w 2013 1. Sa one réwniez ilustracja waznego postulatu, by interpretatorzy tych
badan nie wypaczali ich sensu, zwlaszcza w tak delikatnej sprawie. W badaniach
dotyczacych® postawy wobec eutanazji 42% respondentow akceptowato postepo-
wanie lekarza, ktory pomaga w umyslnym skroceniu zycia osobom nieuleczalnie
chorym i cierpigcym na ich prosbe, 40 % potepiato taki uczynek, zas 18% trudno
byto odpowiedzie¢ na to pytanie. Istotng zmienng wptywajacg na odpowiedz byta
deklarowana czesto$¢ praktyk religijnych — ci, ktoérzy czynili to okazjonalnie, ak-
ceptowali takg pomoc. Niewielkie roznice w ocenach zwigzane byty z wyksztat-
ceniem ankietowanych, pogladami politycznymi, przynalezno$cig do okreslonych
grup spoleczno-zawodowych, miejscem zamieszkania i wiekiem.

Spowodowanie zakonczenia zycia pacjenta na jego prosbe (klasyczny przy-
ktad eutanazji) podzielito ankietowanych na niemal rowne czeéci: 45% uznalo,
ze jest to dopuszczalne, 43% bylto przeciwnego zdania.® Charakterystyczne dla
omawianych badan byto to, iz w poczatkowych pytaniach sondazu unikano poje-
cia ,,eutanazja” ze wzgledu na skojarzenia, jakie moze ono budzi¢. Dopiero na za-
konczenie badan zapytano: Czy, ogolnie rzecz biorgc, takie zachowanie jak euta-
nazja, tzn. pozbawienie zycia osoby nieuleczalnie chorej na jej prosbe, moze by¢
w pewnych okoliczno$ciach usprawiedliwione, czy tez nie.” Jak si¢ okazato 17 %
badanych udzielito odpowiedzi mieszczacej si¢ posrodku skali (5,6) — co stano-
wito wyraz pogladoéw nie w petni skrystalizowanych, 10% nie miato wyrobionego
zdania na ten temat; 43% badanych stwierdzito, ze takie pozbawienie zycia nie
moze by¢ usprawiedliwione, 30%, ze w pewnych okoliczno$ciach mozna takie
zachowanie usprawiedliwi¢, ale skrajna dezaprobata wystapita ponad dwukrotnie
czesciej niz pelna aprobata. 7!

wiciel ko$ciota — 7%. K. Kocznur, M. Baranowska, S. Poletajew, Eutanazja w Europie — opinie
i regulacje prawne, tekst dostepny na stronie http://sknchirurgiamiedzylesie.wum.edu.pl/abstract/
IVOSK/eutanazja.html

8 Badania przeprowadzono w dniach 7-13 lipca 1999 na reprezentatywnej probie losowo-
-adresowej 1055 dorostych mieszkancow Polski. Postawy wobec eutanazji, komunikat z badan
BS/134/99, Warszawa 1999, opracowal W. Derczynski. Wyniki badan dostepne na stronie interne-
towej www.cbos.pl

8 Ibidem, s. 10.

" Nalezato w skali od 1 do 10 umiejscowi¢ odpowiedz, przy czym 1 oznaczato, ze takie zacho-
wanie nigdy nie moze by¢ usprawiedliwione, a 10 — Zze zawsze mozna je usprawiedliwié.

" Ibidem, s. 13. Powyzsze badania zostaly opisane w ,,Gazecie Wyborczej” w sposob, kto-
ry w literaturze przedmiotu spotkat si¢ z zastrzezeniami. Polacy o eutanazji, ,,Gazeta Wyborcza”
z 27 sierpnia 1999 r. Napisano bowiem o wynikach badan, uzywajac zamiast sformutowania ,,skra-
canie zycia” — ,,skracanie cierpien”, co wypaczylo sens pytania i spowodowalo zarzuty, ze autorzy
niewlasciwie zdefiniowali sens eutanazji. A. Kubiak, 1. Przybytowska, W. A. Rostocki, Badania
sondazowe a system demokratyczny...,s. 102.
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Najnowsze badania dotyczace eutanazji zostaty przeprowadzone przez CBOS
w listopadzie 2012 r.” W badaniu zapytano na wstepie, z jakimi sytuacjami ko-
jarza sie respondentom okreslenia ,,zaniechanie uporczywej terapii, uporczywe-
go leczenia” oraz ,.eutanazja”. Znaczna czg$¢, bo az 36% badanych, nie miata
z powyzszymi okresleniami zadnych skojarzen. Inne najczesciej udzielane od-
powiedzi dotyczace pierwszego okreslenia (,,zaniechanie uporczywej terapii”)
kojarzyly si¢ z przerwaniem leczenia (22%), chorobg (17%), z eutanazja (9%),
$miercig (7%).” Natomiast eutanazja kojarzona byla przez respondentéw ze
$miercia (49%), $miercia na zadanie (26%), brakiem szans na wyleczenie (9%),
cierpieniem (7%), przerwaniem leczenia (5%), inne skojarzenia (5%), zas 14 %
nie potrafito znalez¢ skojarzen. ™

Wyniki otrzymane w badaniach na pytanie o stosunek do rezygnacji z upor-
czywej terapii ( okre$lonej ogolnie jako rezygnacja z leczenia, gdy wiadomo, ze
bedzie ono nieskuteczne, a przysporzy choremu cierpienia i bedzie przedhuzaé
jego umieranie) oraz eutanazji (jako spelienia przez lekarza woli cierpigcych,
nieuleczalnie chorych, ktorzy domagajg si¢ podania im $rodkow powodujacych
$mier¢) sg podzielone. Co do rezygnacji z uporczywej terapii za opowiedziato si¢
48% badanych, za$ przeciwko 38% respondentéw.” Opinie na temat eutanazji sg
jeszcze bardziej podzielone, gdyz za jej dopuszczalno$cia opowiada si¢ 43% ba-
danych, a przeciwko — 41% respondentow.”® Wigkszos¢ badanych akceptujacych
zaniechanie uporczywej terapii opowiada si¢ za eutanazjg, a przeciwnicy sg na
ogot przeciwni eutanazji. Opinie o dopuszczalnosci obydwu zachowan sa zwigza-
ne z religijno$cia, poniewaz okazuje si¢, ze osoby religijne czesciej niz pozostate
potepiaja zarowno eutanazje, jak i zaniechanie uporczywej terapii. Innymi czyn-
nikami sprzyjajacymi akceptacji tych zachowan sa lewicowe poglady polityczne,
pte¢ meska, mtodszy wiek, lepsze wyksztatcenie.”” Okazato sig, iz zaniechanie
uporczywej terapii jest zagadnieniem budzacym nie mniejsze kontrowersje niz
eutanazja, przy czym na ogot nie jest znane stanowisko Kos$ciota katolickiego
w tej kwestii. 78

Eutanazja w Polsce jest przestgpstwem zagrozonym karg pozbawienia wol-
nosci od 3 miesigcy do lat 5. Ust. 2 art. 150 daje jednak mozliwo$¢, aby sad
w wyjatkowych wypadkach mogt zastosowa¢ nadzwyczajne ztagodzenie kary,

> Badania przeprowadzono w dniach 8-17 listopada 2012 r. na reprezentatywnej probie 952
dorostych mieszkancoéw Polski. Zaniechanie uporczywej terapii a eutanazja, komunikat z badan
CBOS BS/3/2013, opracowata B. Roguska. Wyniki badan dostgpne na stronie internetowej www.

cbos.pl
3 Ibidem, s. 5.
" Ibidem, s. 7.
7 [bidem, s. 12.
7 [bidem, s. 13.
7 Ibidem, s. 14—15.
8 Ibidem, s. 18.
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a nawet odstapi¢ od jej wymierzenia. Jezeli chodzi o stosunek opinii publicznej
do kwestii karalno$ci eutanazji, to mozna przytoczy¢ badania TNS OBOP z roku
2006 przeprowadzone wedlug programu T. Szymanowskiego. Za niekaralno$cia
eutanazji opowiedziato si¢ wowczas 25% badanych; 14 % uznato, ze nie nalezy
tego czynu karaé, ale zatatwi¢ w drodze mediacji; rowniez 14% proponowalo,
aby kara¢ grzywna lub ograniczeniem wolno$ci. Zdaniem 14% badanych za ten
czyn powinna grozi¢ kara pozbawienia wolnosci z warunkowym zawieszeniem,;
13% proponowato kara¢ bezwzglednym pozbawieniem wolnosci, 3% uzna-
o, Ze nalezy stosowac inne kary (3%); natomiast trudno byto powiedzie¢ 17%
badanych.”

Problematyka eutanazji interesujg si¢ w szczegdlnosci takie grupy zawodowe,
jak prawnicy czy lekarze. Stad interesujace mogtyby by¢ badania pozwalajace po-
zna¢ opini¢ tych wlasnie srodowisk na temat dopuszczalnosci eutanazji i kwestii
z tym zwigzanych.®

Poréwnujac wyniki badan opinii publicznej w Polsce do wynikow uzyskanych
w USA w badaniach Instytutu Gallupa z 2007 r.*' nad pomoca we wspomaganym
samobdjstwie za stanowiskiem, iz takie zachowanie jest akceptowane moralnie,
opowiedziato si¢ 49%, podczas gdy 44% uwazalo je za zto moralne. Amerykanie
sg podzieleni w tej kwestii, odkad po raz pierwszy w 2001 r. zadano to pytanie —
wtedy rowniez 49% moralnie akceptowalo wspomagane samobojstwo, zas 40%
byto przeciw.

A%

Po przedstawieniu wynikéw badan sondazowych dotyczacych kary $mierci,
aborcji 1 eutanazji nalezy zastanowi¢ si¢ na tym, czy opinia publiczna powinna

" T. Szymanowski, Opinia spoleczna w Polsce o zmianach prawa karnego, ,,Pafnistwo i Prawo”
2007,z.5,s. 15

80 Jako przyktad mozna poda¢ badania dotyczace przysztych prawnikow i lekarzy, a miano-
wicie studentow obydwu kierunkow. Takie badania przeprowadzit K. Raczynski w maju 2007 r.
za pomocg kwestionariusza ankiety wérod studentéw prawa i medycyny. Byla to zbiorowos$¢ stu-
dentow z Wydziatu Prawa Uniwersytetu Rzeszowskiego (z IV roku; liczba 250) oraz medycyny
z V roku Wydzialu Lekarskiego Akademii Medycznej im. Piastow Slaskich we Wroctawiu (250).
Z zaktadanej proby 176 ankiet udato si¢ zrealizowac 125. Na medycynie zebrano 50 wypetnionych
kwestionariuszy, na prawie — 75. Na wstepie badan przyjeto wiele hipotez, z ktorych wigkszos¢
okazata si¢ stuszna. Blizej na temat wynikow powyzszych badan patrz: K. Raczynski, Eutanazja
w opinii studentow prawa i medycyny. Studium teoretyczno-empiryczne, tekst dostepny na stronie
internetowe;j. Jest to fragment pracy magisterskiej napisanej na Wydziale Socjologiczno-Historycz-
nym Uniwersytetu Rzeszowskiego po kierunkiem prof. Andrzeja Andrusiewicza. http://www.huma-
nizm.net.pl/akt.html

81 Badania przeprowadzono w maju 2007 r. za pomoca sondazu telefonicznego, ktory objat
1003 osoby powyzej 18 roku zycia. Wyniki badan dostgpne na stronie internetowej www.gallup.
com
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by¢ brana pod uwage w procesie tworzenia prawa, a jezeli tak — to w jakim stop-
niu i czy w kazdej sprawie jej glos powinien by¢ decydujacy.

Jako dominujgcy mozna przyjac¢ poglad, iz jednym z warunkow skutecznego
dziatania prawa jest zgodno$¢ jego unormowan z wyznawanymi przez spoleczen-
stwo normami moralnymi. Z jednej strony podnosi to szacunek i prestiz normom
prawnym,*? z drugiej za$ zapobiega ostrym dylematom, jakie moga mie¢ miejsce
przy podejmowaniu decyzji miedzy postuszenstwem normom prawnym a nor-
mom moralnym.* Przyjecie takiego stanowiska w pelnym zakresie powodowato-
by, ze prawodawca zawsze, w kazdej sytuacji, niezaleznie od przedmiotu regula-
cji (pod warunkiem, ze 6w przedmiot daje si¢ oceni¢ pod wzgledem moralnym)
powinien dostosowywaé normy prawne do wyznawanej przez spoteczenstwo mo-
ralnosci. Wiaze si¢ to jednak z kilkoma problemami. Po pierwsze, mozna argu-
mentowac, iz nie istnieje jedna wspdlna moralnos¢, cho¢ nie da si¢ zaprzeczy¢
pewnego trzonu norm moralnych, wynikajacego chociazby z tradycji chrzesci-
janskiej. Po drugie, co wiaze si¢ z pierwszym zastrzezeniem, jaka wigkszosc¢ jest
wymagana, aby uwzglednia¢ jej poglady w procesie tworzenia prawa? Czy sa
jakies$ reguty wyznaczania tej wigkszosci i czy wiekszos$¢ rzeczywiscie zawsze
ma racj¢? Czy mozliwe jest ustalenie granicy migdzy dominujacym a mniejszo-
sciowym pogladem? Po trzecie, w jakim stopniu opinia wigkszosci jest rzeczy-
wiscie odzwierciedleniem tego, jak respondenci zachowaliby si¢ w okreslonych
sytuacjach, a w jakim sg to tylko deklaracje, ktore nie muszg pokrywac si¢ z rze-
czywisto$cia?

Nie ma zgodnosci pogladéw na temat potrzeby szanowania opinii publicz-
nej, okreslanej tez jako wola czy madros¢ ludu. Najwiekszymi jej zwolennikami
byli J. J. Rousseau czy T. Jefferson, wedtug ktérego rzadko si¢ zdarza, aby spo-
teczenstwo decydowato niemoralnie czy bezmyslnie.?* Przeciwnego zdania byt
E. Burke, ktory uwazal, ze deputowany zdradza swoich wyborcow, jezeli wlasny
osgd po$wieca na rzecz ich opinii. *

Politycy powinni bra¢ pod uwage glos opinii publicznej (V. O. Key),* zwtasz-
cza w demokracji, gdyz przedstawiciele wladzy sg zobowigzani do wstuchiwa-
nia si¢ w glos suwerena, ktory delegowat ich do wypetniania w swoim imieniu
zadan publicznych.*” Szczegdlne znaczenie moze mie¢ w tym zakresie art. 2
Konstytucji RP z dnia 2 kwietnia 1997 r. stanowigcy zasad¢ demokratycznego
panstwa prawnego. Uznawanie tej zasady ze swej istoty powoduje koniecznosc¢

82 7. Ziembinski, Etyczne problemy prawoznawstwa, Wroctaw, Warszawa, Krakow, Gdansk
1972, s. 119.

8 Ibidem, s.125.

8 E. Mtyniec, op. cit., s. 16-17.

85 Ibidem, s. 17.

8 Za: R. Szwed, op. cit., s. 351.

8 Ibidem, s. 352.
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uwzgledniania wplywu opinii publicznej na tworzenie prawa.’® Powstaje jednak
pytanie, czy wptyw ten powinien by¢ decydujacy, czy tez stanowi¢ tylko jeden
z elementéw (cho¢ niewatpliwie istotny) kontekstu, w jakim dokonuje si¢ pro-
ces tworzenia prawa. Gdyby przyjaé pierwszy wariant, tworzenie prawa (row-
niez w tych bardzo kontrowersyjnych, delikatnych, powigzanych z moralno$cia
kwestiach) polegatoby na uwaznym $ledzeniu wynikow badan opinii publicznej
i reagowania na ewentualne jej zmiany (co rowniez rodzitoby problemy, jaki za-
kres zmian wymagalby korekty w prawie). Wydaje sig, ze to drugie rozwigzanie
(cho¢ nie daje prostych odpowiedzi) jest z wielu powoddéw bardziej uzasadnione,
ale wymaga spelienia wielu warunkow.

Po pierwsze, sposrod wielu mozliwosci wstuchiwania si¢ w glos opinii pu-
blicznej sondaze (cho¢ niedoskonate) powinny by¢ tym narzedziem, ktore daje
mozliwos¢ poznania pogladow opinii publicznej. Powinny by¢ oczywiscie pro-
wadzone na reprezentatywnej probie, w sposob profesjonalny przygotowywane,
zwlaszcza we wspolpracy ze specjalistami z dziedziny, ktorej dotycza pytania,
gdyz najlepszy nawet socjolog wchodzi w nieznany sobie szczegbélowo obszar,
czego przyktadem jest prawo, jak cudzoziemiec w obcym kraju ,,bez znajomo-
sci jezyka jego mieszkancow”.® Nalezy réwniez w sposéb obiektywny anali-
zowac 1 przedstawiac je spoleczenstwu. Sondaze to technika niedoskonata, ale
dajaca lepszy oglad rzeczywistosci niz pojedyncze listy, glosy na spotkaniach
z wyborcami czy lobbystami.”

Po drugie, nalezy podja¢ starania, aby wyeliminowac te przyczyny, dla kto-
rych politycy uwazaja, iz nie ma potrzeby przywigzywania istotnej wagi do gtosu
obywateli. Fakt, iz nie ma przewidywanego przez normy prawne wprost wypo-
wiedzianego obowiazku uwzgledniania opinii publicznej, nie zwalnia z potrzeby:
przekazywania informacji o stanie obowigzujgcego prawa, propozycjach zmian
iich przekonywajacego uzasadnienia oraz o przewidywanych skutkach, jakie moga
nastapi¢ poprzez wprowadzenie zmienionych przepisow prawnych.’’ Jednym
z argumentow, jakimi postuguja sie politycy, jest twierdzenie o niekompetencji
opinii publicznej, na ktorg nie sktada si¢ idealny demos, ale pasywna masa jedno-
stek, ktora charakteryzuje sie niska wiedzg na temat aktualnie dyskutowanych pro-
blemoéw oraz niewielkim zainteresowaniem tymi sprawami.’> Sami siebie politycy
uwazaja za lepiej od zwyktych obywateli poinformowanych, dalekowzrocznych,
kompetentnych, przy pomocy ekspertow potrafigcych przyjmowac¢ rozwigzania,
ktore cho¢ niezgodne sg z oczekiwaniami opinii publicznej, to odpowiadajg inte-

8 T. Szymanowski, op. cit., s. 4.

% G. L. Seidler, Z zagadnien filozofii prawa. Prawo i polityka, Lublin 1984, s. 67.
PR, Szwed, op. cit., s. 361.

L' T. Szymanowski, op. cit., s. 4.

”2R. Szwed, op. cit., s. 454.
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resowi ogotu. * Takiemu argumentowi mozna przeciwstawic si¢ przez rozwijanie
swiadomosci prawnej spoteczenstwa, w czym trudng do przecenienia role¢ moga
odgrywa¢ media oraz odpowiedni system edukacji, uwzgledniajacy problematy-
ke prawnag.

Po trzecie, nalezy pamigtac, iz zalezno$¢ miedzy opinig publiczng a prawem
moze mie¢ charakter dwukierunkowy. Z jednej strony opinia publiczna, wyraza-
jaca moralne poglady spoleczenstwa, moze wptywac na proces tworzenia prawa
1 przyjete rozwigzania prawne, z drugiej za§ prawo moze oddziatywac na opini¢
publiczng. Ta druga opcja wiaze si¢ z ewentualnoscig oddziatywania norm praw-
nych na ksztaltowanie si¢ ocen i norm moralnych. Pisat o tym, w sposob dos¢
ostrozny, Z. Ziembinski, nie negujac mozliwosci wptywu prawa na moralnos¢,
ale taka sytuacj¢ okreslat jako ,,do§¢ ograniczona i raczej posrednig”.** Uwazat
bowiem:

Jesli wplyw ustanowienia okreslonych norm prawnych na ksztattowanie si¢ moralnosci spo-
teczenstwa jest bezposrednio chyba niezbyt wielki i trudny do uchwycenia, to liczy¢ si¢ nalezy
z istotng rola prawa jako czynnika chronigcego i utrwalajacego okreslong moralnos¢.”

Wydaje si¢, iz mozna jednak znalez¢ przyktady stanowigce dowdd na to, ze
W rzeczywistosci przyjete rozwigzania prawne moga przyczyniaé si¢ do zmiany
wyznawanych norm moralnych. Taka sytuacja moze mie¢ miejsce zwlaszcza wte-
dy, gdy ustanowione prawo okaze si¢ skuteczne. Omawiany problem wigze si¢
z jedng z istotnych, podkreslanych zwtaszcza przez Leona Petrazyckiego, funkcji
prawa, to jest jego funkcjg wychowawcza. Zaktadajac szersza i bardziej wszech-
stronng wiedz¢ prawodawcy, petni on rolg rzecznika i realizatora postepu, do kto-
rego spoteczenstwo jeszcze nie dojrzato.

Opinia publiczna, wypowiadajac si¢ w kwestiach, ktore sg lub majg by¢ re-
gulowane przez prawo (badz regulacja prawna ma ulec zmianie), wyraza (na
podstawie wyznawanej moralno$ci) swoje prawo intuicyjne, utozsamiane przez
L. Petrazyckiego ze sprawiedliwoscig. Relacje miedzy prawem pozytywnym (ze-
wnetrznym, opierajacym si¢ na faktach normatywnych) a prawem intuicyjnym
(wewngetrznym, wskazujacym co powinno by¢ prawem) moga by¢ trojakiego ro-
dzaju. Obydwa rodzaje prawa moga by¢ ze soba zbiezne badz rozbiezne — prawo
pozytywne moze wyprzedza¢ prawo intuicyjne oraz prawo intuicyjne wyprze-
dza¢ prawo pozytywne. Wydaje si¢, iz polski prawodawca poprzez rozwigzania
przyjete w ustawie z 1993 r. o planowaniu rodziny, ochronie ptodu ludzkiego
i warunkach dopuszczalnosci przerywania cigzy spowodowat, ze prawo odegrato
swoja role wychowawcza. Okazuje sig, ze powyzsza regulacja nie tylko odpowia-

% Ibidem, s. 383.
% Z. Ziembinski, op. cit., s. 137.
% Ibidem, s. 138.
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da oczekiwaniom wigkszosci spoleczenstwa, ale doprowadzita do stopniowego
umacniania si¢ warto$ci ochrony zycia, w tym dzieci poczetych. Zakaz aborcji
potwierdzit warto$¢ zycia ludzkiego réwniez w fazie prenatalnej.”® Inaczej sprawa
wyglada w odniesieniu do kary $mierci, gdzie jej zniesienie nie spowodowato
jeszcze istotnych zmian w pogladach spoteczenstwa polskiego co do stosowania
tej kary. Wydaje si¢, ze mingto jeszcze zbyt mato czasu od wyprowadzenia tej
kary z katalogu kar, a ponadto jest to kwestia zwigzana z poczuciem bezpieczen-
stwa jako jednej z podstawowych potrzeb cztowieka oraz silnym wplywem wyda-
rzen, ktore mogg takie poczucie zakloci¢ przez radykalizowanie si¢ postaw wobec
sprawcow czynow zabronionych. Jezeli chodzi o eutanazje, to jest to problem sta-
nowigcy niewatpliwie wyzwanie dla wspotczesnych spoteczenstw. Postawy spo-
leczne na ten temat nie zostaly jeszcze wykrystalizowane, tym bardziej ze nie ma
nawet zgodnosci co do tego, czym jest eutanazja. Poziom wiedzy spoteczenstwa
nie jest jeszcze pod tym wzgledem wystarczajacy.

SUMMARY

The present study comprises three selected ethical dilemmas of law but regarded as the
most fundamental: death penalty, abortion, and euthanasia. What they have in common is a close
relationship with the legal protection of the life of every human being as provided for in Art. 38,
the Republic of Poland’s Constitution of 2 April 1997. The general character of the constitutional
provisions caused these highly controversial issues to be left for ordinary legislation to address and
for public debate, which was intensified in recent years.

Public opinion polls concerning the issues in question show that in Poland supporters of the
death penalty still outnumber its opponents. Opinions on the admissibility of abortion and euthana-
sia are divided almost in the literal sense of the word, the differences between the supporters and
opponents of these kinds of behavior being negligible. It can, however, be observed that the number
of abortion opponents is increasing, which may prove that the 1993 regulation successfully played
an educational role, gradually strengthening the value of the protection of life, including that of
conceived children.

The practice of taking into consideration the influence of the public opinion on the content of
legislation, arising from the principle of the democratic state ruled by law, requires that the legal
awareness of Polish society be constantly improved.

% Na temat wychowawczej funkcji prawa w odniesieniu do aborcji patrz T. Pietrzykowski,
op. cit., s. 290-291.



