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Stowianski przektad lekcji starotestamentowych (tworzacych ksiege litur-
giczna zwang parimiejnikiem) faczony jest z przygotowaniami Konstantyna i Me-
todego do misji morawskiej!. Wprawdzie ksigga o takiej zawartosci nie znajduje
si¢ w kanonie zabytkow staro-cerkiewno-stowianskich, ani tez nie wymieniajq
jej Zywoty? Swietych Braci, trudno jednak przyjaé, by thumaczac Ewangelie (tzw.
Ewangeliarz) i lekcje z Nowego Testamentu (tzw. Apostol) pomingli oni — rownie
istotne i nieodzowne w nabozenstwach — lekcje ze Starego Testamentu (nazywa-
ne paremiami). O istnieniu lekcji starotestamentowych w przektadzie stowian-
skim 1 wlaczeniu ich do liturgii juz podczas misji morawskiej wnioskowaé mozna
z dokumentu historycznego — tj. datowanego na rok 880 listu papieza Jana VIII
do Swictopetka, ksigcia Moraw — ktorego fragment glosi: Nie sprzeciwia sie tez

! M. Pycex, Cmapozasemuume yacmu ¢ mpuoda u 3HAUEHUENO UM 3a PEKOHCHPYKYUAMA
Ha NbPBOHAYATHUSA NPe6o0 Ha napumelinuxa, logumauk Ha Coduiickus Yausepcurer ,,KnumeHnt
Oxpupcku”, Daxyarer mo ciaBsHcku ¢unonoruy, t. 74, 3, Codus 1980, s. 37-41; L. Moszynski,
Osobliwosci leksykalne staro-cerkiewno-stowianskiego parimiejnika, w: CHKpOEHLIE CAORECHNOIE.
Studia slawistyczne ofiarowane Profesorowi Jerzemu Ruskowi na 70. urodziny, pod red. W. Stgpniak-
-Minczewej i W. Borysia, Krakow 2000, s. 109-115.

2 Zywot $w. Metodego (XV,4) wymienia tylko psalterz, ewangelig, apostot i wybrane na-
bozenstwa koscielne; polski przektad w: Cyryl i Metody. Apostotowie i Nauczyciele Stowian. Cz. 2
Dokumenty, red. tomu J.S. Gajek MIC, L. Gorka SVD, Lublin 1991, s. 62.
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nic prawdziwej wierze i nauce, by w jezyku stowianskim sprawowac msze swietq,
czytac¢ Swietq Ewangelie oraz lekcje ze Starego i Nowego Testamentu, poprawnie
przetlumaczone...*. Jezykowym za$ $wiadectwem dawnos$ci przektadu starotesta-
mentowego lekcjonarza jest nie tylko jego leksyka wlasciwa najstarszym zabyt-
kom staro-cerkiewno-stowianskim, ale i stownictwo morawskiego pochodzenia,
tzw. morawizmy, odkryte w lekcjach umieszczonych w zabytkach z p6zniejszych
wiekow*. Brak ksiegi o takiej zawarto$ci wérod tekstow kanonu zabytkow staro-
-cerkiewno-stowianskich sprawia, ze nietatwo powiedzie¢, jaka posta¢ mial cy-
rylometodejski lekcjonarz (tj. parimiejnik) czy tez jego najwczesniejsze odpisy.
Najstarszym bowiem z zachowanych jest — o ponad 300 lat pozniejszy od pierwo-
wzoru z okresu misji morawskiej — tzw. Parimiejnik Grigorowicza z przetomu XII
i XIII wieku. Razem z nim grupg najstarszych tworza: Parimiejnik Zacharinski
z 2. potowy XIII wieku (1271 1.) 1 Parimiejnik Lobkowski (Chiudowa) z przetomu
X1 XIV wieku. Monografia tego ostatniego zabytku autorstwa M. Miovskiego
(Skopje 1996), a w szczegolnosci jej rozdziat dotyczacy leksyki, sktonit przed
kilku laty L. Moszynskiego® do poréwnania stownictwa Parimiejnika Chiudo-
wa z zasobem stow zgromadzonych w Stowniku jezyka starostowianskiego®. In-
teresujacy rezultat w postaci ponad 130 wyrazow nieodnotowanych w tym lek-
sykonie zachgcit uczonego do zbadania, ile w ogdle wyrazoéw staro-cerkiewno-
-stowianskich uwzglednionych w Sfowniku poswiadczonych zostalo wytacznie
z wykorzystanych przez ten leksykon trzech wspomnianych wyzej parimiej-
nikow. Okazalo sig, ze wyrazow bedacych osobliwoscia tylko parimiejnikow
(a wigc w obrgbie zgromadzonej leksyki stanowiacych parimiejnikowe hapaks
legomena) jest okoto 550, wérdd ktorych spora czg$¢ stanowia narzucone przez
sam tekst Starego Testamentu nazwy wlasne i utworzone od nich derywaty.
Sposrod zebranego i usystematyzowanego przez L. Moszynskiego ma-
teriatu leksykalnego wybrane zostaty do niniejszego artykutu takie stowa, ktore,
stanowiac dziedzictwo doby prastowianskiej, naleza tez — lub nalezaty — do zaso-
bu stownikowego polszczyzny (oczywiscie z roznicami wynikajacymi z odmien-
nych rezultatow zjawisk fonetycznych, takich jak np. metateza srodglosowa czy

3 Cyryl i Metody. Apostofowie..., s. 96 — list Industriae tuae w polskim przektadzie.

4 J. Rusek, Starotestamentowe czesci Triodu i ich znaczenie dla rekonstrukcji pierwotnego
przektadu Parimiejnika. Sprawozdania z posiedzen komisji naukowych Oddzialu PAN w Krako-
wie, 1980, XXIV/2, Krakow 1982, s. 338.

5 L. Moszynski, Osobliwosci leksykalne staro-cerkiewno-stowianskiego parimiejnika...

¢ Slovnik jazyka staroslovénskeho, pod red. J. Kurza, t. I, Praha 1966 i nast.
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jotacyzacja i zmigkczenia spotgtosek). Celem ich wyboru byta cheé przesledze-
nia (sprawdzenia), czy pojawily si¢ one odpowiednio w tych samych miejscach
starotestamentowych wersetow w polskich tlumaczeniach Pisma Swigtego:
w Biblii Leopolity’” z 1561 roku, nawiazujacej do przektadow Sredniowiecznych,
w Biblii ks. Wujka® z 1599 roku, bedacej ukoronowaniem XVI-wiecznych dzia-
fan translatorskich — obu opartych na tacinskiej wersji Wulgaty — oraz w Biblii
gdanskiej® z 1632 roku, opierajacej si¢ na wersji hebrajskiej i greckiej, a takze
w Biblii Tysiaclecia!® — z przektadem z jezykow oryginalnych. Zwrdcenie uwagi
na podstawe translacji — dla cerkiewnostowianskich przektadoéw to wersja grec-
kiej Septuaginty — istotne jest przede wszystkim przy porownywaniu postaci
i brzmienia nazw wiasnych. Z pominigciem sposobow fonetycznego czy fleksyj-
nego przejmowania biblijnych nazw zaprezentowane tu zostana nazwy wiasne
(antroponim, toponim i hydronim), stanowigce w polskich bibliach odpowied-
niki trzech onomastycznych hapaks legomenoéw cerkiewnostowianskiego lek-
cjonarza ze Starego Testamentu. Swymi postaciami tylko czgsciowo nawiazu-
ja one do najdawniejszych postaci stowianskich, za to laczy je z nimi sposéb
adaptacji dokonany poprzez skalkowanie nazwy. Tak na gruncie stowianskim
zaistniato symboliczne imig trzeciej corki Hioba. Wymienione!! we fragmencie
Hi 42,14 ma w cerkiewnostowianskim lekcjonarzu posta¢ Amaltins Rogwo i jest
scisle zwiazane z wzorcem greckim (‘AuaiSé&ias xépag). Takze kalkujac czton

7 Dalej (L) — Egzemplarz w Dziale Starodrukow Biblioteki Gtownej UMK w Toruniu, sygn.
Pol. 6. I1L. 35.

§ Dalej (W) — Biblia w przektadzie ksigdza Jakuba Wujka z 1599 r. Transkrypcja typu ,,B”
oryginalnego tekstu z XVI w. i wstepy ks. J. Frankowski, Warszawa 2000; (W popr.) — Pismo
Swiete Starego u Nowego Testamentu w przektadzie polskim W. O. Jakuba Wujka S.J., wyd. trzecie
poprawione, Krakéw 1962.

9 Dalej (Gd) — Biblia Swieta to jest Ksiegi Starego i Nowego Przymierza — cyfrowa kopia
oryginalnego wydania Biblii Gdanskiej z 1632 r. — www.bibliagdanska.pl /.

10 Dalej (BT) — Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu, opr. Zespot Biblistow Polskich
z inicjatywy Benedyktynéw Tynieckich, Poznan 1991.

" Wraz z nim wymienione sg imiona dwoch pozostatych corek Hioba: Dens — imig pierw-

szej, ktore jest wyrazem pospolitym, uzytym w funkcji nazwy wilasnej, oraz Kasija — imi¢ drugiej,
pozostajace w zgodzie z wzorcem greckim: Kaoio. (W popr.) w przypisie podaje: ,,Dzien”, hebr.
~Jemima”, znaczy raczej ,,gotabka”, ,.,Kasja” jest to roslina balsamiczna.
Natomiast Biblia to jest Pismo Swiete Starego i Nowego Testamentu z apokryfami wyd. przez
Brytyjskie i Zagraniczne Towarzystwo Biblijne, Warszawa, 1990 — dalej (Bryt.) — wlacza objas-
nienia do wersetu 42,14: I nazwat pierwsza Jemima (golabek), druga Kesja (mily zapach), a trzecia
Kerenhappuch (flakonik do pachnidet). W bibliach staropolskich (W) i (L) imig pierwszej corki
— Dzien, w (BT) — Golebica.
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podstawowy nazwy jako ‘rdg’ (z Yac. cornu stibii), ks. Wujek stworzyt antro-
ponim Rég Barwiczki'>. W (BT) nadano imieniu trzeciej corki Hioba posta¢ Rdg
Antymonu. Inaczej do tacinskiej postaci imienia podszedt Leopolita, bo trzecia
corke Hioba mianowat Kornustibia, zamieniajac dwuelementowe wyrazenie
tacinskie cornu stibii w jednowyrazowa nazwe, fleksyjnie, poprzez koncowke
-a, dostosowana do sygnalizowania zensko$ci. W tak oryginalnym sposobie
tworzenia nazwy nasza postac z (L) ubiegl chorwacki lekcjonarz z przetomu XIV
—XV wieku, w interesujacym nas wersecie podajacy: ime tretoi kornustuba'.
Jeszcze jedno miano przystuguje trzeciej corce Hioba — w (Gd) imig jej — Keren-
happuch — stanowi przejgcie hebrajskiego wyrazenia geren-happuk'. Tak wigc,
lacznie z cerkiewnostowianskim, rejestrujemy pig¢ odmiennych nazw dla tego
samego obiektu — pig¢ antroponimow, ktorych dwa typy ksztaltu jezykowego
Amaltine Rogv, Rog Barwiczki, R6g Antymonu oraz Kornustibia//Kornustuba
i Kerenhappuch zdeterminowata metoda przyswajania i zrodto (facinskie i he-
brajskie) translacji.

Warto tu odnotowaé, ze odmienna od cerkiewnostowianskiej, bo nie-
thumaczona, posta¢ imienia (wedlug oryginatu hebrajskiego) posiadaja obecne
wydania synodalne Biblii bulgarskiej (Kepenxanyx) i rosyjskiej (Kepenzan-
nyx)". Przywotany jest tu (i przy ponizszych przyktadach) stan w tych bib-
liach ze wzgledu na to, iz najdawniejsze starotestamentowe lekcjonarze's,
z ktorych pochodza osobliwosci leksykalne, zwiazane sa wlasnie z jezykowym
srodowiskiem bulgarsko-macedonskim — Parimiejnik Grigorowicza (dalej Grig.)
i Parimiejnik Lobkowski (dalej Lob.) oraz ruskim — Parimiejnik Zacharinski
(dalej Zach.). Interesujace jest wigc, czy stan w obu tych bibliach zaswiadcza
kontynuacje¢ tradycji cerkiewnostowianskiej, czy tez jej brak.

12 Stownik polszczyzny XVI wieku, t. 1, Wroctaw—Warszawa—Krakow 1966 i nast. (dalej:
SPXVI), barwiczka — od barwica, ‘$rodek kosmetyczny; roz, bielidto —t. I, s. 18.

13 Wedtug Stownika jezyka starostowianskiego (por. przyp. 6).
4 Por. (Bryt.) w przyp. 11.

15 Bubnus cupeu Knueume na Ceéeujenomo ITucanue na Bemxus u Hosus 3ase, Wydawnictwo
Swigtego Synodu Butgarskiej Cerkwi, Sofia 1993. bubaus — Knueu Ceswyennoeo Iucanus Bemxo-
20 u Hosozco 3asema. Przedruk w Finlandii z wydania synodalnego, 1990.

16 Przyktady czerpane beda z opublikowanego Parimiejnika Grigorowicza (XII w.), kto-
ry wydany zostal wraz z aparatem krytycznym uwzgledniajacym réznice tekstowe i redakcyjne
w Parimiejniku Zacharinskim z konca XIII w. i w Parimiejniku Lobkowskim (Chludowa) z przeto-
mu XIII/XIV wieku: 3. Pubaposa — 3. XayntoBa, / pucoposuyeg napumejrux, Cxomje 1998.
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Inna nazwa wlasng stanowiaca hapaks legomenon cerkiewnostowianskie-
go starotestamentowego lekcjonarza jest nazwa miejscowa w wersecie Wj 1,11
— Slenbcegradv (Zach.), kalkujaca grecka posta¢ 'HAiov moAlc 1 wystgpujaca
obocznie znazwa Iliopolv (Grig.), t¢ grecka postaé utrzymujaca, ale ze stowianska
adaptacja fleksyjna i1 stowotwoércza. Paralelnie do cerkiewnostowianskiego
sposobu ksztaltowania tej nazwy mamy w XVI-wiecznych polskich bib-
liach nastepujace postaci'’: jedno bedq zwaé miasto Stoneczne (L); bedq zwaé
Miastem Stonecznym (W). (BT) zachowuje posta¢ oryginatu: bedzie zwane Ir-Ha-
heres, a w komentarzu objasnia: ¢. ,, Miasto Storica”, czyli Heliopolis, albo moze
,,Miasto Burzyciela” (Aleksandra Wielkiego), czyli Aleksandria. Objasnienie to
zostato tu przytoczone, poniewaz jego druga czgs¢ (,, Miasto Burzyciela”) moze
postuzy¢ do interpretacji (rozumienia) nazwania wystgpujacego w (Gd): jedno
z nich miastem spustoszenia nazwane bedzie.

[Biblie big. i ros. posiadaja nazwe thumaczona: blg. we ce napeue epao na cnvu-
uemo, 10S. HA308eMcsl 20POOOM COTHUA).

W sposob taki, jak nazwy powyzsze pojawila si¢ w cerkiewnostowianskim
lekcjonarzu (Joz 3,16) nazwa More Solistenoje — hydronim kalkujacy grec.
Sdracca dhog ‘Morze Martwe’. Nasze XVI-wieczne biblie oddaja t¢ nazwe
inaczej — (L): splynely do Morza pustego (ktore teraz zowq Umarle), a (W):
do Morza Pustynie (ktore teraz Martwym zowq). Okreslenie ‘stone’ (jak
w cerkiewnostowianskim) wystepuje w (Gd): piynety na dot do morza pustego,
morza stonego; w Joz 12,3 — do morza pustynie, do morza stonego, a takze
w (BT): do morza Araby, czyli Morza Stonego.

[W biblii btg. — ¢ Coneno mope, ros. — 6 mope pasnunsi, ¢ mope Conenoel].

Wsréd wyrazow pospolitych bedacych osobliwoscia (staro)-cerkiewno-sto-
wianskiego lekcjonarza ze Starego Testamentu, a zarazem stanowiacych hapaks
legomena na tle leksyki poswiadczonej w zabytkach powstatych do tego okresu
(przetom XII-XIII w.), sa tez i takie, ktore w tych samych miejscach starotesta-
mentowych wersetow konsekwentnie wystepuja 1 w naszych bibliach: (L), (W),
(Gd) i (BT). Sa to wyrazy mieszczace si¢ w kategoriach znaczeniowych//polach
semantycznych: dom, praca, otoczenie, przyroda (flora, fauna), spotecznos¢, reli-
gia — tworzonych przez wyrazy zachowane z doby prastowianskie;j.

17 Poniewaz w polskich przektadach (z taciny) ten fragment nie wystepuje, wykorzystane zo-
stato tu inne miejsce z lekcjonarza, w ktdorym pojawia si¢ interesujaca nas nazwa — Iz 19,18.



182 Mirostawa Wronkowska-Dimitrowa

Identycznos$¢ (idzie tu o leksem, nie o jego fonetyczna postac) poswiad-

czaja:
koryto Wj 2,16 — we wszystkich tekstach uwzglednionych przy poréwnywaniu
— koryto;
lonw Prz 31,13 — len;
mraviji Prz 6,6 — idz do mrowki (L), tak tez w innych;
netopyrs 1z 2,20 — niedopyrze (L), w pozostatych — nietoperze;
osvtv Rdz 3,18 — oset;
osvlica Hi 1,3; 1,14 — oslica,
vréteno Prz 31,19 — wrzeciono takze we wszystkich;
chrgstv oraz rvida (Lob.) J1 2,25 — odpowiedniki cerkiewnostowianskich
postaci wprowadzaja nieco zrdéznicowania, bo obok regularnie wystepujacego
(w dawnych bibliach) chrzgszcz pojawia si¢ oboczno$¢ w oddawaniu drugiej
nazwy — odnotowujemy rdza i czerw: pojadia szarancza, chrzqszcz, i rdza,
i gasienica (L), tak tez (W); w (Gd) natomiast: szarancza, czerw, chrzqszcze
i gagsienice. Zupelna odmienno$cia wykazuje si¢ (BT): szarancza, jelek, chasil
i gazam (z objasnieniem w przypisie, ze sg to rézne nazwy na okreslenie praw-
dopodobnie szaranczy);
lojb — oprocz identycznego z postacia cerkiewnostowianska {foj/2¢j mamy
w naszych wersetach starotestamentowych jeszcze: tuk, ttustosé, tHuszcz:
Rdz 4,4 — z tucznosci a Hustosci ich (L), tak tez (W) 1 (Gd); w (BT) za$: z ich
tluszczu; w wersecie 1z 1,11 tylko (L) wyrdznia si¢ odrgbnoscia stownikowa
— syty jestem zupetnych ofiar z baranow i tuku tfustych rzeczy (L), ale juz foju
w tym miejscu ma (W), takze, ale z nieco odmiennym kontekstem (Gd): cafopa-
lenia baranow i toju tlustego bydta oraz (BT): calopalenia koztow i toju tustych
cielcow.

Ze wzgledu na odpowiedniosci w wersetach polskich i cerkiewnostowian-
skich, do tej grupy przyktadéw dotaczymy jeszcze babiti Wj 1,16, cho¢ nie
przynalezy ono do osobliwosci najdawniejszych lekcjonarzy, lecz ich odpisow
z X1V wieku; babié¢ ‘pomagac przy porodzie, przyjmowac noworodka, zajmowac
si¢ rodzaca, potoznica; trudni¢ si¢ potoznictwem — zilustrowane jest w SXVI I,
258 (Stownik staropolski'® nie notuje) cytatem z Biblii Radziwittowskiej (1563):
Gdy bedziecie babi¢ niewiastam Hebreyskiem. Wystepuje tez w wersetach po-
rownywanych tu biblii — (W): gdy bedziecie babi¢ Hebrejankom oraz w (Gd):

18 Stownik staropolski, pod red. S. Urbanczyka, t. I, Wroctaw 1953 i nast. (dalej Sstp).
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gdy bedziecie babié niewiastam hebrajskim; w (W popr.) to stare stowo zasta-
pione zostalo wyrazeniem: gdy bedziecie pomagacé Hebrajkom, a przyjdzie czas
rodzenia. W podobny sposob oddane zostalo to juz w (L): kiedy bedziecie przy
rodzeniu Zydowek, tak tez wyraza si¢ dzisiaj: gdy bedziecie przy porodach kobiet
hebrajskich (BT).

[Zwiazek ze starym babiti wykazuje posta¢ blg.: xora dabysame Ha eBpelkuy;
W 10S. inaczej: Koraa Bbl Oyoeme nosusams 'y EBpesiHOK].

Zwrocimy w tym miejscu uwage na fakt, ze biblie, zarowno butgarska, jak
i rosyjska (zwiazane z tradycja pis$mienniczg i z obszarem jezykowym, z ktorego
pochodza najdawniejsze zachowane lekcje starotestamentowe), nie kontynuuja
wszystkich przytoczonych tu osobliwosci cerkiewnostowianskiego lekcjonarza;
W miejscu starego netopyrv, oswvts 1 chraste wystgpuje w butgarskim odpowied-
nio: npunen, 6oounu i bpvmbapu, a w rosyjskim — zemyuu mviuiu, 80a4YbL 1 HCYKU.
Ciekawie wigc na tym tle przedstawia si¢ stan leksykalny w bibliach polskich
(w tym i w jej postaci wspotczesnej), w ktorych stwierdzamy wyrazne od-
powiedniosci (zgodnosci) stownikowe z osobliwosciami najstarszych cer-
kiewnostowianskich lekcjonarzy ze Starego Testamentu. Mozna by rzec, ze
w tych wskazanych miejscach to wlasnie wersety w polskich bibliach przecho-
wuja najdawniejsza leksyke starotestamentowa.

W ponizszej grupie przedstawione zostana (przyktadowo) takie osobliwo-
sci leksyki cerkiewnostowianskiego lekcjonarza ze Starego Testamentu, ktore
nie przetrwaly w pdzniejszych kopiach, i dos¢ wczesnie, bo juz od przetomu
XII/XIV wieku, zostaly zastapione nowszym stownictwem. Interesujace jest, ze
wlasnie z tym nowszym stanem leksykalnym wyraznie koreluja postaci w na-
szych bibliach (takze i porownywanych — butgarskiej i rosyjskie;j).

krabica ‘koszyk, skrzynka’ oraz #qcica ‘porosnigte zakole wodne’ Wj 2,5
Cho¢ odpowiednik poludniowostowianskiej krabicy istniat w polszczyznie — kro-
bia ‘lubiane lub plecione naczynie, pudto, koszyk’ (Sstp III, 387), w tekstach
biblijnych nie pojawit si¢. Wystgpuje w nich ‘koszyk’, ‘plecionka’ lub ‘skrzyn-
ka’. Za§ w miejscu stanowiacej osobliwos¢ parimiejnikowa #qcicy znajdujemy
w bibliach dawnych ‘rogozie//rogozing’, zastapione pdzniej ‘sitowiem’, ‘trzci-
niskiem’: ujrzata koszyk w rogozinie (L); ujrzawszy plecionke miedzy rogoziem
(W), a w (W popr): ujrzata plecionke miedzy trzciniskiem; (Gd) — ujrzata ple-
cionke w rogoziu//w rogozy (Bryt.); a w (BT): spostrzegla skrzgynke posrod si-
towia,
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[Stan odpowiedni do naszego wystepuje tez w wersetach biblii btg. — kowuemo
B MpPBbCManaka oraz ros. — yBUIAeNIa KOP3UHKY CPEId mpoCcmuKa)

kosa 1z 2,4 — stowo jezykowi polskiemu nieobce, ale w tym wersecie nasze
biblie maja sierp (L, W, Gd, BT): przekujq wiocznie na sierpy; [tak tez blg.: na
CbpHoge Oraz 108.. Ha Cepnbi]

nazims Wj 12,5 — miejsce to wypehia (jedno)roczny: samczek roczny
(L); samczyk, roczny (W); samca rocznego (Gd); samiec jednoroczny (BT);
[w podobny sposob w btg. — ednocoouwno, takze w ros. — oononemnuii)

Warto zauwazy¢, ze w zasobie staropolszczyzny istniato stowo oparte na
takim rdzeniu, jak cerkiewnostowianskie i znaczeniowo mu odpowiadajace — ozi-
mek//ozimie ‘mtode zwierz¢ domowe urodzone przed zima’ (Sstp V, 711; por. tez
przymiotnik ozimy//ozimi ‘siany na jesieni’ — o zbozu).

nuta//nqta ‘bydto’ Rdz 32,6 — w pozniejszych tekstach cerkiewnych
zastapione przez woly [tak tez blg. 6onose 1 ros. 6oawbi]; u nas tylko (Gd) posiada
woly (ale w Rdz 50,8), w wersetach pozostalych biblii zas — bydlo;

polénvce 111 Krol 17,12 w znaczeniu ‘kawatek drewna na opal’ —
w naszych bibliach w tym miejscu drwa//drewka (drewka — dem. od drwa
‘kawatki porabanego drzewa na opat, galezie, polana, kije’ — SXVI VI, 87 (Sstp
nie notuje) lub drewno (w znaczeniu jak ‘drwa’ — Sstp I, 180): zbieram drwa
(L); dwie drewnie (W); a (W popr.) dwa drewna; troche drewek (Gd) oraz kilka
kawatkow drewna (BT); [podobnie w blg. deée-mpu Opveya oraz ros. nonena 06a
0posg]

pokrqta —w wyrazeniu chlébw otv pokrgty 111 Krdl 17,11 — ktére juz od X111/
XIV wieku zastegpowane bywa w cerkiewnostowianskich tekstach wyrazeniem
ukruchv chléba.

Pokreta znana staropolszczyznie jako ‘rodzaj pieczywa, placek, chleb, bochenek’
(Sstp VI, 330-331) — w tekstach biblijnych jednak nie wystepuje'’; znajduje-
my tam inne wyrazenia, zblizone w formie do wyrazenia zastgpujacego starg
osobliwo$¢ cerkiewnostowianskiego lekcjonarza: przynies... troche chleba (L);
...skibke chleba (W); ...sztuczke chleba (Gd); ...kawalek chleba (Bryt.); ...kromke
chleba (BT); [w podobny sposob blg. i ros.: kbc X156 oraz kycok xneba|
svmetiste Hi 2,8 — ‘Smietnisko’ w pdzniejszych tekstach cerkiewnostowian-
skich zastapione przez gnoiste. W naszych bibliach podobnie: siedzqc na gnoju

19 Poswiadczona jest np. w dwuwierszu z ok. 1460 r.: Mily Boze, daj pokoj, mir, A k temu po-
krete chleba i czeski syr! (w przypisie — pokreta ‘bochenek’) — Polska poezja swiecka XV wieku,
oprac. M. Wtodarski, Wroctaw 1997, s. 112.
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(L, W, BT), ale tez: siedzial w popiele (Gd). Komentarz w Biblii Wujka infor-
muje, ze ‘popiot’ w tym wersecie pojawit si¢ pod wptywem tekstu hebrajskiego;
[Paralelnie do stanu leksykalnego w wersecie naszych biblii — btg. na enouwgemo,
10S. 6 nenei|

Zelqdv 1z 2,13 — w naszej tradycji biblijnej tu konsekwentnie ‘dab’: deby
Basanskie (L i Gd), deby Basan (W), deby Basztanu (BT). [Identycznie w big.
110S.: 0bb06e 6acancku, 0yObl 6ACAHCKUE]

Cho¢ tylko w skromnym wyborze, to juz i ten material pokazuje, ze ze-
stawianie osobliwosci stownikowych cerkiewnostowianskiego parimiejnika
(lekcjonarza ze Starego Testamentu) z leksyka odpowiednich miejsc w polskich
(dawnych i1 wspotczesnych) przektadach Biblii dostarcza interesujacych danych
z zakresu historii stowianskiej leksyki starotestamentowe;j. Jej posta¢ najdawnie;j-
sza — stan cerkiewnoslowianski znany nam z XII/XIII wieku (na podstawie Grig.,
Lob., Zach.) —jest juz zapewne rezultatem przemian, ktore od okresu cyrylometo-
dejskiego dokonywaly si¢ w obrgbie leksyki lekcji starotestamentowych. Jednym
z aktualnych zadan paleoslawistyki jest odtwarzanie tych przemian, prowadzace
do poszerzenia wiedzy o ciagle jeszcze malo znanym pierwowzorze z okresu
misji morawskiej. Badania nad leksyka parimiejnikéw, a nad jej osobliwosciami
w szczegolnosci, maja na celu ustalenie, czy przynaleza one do warstwy stowni-
kowej najdawniejszego stowianskiego przektadu lekcji z Pisma Swietego, czy tez
— whniesione przez pozniejszych kopistow — maja charakter wtorny.

Wystapienie paraleli (odpowiedniosci) odnotowanych przy zestawianiu
osobliwosci cerkiewnostowianskiego parimiejnika ze stownictwem w odpowied-
nich miejscach (staro)polskich wersetow biblijnych prowadzi do pytania: czy ten
stan leksykalny w polskich wersetach starotestamentowych moze by¢ uznany za
»podpore” we wnioskowaniu o przynaleznosci tegoz stownictwa do pierwotnej
postaci staro-cerkiewno-stowianskiego lekcjonarza? Albo: czy identycznos¢ lek-
sykalna w wersetach zawierajacych osobliwosci parimiejnikowe (jak np.: len,
mrowka, nietoperz, oset, wrzeciono) jest wynikiem tego, ze Stowianie dyspono-
wali tylko takim stlownictwem i w zwiazku z tym takie wlasnie postaci wyrazowe
mogly by¢ wlasciwe pierwowzorowi z okresu cyrylometodejskiego?



186 Mirostawa Wronkowska-Dimitrowa

LEXICAL PECULIARITIES
IN THE (OLD) CHURCH SLAVONIC LECTIONARY FROM
THE OLD TESTAMENT VERSUS LEXIS IN PARALLEL AREAS
OF (OLD) POLISH BIBLES

Summary

Among words which are peculiarities of the (Old) Church Slavonic lectionary from
the Old Testament (and at the same time being hapax legomena compared with the Old
Church Slavonic lexis authenticated in old texts written before the turn of 12" and 13"
century), the article points out those which — being the heritage from the Proto-Slavic era
— belong or belonged to the Polish language vocabulary. It was examined whether or not,
and to what extent this vocabulary appears in appropriate areas of Old Testament verses in
Polish translations of the Bible — in Old Polish Bibles: Leopolita’s (1561), Rev. Wujek’s
(1599) and Gdansk Bible (1632), as well as in the contemporary — Biblia Tysiaclecia (The
Millennium Bible).

In connection with the discovered conformities, it was suggested that the lexical
state of the (Old) Polish verses of the Bible may be recognised as an essential support in
suggesting the affiliation of this peculiar vocabulary with the oldest form of an Old Testa-
ment lectionary — the unknown Cyrillo-Methodian original from the Moravian Mission
period.



