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BLOGOSLAWIONA DZIEWICA MARYJA
MATKA BOGA W MISTERIUM KOSCIOLA.
W PIECDZIESIATA ROCZNICE KONSTYTUCJI
DOGMATYCZNEJ O KOSCIELE ,,LUMEN GENTIUM”

Wstep

Maryja Dziewica jest Matka Boga — Cztowieka, Jezusa Chrystusa, ktory zarazem jest
Glowa Mistycznego Ciata — Kosciota. Cztonkami tego Ciata — KoS$ciota sg wszyscy ludzie
w rézny sposob do Niego przynalezacy. Macierzynstwo Maryi zapoczatkowane we wcie-
leniu nie ogranicza si¢ jedynie do Jej Boskiego Syna, ale obejmuje rowniez catg spo-
tecznos¢ Kosciota, rozwija si¢ 1 uobecnia wraz z rozwojem historii zbawienia, a Maryja
staje si¢ bardziej Swiadoma swych macierzynskich obowiazkow. W Kanie Galilejskiej
zacheca ludzi do postuszenstwa i pelnienia woli Jezusa Chrystusa (por. J 2,5), a stojac
obok krzyza, uczestniczy w zbawczym dziele Odkupiciela i przyjmuje w osobie Jana
w macierzynska opieke wszystkich Iudzi (por. J 19, 25-27). W macierzynstwo Maryi
whpisane jest dzieto odkupienia.

Przedsoborowa wizja mariologii

Przystepujac do ukazania nauki Soboru Watykanskiego, 11 nalezy na wstepie przedsta-
wi¢ podstawowe tendencje mariologii przedsoborowej oraz nakresli¢ charakterystyczne
rysy tta problematyki, z jaka borykata si¢ teologia zajmujaca si¢ osoba Matki Bozej
i,,Matki naszej”.
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Katedry Teologii Katolickiej Uniwersytetu w Biatymstoku. Obronit doktorat z teologii dogmatycznej w roku
2000 na Papieskim Uniwersytecie Gregorianskim w Rzymie i habilitowat si¢ w 2013 r. z teologii fundamental-
nej na Wydziale Teologicznym w Lugano. Rektor i wyktadowca w Archidiecezjalnym Wyzszym Seminarium
Duchownym w Bialymstoku, na Papieskim Wydziale Teologicznym w Warszawie — Studium Teologii w Biatym-
stoku i w Studium Zycia Rodzinnego w Biatymstoku. Konsultor Rady Naukowej Konferencji Episkopatu Polski.
Redaktor naczelny ,,Rocznika Teologii Katolickiej”. W swoim dorobku naukowym posiada publikacje z zakresu
teologii, hermeneutyki i antropologii, m.in. Kim on jest? Hermeneutyka demonologii, Biatystok 2011, Teologia
ermeneutica di Joseph Ratzinger, Lugano 2014; adres do korespondencji: 15-077 Biatystok, ul. Warszawska 46,
e-mail: pronjunior@libero.it.



132

Dawna mariologia byla przede wszystkim mariologia chrystotypiczng. Kierunek
ten mocno akcentowal podobienstwo funkcji Maryi do funkcji Chrystusa. Przeprowa-
dzano niejako paralele pomi¢dzy czynami i funkcjami Maryi i Chrystusa?. Przedstawi-
ciele tego kierunku mieli swoje charakterystyczne okreslenia Maryi jako Socia Christi,
Socia Redemptoris, Redemptrix, Corredemptrix, zagadnienie zashugi de congruo czy
tez de condigno. W $wietle wypowiedzi autorow tej koncepcji Maryja bardziej znajdo-
wala si¢ przy Chrystusie, bedac razem z Nim skierowana ku ludzkos$ci niz z ludzmi ku
Chrystusowi’.

W teologii przedsoborowej istnial rowniez inny kierunek, ktory byt okreslany jako
eklezjotypiczny*. Mariologowie tej opcji podkreslali raczej nierozerwalne zwigzki
Maryi z ludzkoscia. Przypominali, ze odkupienie obiektywne to wytaczna kompetencja
jedynego Posrednika — Jezusa Chrystusa (por. 1Tm 2,5). Zwracali uwage, ze Ewange-
lia stwierdza nie tylko tacznos¢ Matki Najswigtszej z Chrystusem, ale rowniez ukazuje
wyrazny przedzial migdzy Synem a Matka, gdy idzie o wypetnienie przez Zbawiciela
Jego dzieta. Maryja w tym ujeciu stoi wyraznie po stronie ludzkosci (nie po stronie Boga),
zwrocona wraz z nig ku wspélnemu Odkupicielowis.

W teologii przedsoborowej funkcjonowaty tez terminy zblizone do poje¢ ,,perspektywa
chrystotypiczna” i ,,eklezjotypiczna”, ktore okreslane byly w kategoriach ,,maksymali-
zmu” i ,,minimalizmu” w mariologii. Maksymalizm daje si¢ sprowadzi¢ do mariologii
chrystotypicznej, a minimalizm do eklezjotypicznej®. Wazny wydaje si¢ fakt, ze jezeli
jest mowa o maksymalizmie czy tez minimalizmie (perspektywie chrystotypicznej czy

2 S.C. Napiérkowski, Na czym polega odnowa kultu maryjnego?, ,Roczniki Teologiczno-Kanoniczne” (RTK)

29(1982), z. 2, s. 173. S.C. Napiorkowski, Matka mojego Pana. Problemy — poszukiwania — perspektywy, Opole

1988, s. 9. S.C. Napiorkowski, Matka naszego Pana, Tarnéw 1992, s. 16. Ustawienie wktadu Maryi w dziele

Odkupienia réwnolegle do dziatania Chrystusa postawilo mariologi¢ w trudnej do rozwiazania sytuacji. Z jednej

strony wzbudza ono, i to nie tylko wsrdd protestantow, obawe, ze w ten sposob narusza si¢ w pewnej mierze ,,jed-
no$¢” Chrystusowego odkupienia i posrednictwa; z drugiej za$ czyni si¢ z tzw. corredemptio element dodatkowy
i marginesowy catej ekonomii zbawienia. Tymczasem obowiazujace teologow autentyczne Magisterium Kosciota
ostatnich kilkudziesigcioleci, i to w swoich najbardziej autorytatywnych wypowiedziach (Pius XII, Munificentis-
simus Deus, Ad caeli Reginam, Haurietis aquas), przyznaje Maryi zdecydowanie miejsce wybitne, Jej tylko wta-
Sciwe 1 niezastapione, taczac Ja bardzo $cisle z Chrystusem i wlgczajac w samg istot¢ odkupienia. B. Przybylski,
Miejsce i zadania Maryi w Kosciele, RTK 11(1964), z. 2, s. 143.

C. Potocki, Nauczanie papiezy (1878 — 1939) o kulcie maryjnym w swietle Konstytucji o Kosciele Vaticanum 11,
RTK 29(1982), z. 2, s. 195. S.C. Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? Perspektywa protestancko-katolickiego
dialogu ekumenicznego w Swietle VIII rozdziatu Konstytucji ,, Lumen Gentium”, ,,Concilium” 4(1968), nr 1-10,
s. 48. J. Usiadek, Blogostawiona w tajemnicy Chrystusa i Kosciota. Studium mariologicznego rozdziatu Konsty-
tucji dogmatycznej o Kosciele Soboru Watykanskiego 11, w: S.C. Napiorkowski, J. Usiadek, Matka i Nauczycielka.
Mariologia Soboru Watykanskiego 11, Niepokalanow 1992, s. 204-206.

Wyrazenia: perspektywa ,,chrystotypiczna” i ,.eklezjotypiczna” zostaly zaproponowane przez H.M. Kostera
na Miedzynarodowym Kongresie Mariologiczno-Maryjnym w Lourdes. S.C. Napiorkowski, O mariologii
eklezjotypicznej, w: Matka Jezusa posrod pielgrzymujgcego Kosciola, red. J.S. Gajek, K. Pek, Warszawa 1993,
s. 20; C. Potocki, Nauczanie papiezy..., s. 195. S.C. Napiorkowski, Matka naszego Pana..., s. 144-155.

S.C. Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? ..., s.48. S.C. Napiorkowski, Na czym polega odnowa kultu maryjnego?,
RTK 29(1982), z. 2, s. 173-175.

R. Laurentin, La question mariale, Paris 1963, s. 69, cyt. za: A. Sliwinski, Miejsce Maryi w dziele zbawienia.
Maksymalizm czy minimalizm w mariologii?, ,,Studia Pelplinskie” (1975), s. 111. Autor wéréd maksymalistow
wymienia takich teologdw jak: Lepcier, Terrien, Campana, Bittremieux, Dillenschneider, Borzi, Deneffe, Beror,
Triethoff, Lebon, Barauna, a do minimalistow zalicza: Lennerza, Diekampa, Goosensa, Bartmanna, M. de la Taille,
Riviere. Tamze, s. 1121 116.
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eklezjotypicznej), to nie chodzi tu o sformulowania dogmatyczne, lecz o prawdy, ktore
mogg podlegaé dyskusjom teologicznym’.

Powyzsze problemy wywolaly liczne dyskusje, ktore nasility si¢ zwlaszcza w okresie
przedsoborowyms?. Sobdr, wychodzac naprzeciw niejednolitej wizji mariologii, wskazat
droge wyjscia ze sporu pomiedzy tzw. eklezjotypistami i chrystotypistami, podkreslit
bowiem zwigzek Maryi z calg ludzkoscia, a zarazem ukazat Jej niepodwazalne dosto-
jenstwo, stawiajac Jg ponad resztg odkupionych. Jak wszyscy ludzie jest Ona powotana
do zbawienia, przyjmuje dary taski i pielgrzymuje do Boga (por. RM 25). Posiada jed-
nak szczeg6lng i jedyng w swoim rodzaju tacznos¢ z Jezusem Chrystusem jako Matka,
Towarzyszka i Stuzebnica. Zwigzek ten czyni Jg pierwowzorem Kosciota i uzasadnia Jej
uczestnictwo w dziele Syna’.

Nauka Soboru Watykanskiego I1 o NajSwietszej Maryi Pannie

Nauka Soboru Watykanskiego 11 o Maryi znalazta swoj wyraz w VIII rozdziale Konsty-
tucji dogmatycznej o Kosciele Lumen Gentium. Z chwilg uroczystego ogtoszenia konsty-
tucji przez papieza jej VIII rozdziat, podobnie jak pozostale, stal si¢ oficjalng, soborowa,
dogmatyczng wypowiedzig Kosciota, aktem jego Magisterium, dokonanym przy asy-
stencji Ducha Swietego'. Nie nalezy wigc uwazaé tego rozdziatu tylko za kompromi-
sowy wynik sporow migdzy maksymalistami i minimalistami, ale przede wszystkim za
sprecyzowanie tych prawd o Maryi, w ktore caty Ko$ciot wierzy i ktore sa przedmiotem
autentycznej nauki. Nalezatoby raczej mowic¢ o przyjeciu via media (a nie o kompromi-
sie) pomigdzy dwiema skrajnymi tendencjami i wigczeniu bezspornym osiaggnie¢ obu do
skarbca nauki Kosciota!'.
Zanim jednak doszto do uchwalenia Konstytucji dogmatycznej o Kosciele, z jej

maryjnym rozdziatlem, w §wiecie katolickim i posréd Ojcow Soboru toczyty sie liczne

-

A. Sliwinski, Miejsce Maryi w dziele..., s. 112.

W. Pietkun, Duchowe macierzynstwo MNP a Wspotodkupienie. Dyskusyjny referat na wiosennej sesji Mariologéw
Polskich, Warszawa 1963, mps, s. 9.

B. Przybylski, Matka Boza w Kosciele, w: Kosciol w swietle Soboru, red. H. Bogacki, S. Moysa, Poznan 1968,
s. 303. Osoba Maryi taczy w sobie wymiar chrystotypiczny i eklezjotypiczny teologii. A. Krupa, Maryja Matka
Kosciota, w: Pastori et Magistro, red. L.A. Krupa i in., Lublin 1966, s. 63. VIII rozdziat Konstytucji Lumen
Gentium zawiera w sobie dwie tendencje — zarowno perspektywe chrystotypiczna, jak i eklezjotypiczna. S.C.
Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? ..., s. 50.

W. Granat, Konstytucja dogmatyczna ,,Lumen Gentium” Soboru Watykanskiego II, ,,Collectanea Theologica”
(CT) 36(1966), z. 1-4, 5. 52.

B. Przybylski, Matka Boza w Kosciele..., s. 303. S.C. Napiorkowski, Trudne dojrzewanie mariologii soborowej,
w: S.C. Napiorkowski, J. Usigdek, Matka i Nauczycielka..., s. 64-139. A. Sliwinski, Miejsce Maryi w dziele....,
s. 122. A. Jankowski uwaza, ze rozdziat VIII jest kompromisem Nova et vetera soborowej mariologii, w: J. Brudz
iin., Idee przewodnie soborowej Konstytucji o Kosciele, Krakow 1971, s. 324.
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dyskusje na temat miejsca nauki o Matce Bozej w catoksztalcie wyktadu soborowego!?.
Po licznych dyskusjach®® nauka o Matce Bozej w tajemnicy Chrystusa i Kosciota zna-
lazta swoje miejsce w zakonczeniu Konstytucji Lumen Gentium jako jej VIII rozdziat.
O takim miejscu zadecydowat zwigzek logiczny nauki o Maryi z caloksztattem rozwa-
zan mariologicznych'.

Tematem rozwazan soboru byla rola Blogostawionej Dziewicy w tajemnicy Stowa
Weielonego i Ciala Mistycznego; nie zamierzal on jednak przedstawia¢ peinej nauki
o Maryi ani rozstrzyga¢ kwestii jeszcze nie do konica wyjasnionych przez teologow (KK
54). Nie nalezy wigc szuka¢ w dokumentach soborowych szczegoétowych rozstrzygnieé
dotyczacych macierzynstwa duchowego czy udziatu Maryi w zbawczym dziele Chry-
stusa. Zachowuja jednak swoje prawo poglady, jakie w szkotach katolickich swobodnie
podaje si¢ o Tej, ktora w Kosciele swietym zajmuje miejsce najwyzsze po Chrystusie,
a zarazem nam najblizsze (KK 54)%.

Sobor Watykanski II, umieszczajac nauke o Bogurodzicy w VIII rozdziale Konstytu-
cji Lumen Gentium, nadat Jej tytut: ,,Blogostawiona Maryja Dziewica Boza Rodzicielka
w tajemnicy Chrystusa i Kosciota™®. We wstgpie Maryja ukazana jest w Bozym pla-
nie zbawienia ludzi. Jak wskazuje tytut rozdziatu, ,,Najswictsza Maryja Panna, Matka
Boza” przedstawiona jest w tajemnicy Chrystusa i Kosciota (KK 52-54)". Jest to nauka
Kosciota o Maryi, taczaca Ja jak najécislej z Chrystusem historycznym i mistycznym,
czyli Kosciotem!®.

Pismo Swiete i Tradycja, przede wszystkim patrystyczna, precyzuja role Maryi
w ekonomii zbawienia. Stary Testament zapowiada, ze Maryja przygotowuje przyjscie
Chrystusa (KK 55)". Ona otwiera Nowy Testament w chwili zwiastowania, kiedy to
szczegoblnie jasnieje Jej wiara, Jej Niepokalane Poczecie i Boze macierzynstwo (KK 56;
por. £k 1,26-38). Swieta Boza Rodzicielka jest $cisle zwigzana z dzielem zbawienia we

Dyskusja przedsoborowa przyjmowata rézne formy: sondazu, propozycji tematoéw obrad, a takze prac Komisji
Przygotowawczej, przygotowywania schematow. B. Przybylski, Matka Boza w Kosciele..., s. 304. E. Florkowski,
Wprowadzenie do Konstytucji dogmatycznej o Kosciele, w: Sobor Watykanski 1I. Konstytucje. Dekrety. Deklara-
¢je, Poznan 1968, s. 130. S.C. Napiorkowski, O mariologii eklezjotypicznej..., s 28-33. J. Ratzinger, Mariologia
i poboznos¢ maryjna w odniesieniu do wiary i teologii, w: J. Ratzinger, H.U. von Balthasar, R. Graber, Dlaczego
wlasnie Ona? Soborowa teologia maryjna, Warszawa 1991, s. 13-16. s. Piotrowski, Jeden, swiety, powszechny,
apostolski, Biatystok 1993, s. 125.

Szczegdtowa analiz¢ historii powstawania tekstu mozna odnalezé w pracach: S.C. Napiorkowski, Trudne
dojrzewanie mariologii..., s. 17-182; S.C. Napiorkowski, Na czym polega odnowa kultu maryjnego?, s. 171;
R. Graber, Maryja w tajemnicy Kosciola. Komentarz do VIII rozdziatu soborowej Konstytucji ,, Lumen Gentium”,
w: J. Ratzinger, H.U. von Balthasar, R. Graber, Dlaczego wiasnie Ona? Soborowa teologia maryjna, Warszawa
1991, s. 60; H.M. Manteau-Bonamy, Sobor Watykanski II a Maryja, w: Maly stownik maryjny, red. M. Wisniewska,
Warszawa 1987, s. 85; W. Beinert, Drogi i bezdroza mariologii, Warszawa 1993, s. 54.

E. Florkowski, Wprowadzenie do Konstytucji dogmatycznej..., s. 133. W. Granat, Konstytucja dogmatyczna...,
s. 57.

15 pawel VI, Przeméwienie na Soborze, 4 grudnia 1963, ,,Acta Apostolicae Sedis” 56(1964), s. 37. T. Siudy,
Macierzynski udzial Maryi w budowaniu Kosciota Nowego Przymierza, RTK 29(1982), z. 2, s. 215. G.M. Garonne,
Maryja wezoraj i dzis, Warszawa 1988, s. 70.

A. Jankowski, Nova et vetera..., s. 325.

H.M. Manteau-Bonamy, Sobor Watykanski I a Maryja..., s. 86. R. Graber, Maryja w tajemnicy..., s. 62.

F. Zaptata, Duchowe Macierzynstwo Matki Bozej, bmw, s. 74.

19 R. Laurentin, Matka Pana, Warszawa 1989, s. 237-249.
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wszystkich momentach zycia Zbawcy: jest w Nazarecie Matka, uczniem od Kany az po
Kalwarig, gdzie Chrystus daje Jg Janowi za Matke (KK57-59)°.

Z kolei widzimy Naj$wigtszg Pann¢ w zyciu Kosciota: bedac Posredniczka cztonkoéw
Kosciota, nie przy¢miewa dziataniem jedynego Posrednika — Chrystusa (KK 60-62;
por. RM 22)?'| bedac wzorem (figurg) Kosciota, jest dla nas wzorem zycia modlitwy
(KK 63-65; por. RM 5,6,42)*2. Cz¢$¢ nastgpna VIII rozdziatu, zatytutowana Kult Blo-
gostawionej Dziewicy w KoSciele, traktuje o naszym stosunku do Maryi (KK 66-67).

W zakoficzeniu jest mowa o Maryi, ktéra stanowi obraz nadziei eschatologicznej dla
pielgrzymujacego Ludu Bozego. Bedac w niebie, wywyzszona ponad wszystkich §wig-
tych i aniotéw, wstawia si¢ u swego Syna, dopdki wszyscy nie zespolg si¢ szczesliwie
w pokoju i1 zgodzie w jeden Lud Bozy — Koscidét w niebie, na chwale Przenajswietszej
i nierozdzielnej Trojey (KK 68-69)%.

Afirmacja macierzynskiej roli Maryi wzgledem wszystkich ludzi jest jedna z glow-
nych mysli VIII rozdziatu Konstytucji Lumen Gentium®. Tytut ,,Matka ludzi” (albo
»Matka wiernych”) przybiera tu znaczenie syntezy obejmujacej i wyrazajacej praktycz-
nie wszystkie aspekty dziatalnos$ci, ktorg Najswietsza Panna rozwija w stosunku do ludzi,
oraz uczu¢, ktorymi ich darzy?®. Jest to przede wszystkim uczucie mitosci macierzyn-
skiej, dzigki ktorej opiekuje si¢ Ona braémi swojego Syna?’ (KK 62). Sobor widzi Maryje
jako Matke Chrystusa, pierworodnego miedzy wielu braémi, a zarazem Matke ludzi
przez Niego odkupionych (KK 63). Konstytucja tylko dwa razy nazywa Maryje¢ Matka
ludzi (KK 54, 69)%, zwykle okresla Ja jako ,,Matke wiernych” lub ,,Matke wierzacych”,
»Matke w porzadku taski”, a macierzynstwo Najswigtszej Dziewicy jako ,,macierzynstwo
w ekonomii taski”, ,,zbawcze zadanie”, ,,macierzynska mitos¢”, ,,wsparcie macierzyn-
ska opiekg™. Macierzynstwo to jest szczegolnie skuteczne w stosunku do tych, ktorzy
posiadajg zycie nadprzyrodzone, jednak wszyscy ludzie, jako odkupieni przez Chrystusa,
sg wezwani do zycia taska, a tym samym sg objeci macierzynskim dzialaniem Najswiet-
szej Panny?°.

Odrézniajac macierzynstwo Boze Maryi wzgledem Chrystusa od macierzynstwa
duchowego wzgledem wiernych Kos$ciota, nie nalezy ich oddziela¢, bo drugie wyra-

20" H.M. Manteau-Bonamy, Sobér Watykariski II a Maryja..., s. 86.

2 A. Krupa, Matka Boza w tajemnicy Chrystusa i Kosciola, ,,Ateneum Kaptanskie” 68(1965), nr 5-6, s. 365.

22 Tamze, s. 315. A. Krupa, Kult Maryi w tajemnicy Chrystusa i Kosciola, RTK 18(1971), z. 2, s. 96.

23 A. Krupa, Kult Maryi w tajemnicy..., s. 13-104.

24 H.M. Manteau-Bonamy, Sobér Watykariski I a Maryja..., s. 86. Krotka charakterystyke tekstu soborowego mozna

odnalez¢ w: s. Piotrowski, Matka Boga i Matka Kosciola, Biatystok 1994, s, 137-142. Wzmianki o Maryi znajduja
si¢ takze winnych tekstach soborowych: KL 103, DA 4, DZ 25, DFK 8, DK 18, DM 4.

25 pawet VI, Signum magnum, w: Matka Odkupiciela, Matka Kosciola, Warszawa 1990, s. 226.

26 A Bossard, Macierzyristwo duchowe, w: Maly stownik maryjny..., s. 44.

2T Dzigki swej macierzynskiej mitosci opiekuje si¢ braémi Syna swego, pielgrzymujacymi jeszcze i narazonymi na

trudy i niebezpieczenstwa, poki nie zostang doprowadzeni do szczgsliwej ojczyzny”. KK62.

28 Niechaj wszyscy chrzescijanie btagaja wytrwale Matke Boga i Matke ludzi, aby Ona, ktora modlitwami swymi

opierata poczatki Kosciota, takze i teraz w niebie (...) wstawiata si¢ u Syna swego”. KK 69.

2 J. Usiadek, Blogostawiona w tajemnicy..., s. 238.

30 B, Przybylski, Matka Boza w Kosciele, s. 315. A. Stomkowski, Maryja jako Matka Nowego Ludu Bozego. Geneza

zagadnienia. ,,Studia Gnesnesia” 4(1978), s. 17-33.
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sta z pierwszego, wyjasnia si¢ pierwszym?. Macierzynstwo Maryi ma wigc wymiar
podwdjny: boski — poniewaz zrodzila Boga — oraz mistyczny — gdyz Chrystus stat si¢
Glowa Kosciota, a Ja uczynit pierwszym czlonkiem Mistycznego Ciata. Macierzynskie
czynno$ci wobec Chrystusa sobdr uwaza za czynnosci macierzynskie wykonywane
w stosunku do ludzi®?. Rézne formy Jej dziatania wobec wiernych Kos$ciota: orgdownic-
two, posrednictwo, niesienie pomocy — sg jakby aspektami (formami) tego macierzyn-
stwa w porzadku taski®.

W czasie swego ziemskiego zycia Maryja rozwijata dziatalno$¢ macierzynska wzgle-
dem ludzi poprzez wlasne postugiwanie i poprzez postugiwanie swego Syna®*. Maryja
przez fakt poczecia w swym lonie i zrodzenie Tego, ktory jest Zbawcg i samym Zyciem
odradzajacym wszystko, przyczynia si¢ do przywrdcenia nam zycia®>. Sobdr nie ogra-
nicza wktadu Bogurodzicy w dzieto zbawienia §wiata do samego tylko aktu pocze¢cia
1zrodzenia Zbawiciela, ale rozcigga go na cate osobiste Jej wspotdziatanie z Chrystusem
przez cate Jej zycie, a takze po czas Ko$ciota (por. KK 56,57,61)%¢. Niepokalana Dziewica
zaangazowala wszystkie swe sity fizyczne i duchowe zasoby swego bytu w powotanie
do bycia Matkg Boga; angazuje si¢ réwniez calym swym bytem w ,,przedtuzenie” tego
powotania, ktérym jest Jej macierzynstwo duchowe wzgledem ludzi.

Zasigg funkcji macierzynstwa duchowego Bogurodzicy jest wspotmierny do Jej
postugiwania Jezusowi Zbawcy: wszystko to, co Ona czyni dla Niego i z Nim, dotyczy
naszego zycia dzieci Bozych*’: ,,Poczynajac, rodzac, karmigc Chrystusa, ofiarowujac Go
w Swigtyni Ojcu (...), w szczegolny zaiste sposob wspotpracowala z dzietem Zbawiciela
przez wiarg, nadziej¢ i mito$¢ zarliwa dla odnowienia nadprzyrodzonego zycia dusz
ludzkich. Dlatego to stata si¢ nam Matka w porzadku taski” (KK 61; por. RM 22).

Znamiennym wyrazem powszechnego macierzynstwa Bogurodzicy jest Jej wspot-
cierpienie ze swoim Synem umierajacym na krzyzu (KK 61)*. Sobor Watykanski 11 utoz-
samia udzial Maryi w dziele odkupienia z Jej duchowym macierzynstwem. Tym samym
czynnosciom przypisuje zarowno charakter zbawczy, jak i macierzynski®. Udzial Maryi

31 Jest ono jakby jego ,,przedtuzeniem”, bo — wedtug powiedzenia $w. Ludwika Grignon de Montfort — polega na
,.ksztattowaniu nas w Chrystusie, a Chrystusa w nas”. A. Bossard, Macierzynstwo duchowe..., s. 45.

32 A. Krupa, Maryja Matka Kosciola..., s. 51. C. Potocki, Nauka papiezy..., s. 202. L. J. Suenens, Kim jest Ona?

Synteza mariologii, Warszawa 1988, s. 56.

3 B. Przybylski, Matka Boza w Kosciele, s. 314.

34 A. Bossard, Macierzyristwo duchowe..., s. 45. I. Usigdek, Blogostawiona w tajemnicy..., s. 239.

35 A. Pawlowski, Ideowe zalozenia konsekracji maryjnej w oparciu o rozdzial VIII Konstytucji o Kosciele, ,,Ateneum

Kaptanskie” (1965), t. 68, nr 5-6, s. 352. Ojcowie Soboru méwia o macierzynstwie Maryi wobec ludzi, ktore
okreslaja jako ,,wspoldziatanie miloscia w rodzeniu si¢ w Kosciele wiernych” (KK 52), ,,przyczynianie si¢
macierzynska mito$cia do zrodzenia i ksztattowania wiernych” (KK 63). Jest to posrednie potwierdzenie
prawdy, ze dawca taski, czyli zycia Bozego, jest w $cistym znaczeniu tego pojecia wytacznie Bog, a kazde inne
rodzicielstwo jest zawsze wtorne i analogiczne. MBK, s. 314.

36 A. Krupa, Matka Boza w tajemnicy..., s. 364. Maryja, bedac ,.Stuzebnicg Panska”, zawsze i wszedzie ,,stuzyta

tajemnicy Odkupiciela”. F. Zaptata, Duchowe Macierzynstwo..., s. 84.

37 F. Zaptata, Duchowe Macierzyistwo..., s. 84. Autor stwierdza, ze rzecz si¢ ma podobnie jak z przynaleznoscia do

Mistycznego Ciata Chrystusa, co tym bardziej zdaje si¢ odpowiada¢ prawdzie, poniewaz Maryja jest nasza Matka,
o ile nalezymy do Mistycznego Ciata Jej Syna. Tamze, s. 85.

A. Bossard, Macierzynstwo duchowe..., s. 45.
39 A. Krupa, Maryja Matka Kosciola..., s. 51. Por. s. Piotrowski, Matka Boga i Matka..., s. 106.



137

w dziele zbawczym jest najwyzszym przejawem tacznosci duchowej migdzy Boskim
Zbawicielem a Maryja. U stop krzyza byta Ona najscislej zespolona w ofierze zbawczej
swego Syna, bedac najwierniejsza i najofiarniejszg Jego wspottowarzyszka i wspolpra-
cownica®. Maryja, z calg §wiadomos$cia wiary 1 mitosci, uczestniczac w dokonujace;j si¢
tajemnicy, ,,najglebiej ze swym Jednorodzonym wspolcierpiata i z ofiarg Jego ztaczyta
si¢ matczynym duchem, z mitoscig godzac si¢, aby doznata ofiarniczego wyniszczenia
zertwa z Niej narodzona” (KKS58)4!.

Udziat Maryi w ofierze Zbawiciela sprawil, ze ofiara Jej Boskiego Syna byta ofiarg dla
nas i dla naszego zbawienia; byta tez i naszg ofiarg. Dzigki zjednoczeniu z Jego ofiara,
przez wiarg i mito$¢, wypelnita wole Boga. Poniosta najwicksza ofiar¢ jako Matka Boga
i Stuzebnica Panska. Przyczynita si¢ do tego, ze $mier¢ Chrystusa na krzyzu przyniosta
Jej samej i catej ludzkoS$ci nicocenione owoce zbawienia*>. W ten sposoéb Maryja, przez
swoje wspolcierpienie i wspotofiarg, przyczynita si¢ do naszego odkupienia®’. Sobor sta-
wia akcent na §wiadomej wspotpracy Maryi, mianowicie na Jej cnotach teologalnych,
ktore pasowaty Ja na naszg Matke w porzadku taski*.

Ojcowie Soboru $wiadomie pomineli tytut Corredemptrix®, ktory jest terminem Zywo
dyskutowanym. Nie znajdujemy réwniez w VIII rozdziale terminologii przyjetej wsrod
teologow dyskutujacych nad naturg czynnego udzialu Matki Najswietszej w zdobywa-
niu zastug odkupienia, takich jak ,,odkupienie obiektywne”, ,,odkupienie subiektywne”,
»zastuga de congruo” i ,,de condigno™°.

Udziat Maryi, mozliwie najblizszy i bezposredni, w dziele odkupienia w VIII roz-
dziale otrzymuje personalistyczne okreslenia: wielko$¢ osobistego wspotcierpienia, tacz-
no$¢ macierzynska i zgoda na ofiar¢ Syna, zgoda trwajgca niezmiennie od zwiastowania.
Nie precyzujac wiec — wedlug zastanych terminow teologii — sobor stwierdzit udziat
Maryi w samym dziele odkupienia, nie za$ tylko w aplikacji owocow tego odkupienia®’.

Macierzynstwo duchowe Maryi uwidacznia si¢ réwniez w Jej obecnosci w Wieczer-
niku, wérdd uczniéw Panskich, podczas modlitewnego oczekiwania na Zestanie Ducha

40 A Pawtowski, Ideowe zalozenia konsekracji..., s. 353. J. Usiadek, Blogostawiona..., s. 229-232. O funkcji biernej

i czynnej udziatu Maryi w ofierze Zbawiciela. L. J. Suenens, Kim jest Ona? ..., s. 60-64.

41 A Krupa, Maryja Matka Kosciola..., s. 55. A. Krupa, Kult Maryi w tajemnicy..., s. 95.

42 Tamze, s. 95.

4 Jest to udziat rzeczywisty. Maryja jest ,,podprzyczyna naszego zbawienia w porzadku podlegtym Chrystusowi”.

B. Przybylski, Miejsce i zadania Maryi w Kosciele, RTK 11(1964), z. 2, s. 145. ,,Stosownie do swego udziatu
w dokonaniu odkupienia i naszego zjednoczenia z Chrystusem nabyla praw macierzynskich w stosunku do
Kosciota”. A. Krupa, Maryja Matka Kosciota..., s. 96. s. Piotrowski, Jeden, Swiety, powszechny..., s. 127.

44 A. Jankowski, Nova et vetera..., s. 334.

4 Podyktowane to byto wzgledami ekumenicznymi. s. C. Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? ..., s. 54. C. Potocki,

Nauka papiezy..., s. 204; R. Rogowski, Maryja i gory, Opole 1991, s. 89. Soboér pominat ten tytut ze wzgledu
na wczesniejsze zatozenie o podawaniu tylko doktryny powszechnie uznanej (KK 54). A. Jankowski, Nova et
vetera..., s. 328.

46 pozostanie w kregu takiej terminologii i zwiazanych z nig pojeé doprowadzito dyskusje nad rola Bogurodzicy

w dziele odkupienia w $lepy zautek. S.C. Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? ..., s. 54. A. Miiller stwierdza, ze
mariologia, bedac katolicka w punkcie wyjscia, nie musi by¢ katolicka w punkcie dojscia; wyjasnia tez, w jakim
sensie mariologia moze trafi¢ w §lepy zautek. ,,Okumenische Zeitschrift fiir Philosophie und Theologie* 12(1965),
s. 86, cyt za: S.C. Napiorkowski, Gdzie jest mariologia? ..., s. 54.

47 A. Jankowski, Nova et vetera..., s. 332.
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Swigtego*®. Obecno$é Matki Bozej stanowi oparcie dla krystalizowania si¢ we wczesnym
chrzescijanstwie i w KoS$ciele po6zniejszym przekonania o Jej macierzynstwie w dziedzi-
nie taski (KK 59)%.

Wazicta do nieba Maryja*® wykonuje nadal swe funkcje macierzynskie w stosunku do
wszystkich ludzi; wykonywac je bedzie ,,az do wiekuistego dopetnienia si¢ zbawienia
wszystkich wybranych” (KK 62; por. KK 2). Jej macierzynska mito$¢ do ludzi i troska
o nich nie tylko nie oslabta, ale jeszcze bardziej sic wzmogla®'. Maryja zjednoczona
ze Zbawicielem i calym Kosciotem jako Matka ,,poprzez wielorakie wstawiennictwo
wyjednywa nam dary zbawienia wiecznego” (KK 62). Czyni to podobnie jak Chrystus,
ktory bedac w niebie, ,,zawsze zyje, by wstawiac si¢ za nami” (Hbr 7,25)%2. ,,Dzicki swej
macierzynskiej mitosci opiekuje si¢ bra¢mi swego Syna pielgrzymujacymi jeszcze i nara-
zonymi na trudy i niebezpieczenstwa, poki nie zostang doprowadzeni do szczesliwej
ojczyzny” (KK 62). Nieustanna opiecka Maryi towarzyszy zaréwno catemu Ko$ciotowi,
jak i kazdemu z jego cztonkow — jest to relacja indywidualna®.

W duchu mariologii posoborowej

Maryja w refleksji wiary i w nauczaniu Kos$ciota po Soborze Watykanskim II stata si¢
na nowo motywem dla wierzacych do wigkszego uwielbienia Trdjjedynego Boga, ktory
w Jej osobie dokonat ,,wielkich dziet”. Ona, jako ideat cztowieka stworzonego na obraz
i podobienstwo Boze, przeznaczona na Matke Wcielonego Stowa, zachowana w miste-
rium duchowego pickna od skazenia skutkami grzechu pierworodnego, pomaga odkry¢
prawde o tajemnicy wybrania kazdego cztowieka, ktéry jako umitowany przez Boga
dazy do realizacji $wietosci, zbawienia i eschatologicznego wypetnienia. Maryja jest
obrazem kazdego cztowieka odnowionego moca zbawczg Chrystusa. Jest takze pierwo-
wzorem powolania do $wigtosci indywidualnej i calego Kosciotas. Kosciot po soborze
nieustannie podkreslat prawde, ze Ona jako ,,nowe stworzenie” (nowy cztowiek) jest od

4 Widzimy Apostotow przed dniem Zielonych Swigt »trwajacych jednomysinie na modlitwie wraz z niewiastami

i Maryja Matka Jezusa i z bra¢mi Jego« (Dz 1.14), takze Maryje blagajaca w modlitwach o dar Ducha, ktory
podczas zwiastowania juz Jg byt zacienit” KK 59. J. Kudasiewicz, Biblijne podstawy mariologii eklezjotypicznej
w: Matka Jezusa posrod..., s 73-76. s. Piotrowski. Jeden, swiety, powszechny..., s. 129.

49 A. Pawlowski, Ideowe zalozenia konsekracji..., s. 354.

30" J. Kumata, Maryja eschatologiczng ikong Kosciola, w: Matka Jezusa posréd..., s. 283-288.

SU A, Krupa, Kult Maryi w tajemnicy..., s. 97.

52 Tamze. Pawet VI, Signum magnum..., s. 227.

33 B. Przybylski, Matka Boza w Kosciele..., s. 315. L. J. Suenens, Kim jest Ona?..., s. 83.

34 Sw. Ambrozemu (zm. 397 r.) zawdzigczamy wyrazenie Maria est typus Ecclesiae. Expos. Le. 11, 7: PL 15, 1555.



139

poczgcia Swigta 1 przeczysta®, piekna i niepokalana. Maryja jest taka, poniewaz zostata
zachowana zamystem samego Boga od wszelkiej zmazy.

Czlowiek wierzacy, tworzacy strukture Kosciota i w Kosciele szukajacy wzorca dla
tozsamosci, moze opiera¢ swoje starania o styl zycia Maryi. Bez wzgledu na to, czy ktos
zostat wiaczony do Kosciota jako dziecko, na poczatku swego istnienia, czy tez jako doro-
sty, powinien osobiscie zaakceptowac dar Swietosci (taski, ktora oczyszcza i uswieca)
oraz przezywac go trwale jako wezwanie i fundament do tego, aby §wiadomym i dobro-
wolnym fiat — na wzor Dziewicy Maryi — wejs¢ we wspotprace z Bogiem. Kosciot stale
przypomina prawde, ze fundamentem zycia nadprzyrodzonego (Swigtosci ontycznej)
nie jest sama ludzka etyka, praca nad charakterem i asceza, lecz Boze misterium, czyli
sacramentum salutis, obecne w zyciu kazdego cztowieka. Gdy si¢ o tym zapomina, to
we wszelkich rozwazaniach w dziedzinie duchowosci, takze na tematy maryjne, zbyt
tatwo przechodzi si¢ na poziom moralizatorstwa, urzeczowienia taski i rytualizacji litur-
gii. Potrzebny jest fundament misteryjny w imi¢ zasady metafizycznej: trzeba najpierw
,»by¢”, zeby moc ,,dziataé” wedtug natury bytu.

Rzeczywiscie, tylko na fundamencie podarowanej $wietosci ontycznej, tzn. taski
uswiecajacej, taski, ktora czyni $wigtym, nalezy budowaé $wigto$¢ moralng, ducho-
wosc¢ 1 doskonatos$¢ chrzescijanska, specyficznie wlasciwg wielorakim zréznicowanym
powotaniom w Kosciele. Maryja jest dla Ludu Bozego wzorem $wigtosci. Wzorem, to
znaczy najpierw znakiem i ikong Bozego obdarowania i przez to znakiem pociagajacym
wszystkich do przyjecia 1 strzezenia daru $wigtosci, a dopiero wtérnie — przyktadem
wspolpracy z taska. Swietosé jest darem i zadaniem, taska darmo dang i efektem wspot-
pracy cztowieka.

Trzeba daé si¢ prowadzi¢ Duchowi Swigtemu w Kosciele i z Nim, Jego moca przy-
czyniaé si¢ do uswigcania zycia w codzienno$ci na wzor Matki Bozej. Maryja, na ktora
zstapit Duch Swiety, data si¢ prowadzi¢ temuz Duchowi Swigtemu i pozostata znakiem
skutecznej walki i pigknego zwycigstwa mocg tegoz Ducha Swigtego. Z jej zycia wynika
personalna zasada praktyczna dla duchowosci chrzescijanskiej: trzeba méwic o potrzebie
wyzwalania si¢ z mocy grzechu, aby jego miejsce zajmowata moc taski.

Maryja dotyka swoim zyciem egzystencjalnego wymiaru zycia kazdego chrzesci-
janina. Misterium Jej obecno$ci w dziele zbawienia i powotania Jej na Matke Syna
Bozego 1 Matke wszystkich wierzacych w Kosciele naprowadza sam Kos$ciot na bardzo
wazny egzystencjalnie problem godno$ci i poszanowania doczesnego zycia ludzkiego od
poczgcia do naturalnej §mierci. Poczgcie 1 rozwdj istoty ludzkiej az po dzien narodzin
to pierwszy, bardzo wazny etap istnienia i rozwoju osoby w kierunku podjecia pdzniej
zadan zyciowych przewidzianych przez Boga. ,,Dlatego wtasnie, niezaleznie od dyskus;ji
naukowych 1 stwierdzen filozoficznych, w ktore Magisterium nie angazowato si¢ bezpo-

35 Jan Pawel II, Redemptoris Mater, nr 10: ,List do Efezjan, moéwigc o »majestacie taski«, jaka »Bog i Ojciec. ..
obdarzyt nas w Umilowanym«, dodaje: »w Nim mamy odkupienie przez krew« (Ef 1,7). Wedle wiary wyrazonej
w uroczystym nauczaniu Kosciota, 6w »majestat taski« objawit si¢ w Bogarodzicy przez to, ze zostata Ona
odkupiona »w sposob wznioslejszy«. Za sprawa bogactwa taski Umitowanego, ze wzgledu na odkupiencze zastugi
Tego, ktory miat stac si¢ Jej Synem, Maryja zostata »uchroniona od dziedzictwa pierworodnego grzechu«. W ten
sposob, od pierwszej chwili poczecia... ma udziat w zbawczej tasce uswigcajacej (...)”. Jan Pawet 11, Oredzie na
XII Swiatowy Dzieri Chorego (1 XII 2003), w: ,,L’Osservatore Romano” (2004), nr 2: ,,Dogmat o Niepokalanym
Poczgciu wprowadza nas w samo centrum tajemnicy stworzenia i odkupienia” (Ef 1, 4-12; 3, 9-11).
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srednio, Ko$ciét zawsze nauczal i nadal naucza, ze owoc ludzkiej prokreacji od pierw-
szego momentu swego istnienia ma prawo do bezwarunkowego szacunku, jaki moralnie
nalezy si¢ ludzkiej istocie w jej integralnosci oraz jednosci cielesnej i duchowe;j: Istota
ludzka powinna by¢ szanowana i traktowana jako osoba od momentu swego poczgcia’™e.

Kosciot chee, aby kazdy czlowiek okazywat zdumienie tajemnicg stworczego dziata-
nia Boga. Kosciot jest $wiadom wartosci zycia na kazdym etapie i w kazdej fazie jego
wzrostu. Zycie poczete ma perspektywe, jest zyciem otwartym na przyszloéé blizsza
1 dalsza, terazniejsza i wieczng. W tej wizji calo$ciowej kazdy moment czy faza zycia
ludzkiego, poczatek, wiek dojrzatosci i ostatnie lata, maja sens i warto$¢. Zatem niszcze-
nie zycia poczetego badz lekcewazenie pierwszej fazy jego istnienia powoduje straty nie
do naprawienia: nigdy nie bedzie wiadome, kogo stracili$my i co ten cztowiek wniostby
w dzieje $wiata, gdyby zyl; zawsze natomiast bedzie oczywiste to, ze zniszczyliSmy czto-
wieka, nie daliSmy mu szansy na stawanie si¢ dzieckiem Bozym we wspdlnocie Ko$ciota.

Z opcji poszanowania zycia ludzkiego wynika inny poglad Kosciola, a mianowicie
poglad na doczesno$¢ jako czas i miejsce przygotowania do zycia wiecznego; wyraza
si¢ to m.in. w traktowaniu dopiero dnia $mierci jako dnia narodzin, narodzin do pelnego
udziatu w chwale Nieba, tu zapoczatkowanego przez wiare i sakramenty Kosciota. Majac
na uwadze przedstawione argumenty, Koscidl przeciwstawia si¢ antykoncepcji, abor-
cji, eutanazji, eksperymentom na embrionach i wszelkim innym zjawiskom cywilizacji
$mierci stanowigcym zagrozenie dla cztowieka. Ko$ciot wyznaje i glosi Ewangelig Zycia
na wzor Tej, ktora przyniosta zycie §wiatu, to zycie, ktére pozostato w stuzbie cztowie-
kowi, zapewniajagc mu zbawienie i spelnienie eschatologiczne. Ko$ciot broni zycia, takze
zycia juz poczetego, choc¢ jeszeze nienarodzonego. Majac na uwadze niepowtarzalng role
Maryi — kobiety, wypowiada si¢ na temat godnosci i powotania kobiety w zyciu rodzin-
nym, spolecznym i Kosciota. Staje w obronie poje¢cia malzenstwa jako zwigzku migdzy
mezczyzng i kobietg. Niesie pomoc rodzinom, zwtaszcza rodzinom wielodzietnym i mat-
kom samotnym. Oto przestanie w duchu mariologii posoborowej, ktére respektowane
przez wierzacych praktycznie inspiruje do dziatania w stuzbie zycia i godno$ci.

Zakonczenie

Wyktad przedsoborowy czynit z Maryi posta¢ o wymiarze chrysto- i eklezjotypicz-
nym, a wigc podkreslajacym podobienistwo funkeji Maryi do funkeji Chrystusa, i pier-
wowzor Kosciota. Ojcowie soboru umiescili problematyke mariologiczng w misterium
Chrystusa i misterium Kosciota, czynigc z Maryi Te, ktora odegrata niezastgpiong role
w relacji do Chrystusa historycznego, jak tez mistycznego, i pozostajac jako Matka Boga-
-Cztowieka jednocze$nie jest duchowa Matkg wszystkich wiernych tworzacych wspol-
note Kosciota — Ciata Mistycznego Chrystusa. Refleksje posoborowe o Maryi rzutuja
na postawy egzystencjalne wierzacych, pobudzajgc swiadomo$é wspodtczesnego czto-
wieka do respektowania zycia, godnos$ci kobiet 1 warto$ci rodziny jako zwigzku pomie-
dzy kobietg i mezczyzng oraz miejsca naturalnego wzrostu i rozwoju dzieci.

56 Jan Pawel II, Evangelium vitae, Citta del Vaticano 1995, s. 60.
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Streszczenie

Mariologia ksztaltowala si¢ w doktrynie Kosciota na przestrzeni wiekow. Macierzynstwo
Maryi, zapoczatkowane we Wcieleniu Syna Bozego, nie ograniczylto si¢ jedynie do bez-
posredniej relacji z Nim, ale objeto catg spotecznosé Kosciota — Jego Mistycznego Ciala,
oddziatywujac swoim zasiggiem na poszczegdlnych wiernych i uobecniajac niepowtarzalng
rolg Maryi w rozwijajacej si¢ historii zbawienia. Artykut nawigzuje do charakterystycznych
aspektow mariologii jawigcych si¢ w trzech historycznie zréoznicowanych okresach: przed
Soborem Watykanskim II, w trakcie soboru, ktorego refleksje mariologiczne zostaty zreda-
gowane w VIII rozdziale Konstytucji dogmatycznej o Kosciele Lumen Gentium i w teologii
posoborowej. Wyktad przedsoborowy czynit z Maryi posta¢ o wymiarze chrysto- i eklezjo-
typicznym, a wiec podkreslajacym podobienstwo Maryi do funkcji Chrystusa i pierwowzoru
Kosciota (1). Ojcowie Soboru umiescili problematyke mariologiczna w misterium Chrystusa
i Kosciola, czyniac z Maryi Te, ktora odegrata niezastapiona rol¢ w relacji do Chrystusa histo-
rycznego, jak tez mistycznego, i pozostajac jako Matka Boga-Cztowieka jest jednocze$nie
duchowa Matka wszystkich wiernych tworzacych wspolnote Kosciota — Ciala Mistycznego
Chrystusa (2). Refleksje posoborowe o Maryi rzutuja na postawy egzystencjalne wierzacych,
pobudzajac §wiadomos$¢ wspodtczesnego cztowieka do respektowania zycia, godnosci kobiet
i wartosci rodziny jako zwigzku pomigdzy kobietg i me¢zczyzng oraz miejsca naturalnego
wzrostu i rozwoju dzieci (3).

Stowa kluczowe: Sobor Watykanski II, Maryja, Matka Boza, mariologia, antropologia
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Summary

BLESSED VIRGIN MARY, THE MOTHER OF GOD IN THE MYSTERY
OF THE CHURCH. IN THE 50™ ANNIVERSARY OF THE DOGMATIC
CONSTITUTION ON THE CHURCH LUMEN GENTIUM

Mariology was formed in the Church through the centuries. Mary’s Motherhood initiated from
the Incarnation was not only limited to the outright relation with Jesus, but also has embraced
the whole Church community — the Mystical Body of Christ. It has an impact on the believers
and shows Mary’s exceptional role in the history of redemption.

The article refers to the characteristic Mariology aspects related to three different times:
before the Vatican Council II, during it — all the thoughts have been written in the chapter VIII
of the Dogmatic Constitution Lumen Gentium, and in a postcouncil theology. The discourse
before the council saw Mary leading to the concept of Christ and Mary Ecclesia in which it
emphasized her similarity to Christ’s role and the Church prototype (1). The Fathers Council
put the Mariology issue in the mystery of Christ and the Church. They made Mary as some-
one who played an irreplaceable role in the relation to Christ, both historical and mysterious.
Moreover, being the Mother of God she is also the spiritual Mother of all who build the
Church — the Mystical Body of Christ (2).

The postcouncil thoughts about Mary reflect on the existential attitude of all believers and
make them more aware of being new to respect life, a woman’s dignity and the family value
itself as the union between a woman and a man, and the place of a child’s natural growth (3).

Keywords: the Vatican Council II, Mary, the Mother of God, Mariology, anthropology



