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Monstruarium — kolekcja ambiwalenc;ji

,Przygody ciata” to tytut serii, w ktdrej umieszczono Monstruarium, ksigzke
podejmujgcy temat nie nowy, ale wcigz interesujacy i ryzykowny. Zaréwno
tytut tomu, jak i serii moze stac sie przedmiotem kontrowersji, a z pewnoscig
naktania czytelnika do bardzo uwaznej lektury i refleksji nad statusem kolek-
cji, do ktérej odnosi sie tytut. Odbiorca staje tu bowiem przed dylematem, czy
prowokacyjny tytut jest raczej subwersywnym przekroczeniem perspektywy
muzealnictwa ludzkich ciat, czy niechcacy sie w nig wpisuje. Granica pomie-
dzy obiema sferami nie jest jasno wyznaczona.

Monstruarium Anny Wieczorkiewicz to zarazem kolekcja i metakolekcja,
prezentujgca swiadomosciowe archiwum europejskiej kultury. Zanim jednak
dowiemy sie, czym jest tytutowe monstrum, musimy przebrngé przez niezli-
czone Swiadectwa, pochodzace z réznych epok i dotyczace réznych typdéw
monstrualnosci. Poniewaz autorka nie chce by¢ oswieceniowym ani schola-
stycznym taksonomem, niekiedy gubimy sie w interpretacyjnych i opisowych
ktgczach, prébujgc odnalezé metode rozumienia. Ma ona nas doprowadzi¢
do uzyskania pewnego wgladu w zaleznosci pomiedzy historycznym dziedzi-
ctwem skalanej europejskiej spotecznosci a obecng kondycjg postkolonialne-
go swiata. Ten proces jest jednak zaktécony przez ambiwalentne podejscie
do teorii taricucha dziejow. W Monstruarium mozna dostrzec zaréwno znaki
przyjecia tej koncepcji, jak i jej zanegowania. Autorka obiera chronologiczna
metode przedstawienia materiatu, ktdra sugeruje, ze mozna wskazac¢ na pew-
ng kolejnos¢, sciste zwigzki etapdw poprzednich z nastepnymi, wyptywanie
jednych z drugich. Mozna w tym jednak dostrzec takze wyrazone expressis
verbis odrzucenie zbyt tatwego przywigzania do teorii zaleznosci dziejowych,
ktore mogtyby zepchngé autorke i czytelnika/czytelniczke na manowce ewo-
lucjonizmu kulturowego (zdecydowanie obcego warszawskiej badaczce). Au-
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torka proponuje droge posrednig — nie odrzucajgc zupetnie wizji linearnego
rozwoju analizowanych koncepcji, nie neguje takze perspektyw krytycznych
wobec tej teorii.

Podazanie jednoczesnie sladami przesztosci i wspdtczesnosci staje sie
jednak pewnego rodzaju putapka. Autorka idzie po hermeneutycznym kole,
przyznaje sie do lektury Gadamera, chce wykorzystaé jego teorie do potg-
czenia rzeczywistosci wspotczesnej i jej historycznych zrédet. Ta perspektywa
wydaje sie interesujaca, niekiedy jednak niepostrzezenie staje sie btednym
kotem. Czytelnik gubi sie w domystach i nie widzi potgczen miedzy poszcze-
gdélnymi watkami badz, przeciwnie, wszystkie one zlewajg sie w jedng catosc.

W ostatnim rozdziale, ktéry stanowi swoiste uzupetnienie ksigzki, a za-
razem prébe ujecia tresci w metodologiczng rame, autorka wskazuje na cel
takiego ambiwalentnego dziatania. Czgstkowe obrazy majg stac sie znakiem
catosci, do ktérej prowadzg. Mechanizmy fascynacji i leku stanowig tu uni-
wersalng osnowe mentalnosci wszystkich czasdw, a kolejne przyktady trakto-
wania fizycznej deformacji jedynie potwierdzajg te teze. Pojedyncze egzem-
plifikacje stosunku spotecznosci badaczy, teologdéw czy tzw. szarych ludzi do
problematyki ,monstrualnej” stanowig jednoczesnie wyrazy uniwersalnych
pytan o granice normy, zaleznos¢ miedzy Swiatem zwierzecym i cztowie-
czym, problem ciata jako powtoki lub sensu ludzkiego istnienia. Szkoda tyl-
ko, ze sens ten czesto zaciera sie przed czytelnikiem, ktdry zaczyna gubic sie
w réznorodnych opisach wytwordw ludzkiej wyobrazni, przedsiebiorczosci
i natury. Niekiedy szczegdtowe opisy kolejnych zadziwiajgcych przypadkow
przystaniajg odbiorcy nawet wizje celu, o ktérym autorka pisze na poczatku.
Jest nim préba odnalezienia sie w hermeneutycznej, Gadamerowskiej grze
o sens, w ktérej zagtebiamy sie w wyobraznie przesztosci po to, by dotrzeé do
wartosci konstytuujgcych naszg kulture.

Monstruarium staje sie grag z instytucjg muzeum, przejmujac czesc jego
cech, inne natomiast zatracajac. Elementami przejetymi jest kolekcjonerstwo
i pewien porzadek, sgsiadujgcy na kartach ksigzki z jego krytyka, ujawniaja-
cg bezlitosnie leki i perwersje tworcéw kolekcji. Czytelnik moze zapoznac sie
z jasno przedstawionymi etapami kolekcjonowania i wyodrebniania postaci
,monstrum”. Kazdy z nich uwypukla ambiwalentny stosunek do deformacji
i niezwyktosci. Te powtarzane motywy przedstawien nietypowych jednostek,
jako obrazu kary i chwaty (w teoriach sredniowiecznych) czy tez egzotyzacji
i uwznioslenia (s. 241) w ramach XIX-wiecznej wyobrazni, odnoszg sie takze
do kwestii pogranicza pomiedzy tym, co swojskie, a tym, co obce. Dziwnos¢
i niezwyktosc jest raczej kojarzona z czyms odlegtym. Odsuwanie innosci nie
jest jednak wtasciwg taktyka, gdyz, jak sie okazuje, jest to po prostu strate-
gia nieskuteczna. ,Dziki” chowa sie bowiem w szafie cztowieka Sredniowie-
cza, renesansu, baroku, a nawet w naszej, catkiem wspotczesnej szafie. Bywa
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uchodzcg z kolonii, kartem, czarnym, kobietg, hermafrodytg. Bywa, ale nie
jest. Esencja sie wymyka i to niepokoi najbardziej.

Tremendum i fascinans to odpowiedz na przekroczenie normy. Obie stra-
tegie proponuje zaréwno epoka religii, Swiat nauki, jak i mediow. Nie tylko
wspotczesna kultura masowa, ale i metafizyczne wieki religii czy rozumu wia-
czaty ,,odmienca” jako wyraz petni Swiata, uprawomocniajgcej normatywny
acz réznorodny tad (tak mozna przedstawi¢ poglady sw. Augustyna) badz
wytaczaty go jako posta¢ winng, cierpigcg za swoje grzechy lub niedostatki
cielesne i umystowe rodzicielki (najczesciej obwinianej o zrodzenie zdefor-
mowanego potomka).

Juz ojcowie Kosciota uwazali, ze zdeformowane ciato nie moze by¢ przed-
stawiane jak zakazany owoc, proponowali wiec kolejne dwie taktyki. Od-
mieniec ma budzi¢ trwoge i chroni¢ ludzi przed niemoralnoscig. Ma rodzic¢
przerazenie, ktére stanie sie takze elementem domeny politycznej. Ten, kto
okietzna ludzkiego lwa, zyska rzad zaleknionych dusz. Obok uczucia przera-
zenia pojawia sie jednak fascynacja, ktora sprawia, ze miliony chca ogladac
zdeformowane naturalnie bgdz na drodze ludzkiej inzynierii osobniki, jednym
pozwalajace cieszyc sie ze statusu prawdziwego cztowieka, innym zas przypo-
minajgce o tym, jak niepewny jest status ich wtasnej ,,normalnosci”.

Pomimo réznic swiatopoglgdowych i nieco zmieniajacej sie sytuacji este-
tyzowanych i wyrdznianych ,,cudownych potworéw” swiadomosé europejska
zdaje sie nie wykracza¢, wedtug autorki ksigzki, poza ten dualizm, konstytu-
ujacy obszar bardziej lub mniej wysublimowanej przemocy. Wieczorkiewicz
stopniuje obszary tej sublimacji, wskazujac na religijne, magiczne, naukowe
czy popkulturowe reguty ujarzmiania, interpretowania badz kreowania od-
mienca.

Ambiwalencja i gra z nasycong lekiem prébg sprostania regutom norma-
tywnosci to wspdlne mianowniki wszystkich wskazanych opisow, ktére autor-
ka tgczy ze wspdtczesnoscig za pomocg analizowanych przez Anthony’ego Gid-
densa, Mary Douglas i Michaela Foucaulta mechanizméw rozumienia pojecia
pietna, skalania czy szaleristwa. Szkoda jednak, ze nie podejmuje préb wtasnej
analizy wptywu uniwersalnych struktur wtadzy czy normy na konkretne, wska-
zane z ogromng pieczotowitoscig mechanizmy spoteczne. Jest to tym bardziej
rozczarowujgce, ze mozna sie domyslac, iz profesor A. Wieczorkiewicz wie, na
co czeka modelowy czytelnik jej ksigzki. Wskazuje te tematy w najciekawszym
rozdziale, wieniczacym dzieto. To kwestie wspodtczesnej relacji nienormatyw-
nosci ciata do jego zaréwno epistemologicznego, jak i pragmatycznego (spo-
tecznego) statusu. Niestety, autorka stwierdza, ze wobec wielosci watkdéw mu-
siafa ten temat porzucié.

Ksigzka ma wiele waloréw monograficznych. Autorka dokonata szczegoto-
wej analizy bardzo interesujgcych zjawisk zwigzanych z fenomenem spotecz-
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nego postrzegania nienormatywnosci. Przedstawita wiele tropow, ktore doty-
cz3 nie tylko zamierzchtej przesztosci, ale i najnowszej historii. Jednym z nich
jest status muzealizacji, wpisanie kolekcjonerstwa (ktdre, jak sie wydaje, iro-
nicznie uprawia rowniez Wieczorkiewicz w ksigzce zbierajgcej przedstawienia
zdeformowanych ciat) w dyskurs monstrualnosci, stajgcej sie rzeczywistg grg
relacyjng, w ktdérej sama postaé zdeformowanej istoty (bedacej czesto oszu-
stem badz zwyczajnym wytworem wyobrazni jej twdrcow) nie jest gtdwnym
graczem. To raczej spoteczenstwo, opisujac i manipulujac danymi, wytwarza
dewiacje by¢ moze poprzez projekcje wtasnych utomnosci, wyobrazen, uprze-
dzen i lekéw. Swiadczy o tym takze przywotywany przez autorke zrédtostéw
terminu monstrum: monstrare — wskazywac poza siebie, pokazywaé, odnosic
sie do znaczen usytuowanych na zewnatrz. Monstrum mozna sie sta¢ tylko
z zewnetrznej inicjatywy, jako kto$ napietnowany, wskazany, wybrany, zaréw-
no w pozytywnym, jak i negatywnym sensie.

Fizyczna deformacja zyskuje swoje spoteczne znaczenie, gdy staje sie ele-
mentem tancucha kulturowych interpretacji. Anna Wieczorkiewicz starannie
je analizuje, chcac by¢ teoretykiem mentalnosci dziejow. Wydaje sie jednak,
ze to zbyt wielkie zadanie, niemozliwe do zrealizowania na kartach jednej
ksigzki, ktdra z czasem zaczyna coraz bardziej przeraza¢ czytelnika. Docierajgc
do ostatnich rozdziatéw, prezentujgcych przedmedialne i medialne reprezen-
tacje kulturowo wytwarzanych znaczgcych deformacji, coraz wyrazniej do-
strzegamy te samg matryce stereotypu, ekscytacji wyjatkiem i ambiwalentne;j
gry szukania winnego, matryce zrodzong w umysle cztowieka sredniowiecza
(a moze nawet cztowieka antyku), ktora przetrwata do dzis. Muzealnictwo,
cyrk czy nawet przemyst hollywoodzki staty sie wspoétczesnymi formami kar-
nawalizacji. W epoce monstréw, jak wspoétczesnosé okresla cytowany przez
Wieczorkiewicz Jeffrey Jerome Cohen (s. 314), to ,ciato staje sie najistotniej-
szym emblematem tozsamosci”. Wobec proceséw indywidualizacji i upadku
wielu systeméw symbolicznych osobista przestrzen intymnosci zostata wysu-
nieta na pierwszy plan, stajgc sie jednoczesnie ikonem, indeksem i symbolem
ptynnej tozsamosci wspodtczesnego cztowieka. Zatem wskazywane przez au-
torke przerazenie i lek przed procesem monstrualizacji dotyka tez czytelnika,
ktéry coraz wyraznie zdaje sobie sprawe z tego, ze w opisywanej i kreowanej
przez autorke kolekcji kazdy moze znalezé swoje miejsce.

Nie ma ucieczki przed monstrualnoscig. Koto hermeneutyczne powoli
zmienia sie w chocholi taniec rozktadu naszych ciat, z ktérych predzej czy poz-
niej zostang tylko zdeformowane kikuty. O tym jednak znéw Anna Wieczor-
kiewicz jedynie napomina, tak jakby zapominata, ze witasnie ta wewnetrzna
monstrualnos¢ przeraza najbardziej.

Anna Wieczorkiewicz, Monstruarium, stowo/obraz terytoria, Gdarisk 2009, ss. 432.



