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AWIFAUNA LEDNICKIEGO PARKU KRAJOBRAZOWEGO

W STĘP

Obszar Lednickiego Parku Krajobrazowego jes t od szeregu lat m iejscem  inter­
dyscyplinarnych badań, skupiających zarów no dziedziny nauk hum anistycznych, jak  
i przyrodniczych. Szczególnie intensywnie prowadzi się badania archeologiczne nad 
osadnictwem  związanym  z regionem  Jeziora Lednickiego oraz badania paleoekologi- 
czne, m ające na celu rekonstrukcję środowiska przyrodniczego od ustąpienia ostatniego 
zlodow acenia po dzień dzisiejszy (D zięciolowski, Górecki 1989, Tobolski 1991).

W  przeciw ieństw ie do wzm iankowanych badań, w spółczesny stan zasobów przy­
rodniczych Parku poznany jes t słabo, a jedynym i kom pleksow o realizow anym i bada­
niami są badania hydrobiologiczne Jeziora Lednickiego (Podolski 1991, Burhardt 1992).

Prow adzone w latach 1 9 7 3 -7 5  i 1 9 8 4 -8 6  na terenie Lednickiego Parku Krajo­
brazow ego badania awifaunistyczne, dotyczyły w yłącznie znaczenia jezio ra Lednic­
kiego dla ptaków wodnych i to w krótkim przedziale okresu pozalęgow ego —  m igracji 
jesiennej, i były częścią szerszych badań nad późnojesiennym i zgrupowaniam i ptaków 
jez io r W ielkopolski (Kuźniak i in. 1991, W iniecki 1992).

W  latach 1 9 9 2 -9 4 , po raz pierwszy, podjęto regularne badania nad składem  ga­
tunkowym  awifauny Parku (Bednorz, Kosiński 1993), liczebnością w ybranych gatun­
ków i grup ekologicznych ptaków i ich rozm ieszczeniem . Zebrany m ateriał posłużył 
do wykonania waloryzacji ornitologicznej Parku, mającej na celu wskazanie obszarów 
szczególnie cennych pod względem aw ifaunistycznym  i określenia najskuteczniejszych 
sposobów ich ochrony.

TEREN BADAŃ

Lednicki Park Krajobrazowy położony jes t na obszarze Pojezierza W ielkopolskiego, 
w m ezoregionie Pojezierza Gnieźnieńskiego, około 15 km na zachód od Gniezna (K on­
dracki 1978). Pow ierzchnia Parku wynosi 4854 ha, a pow ierzchnia otuliny dalsze 2 
tys. ha. O becna rzeźba terenu, w postaci falistej wysoczyzny m orenowej, została 
ukształtow ana w okresie ostatniego zlodow acenia (Tobolski 1993). Oś Lednickiego
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Parku Krajobrazowego stanowi rynnowe Jezioro Lednickie o południkowej orientacji 
i powierzchni 339.1 ha. Długość jeziora wynosi 7300 m, m aksymalna szerokość —  
925 m, średnia głębokość —  7.0 m. głębokość m aksymalna 15.1 m (Choiński 1992). 
Na jeziorze znajduje się 5 wysp o łącznej powierzchni 9.4 ha. W północnej i północ­
no-zachodniej części Parku znajduje się sześć innych jezio r o powierzchni od 5.8 do 
25.2 ha. Największym ciekiem  wodnym jest rzeka Główna (prawy dopływ Warty), 
wypływająca z  południowej części Jeziora Lednickiego. Szczegółowy opis fizjogra­
ficzny Parku podał Tobolski (1991, 1993).

W krajobrazie Parku dom inują rozległejigrocenozy, przy czym obszary niżej po­
łożone zajm ują silnie przesuszone łąki i torfowiska niskie, natom iast wyniesienia —  
pola uprawne.

Lasy występują jedynie na niewielkiej powierzchni i to wyłącznie w północnej 
części Parku. W różnowiekowych drzewostanach wyraźnie zaznaczona jes t dom inacja 
sztucznie wprowadzonej sosny. M iejscami występują płaty grądu i boru mieszanego, 
a w zabagnionych obniżeniach, nad ciekami i wokół jezio r także płaty olesów i łęgów 
olszowych, miejscami silnie przesuszonych.

MATERIAŁ I METODY

Zasadnicze badania faunistyczne prowadzono w latach 1992 -  93, przede wszystkim 
w sezonie lęgowym, od początku kwietnia do końca czerwca. Poza tym pojedyncze 
kontrole pochodzą z okresu pozalęgowego —  wczesnej wiosny i jesieni. D la uzyskania 
pełnego obrazu awifauny, penetrowano wszystkie typy środowisk, w ystępujące na te­
renie Parku. Szczególny nacisk położono jednak na uzyskanie danych o liczebności 
i rozm ieszczeniu gatunków nielicznych, stenotopowych i związanych ze środowiskami 
najbardziej zagrożonymi (tereny bagienne, lasy, śródpolne zadrzewienia). Stanowiska 
lęgowe lub prawdopodobnie lęgowe wybranych gatunków ptaków nanoszono na plan 
Parku, zawierający osnow ę kartograficzną w postaci siatki kwadratów 500 X 500 m 
(Tobolski 1993). W przeglądzie gatunków uwzględniono także nieliczne obserwacje 
innych osób, okazyjnie odw iedzających Park.

W  roku 1994 podjęto dodatkowe, szczegółowe badania awifauny lęgowej Jeziora 
Lednickiego. Ponieważ głównym  celem  tych badań było uzyskanie możliwie najdo­
kładniejszych danych o liczebności gatunków lęgowych, stąd nastąpiła konieczność 
zastosowania nieco odm iennych metod. W badaniach wykorzystano kom binowaną od­
mianą metody kartograficznej (Tomiałojć 1980), z jej m odyfikacjami proponowanym i 
do liczenia ptaków w środowiskach wodnych (Borowiec i in. 1981, Ranoszek 1983, 
Giertych 1990). U czenia wykonano w terminach: 30 III; 14 i 21 IV; 6 , 12, 16, 23 
i 30 V; 1 ,6 , 14/15 (kontrola nocna) i 24 VI oraz 5 VII. W  tym czasie przeprowadzono 
4 pełne liczenia, a na poszczególnych fragm entach jeziora, w zależności od stopnia 
rozwinięcia roślinności szuwarow ej, dokonano 2 - 4  kontroli dodatkowych. W stosunku 
do niektórych trudno policzalnych gatunków zastosowano specjalne kryteria oceny 
liczebności; 1. dla krzyżówki Anas platyrhynchos  była to m aksymalna liczba samców 
obserwowana w kwietniu i na początku maja, dla czernica Aythya fu ligu la  —  m a­
ksym alna liczba par i pojedynczych samic w maju; 2. dla perkoza dw uczubego Podiceps
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cristatus i łyski Fulica atra  liczbę par ustalono w oparciu o metodę wyszukiwania 
gniazd, wartość tę powiększono o liczbę par ocenioną na podstawie mapowania ptaków 
w miejscach niedostępnych np. w szuw arach wokół wysp; 3. dla gatunków z rodzaju 
Acrocephalus i potrzosa Emberiza schoeniclus zastosowano m etodę kartow ania tery­
torialnie zachow ujących się ptaków; ze względu na niemożność wykonania wystar­
czającej liczby liczeń oraz konieczność rozkładania jednej kontroli całego jeziora na 
2 - 3  dni, za zajęte terytorium  lęgowe uznano także takie, gdzie nawet jednokrotnie, 
w odpowiednim  dla gatunku terminie, stwierdzono śpiewającego samca; kryterium 
jednego stwierdzenia zastosowano także dla gatunków trudnowykrywalnych: kokoszki 
wodnej Gallinula chloropus i wodnika Rallus aquaticus.

P rzeg ląd  gatunków

N ur rdzawoszyi, Gavia stellata.
30 XI 75 —  1 os. n a je ż . Lednickim  (Kuźniak i in. 1991). Jeden m łodociany okaz 

zdobyty został w Lednogórze jesienią 1918 roku (Ham m ling 1933).
N ur czarnoszyi, Gavia arctica.
22 XI 86 —  1 os. na jez. Lednickim  (T. Kujawski).
Perkozek, Tachybaptus ruficollis.
W  roku 1992 i prawdopodobnie w 1993 para lęgow a na jez. Kamionek. Poza tym 

w roku 1993 dwie tokujące pary na jeziorku na południe od jez. Sławno; 3 XI 75 —  
2os. (P. Kusiak) i 21 IV 94 —  1 os. n a je ż . Lednickim.

Perkoz dwuczuby, Podiceps cristatus.
Lęgowy na większości jezio r parku. Liczebność na jez. Lednickim w 1994 roku 

przedstaw ia tab. 1. W okresie pozalęgowym  obserwowano m aksym alnie 3 XI 74 —  
ok. 120 os. (I. Odrzykoski).

Perkoz rdzawoszyi, Podiceps griseigena.
21 IV 94 —  1 os. na jez. Lednickim.
Kormoran, Phalacrocorax carbo.
Dwukrotnie obserwowano n a je ż . Lednickim  pojedyncze ptaki: 17 III 93 i 6 VI 

94 oraz 14 IV 94 —  2 os.
Bąk, Botaurus stellaris.
15 VI 88 dw a huczące samce n a je ż . Lednickim  (S. Lęgas), a w roku 1994 jeden 

terytorialny sam iec (tab. 1). W  latach 1992 -  93 kilkakrotnie słyszano samca na jeziorku 
na południe od jez. Sławno.

Bocian czarny, Ciconia nigra.
9 V 92 obserw ow ano krążącego ptaka m iędzy wsiami Imiotki i Skrzetuszewo.
Bocian biały, Ciconia ciconia.
W granicach LPK zarejestrowano 5 zajętych gniazd we wsiach Imiolki, Dzieka­

nowice, Siemianowo, a w roku 1993 w Lednogórze (gniazdo nowe) i Skrzetuszewie.
Łabędź niemy, Cygnus olor.
W roku 1.992 jedna para gniazdowała n a jeż . Kam ionek —  23 VI w odziła 6 piskląt. 

Pojedyncze nielęgowe osobniki notowano także na jez. Lednickim.
Gęś zbożowa, Anser fabalis.
16 XI 85 i 17 III 93 na polach przy jez. Lednickim  przebywało odpow iednio 1050 i
150 os. ' ’ ‘
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G ęś bialoczelna, A nser albifrons.
22 XI 86 —  1 os. na jez. Lednickim  (T. Kujawski).
Gęgawa, A nser anser.
W  latach 1993 -  94 gniazdowały n a je ż . Lednickim  odpowiednio 1 i 3 pary (ob­

serwowano samce pilnujące gniazd oraz pary wodzące młode); patrz też tab. 1. Poza 
tym  21 IV 94 przebywało na jeziorze 5 nielęgowych par.

Swistun, Anas penelope.
17 III 93 przebywało na jez. Lednickim  40 -  50 os., 30 III 94 ok. 170 os., a 6 V 

94 —  jeden samiec. Trzy ptaki obserwowano także 6 X 93.
Krakwa, Anas strepera.
6 IV 93 —  1 para na jez. Kamionek.
Cyraneczka, Anas crecca.
17 III 93 kilka osobników przebywało na jez. Lednickim, a 6 IV  93 para ptaków 

na jez. Kamionek.
Cyranka, Anas querquedula.
Po jednym  samcu obserwowano 6 i 12 V 94 na jez. Lednickim.
Krzyżówka , Anas platyrhynchos.
Lęgowa na w szystkich zbiornikach LPK. W  roku 1994 ustalono liczebność par 

lęgowych na jez. Lednickim  (tab. 1). W  okresie pozalęgow ym  na tym akw enie m a­
ksym alną liczebę ptaków zanotowano 22 XI 86 —  470 os. (T. Kujawski).

Rożeniec, Anas acuta.
17 III 93 —  1 3 - 1 5  par przebywało na jez. Lednickim.
Głowienka, Aythya ferina.
Po trzy pary obserwowano w roku 1992 na jez. Sławno i w 1993 na jeziorku na 

południe od jez. Sławno. Brak natom iast tego gatunku w aw ifaunie lęgowej jez. Led­
nickiego. 30 XI 75 -  226 os. obserwowano na jez. Lednickim  (P. Kusiak).

Czernica, Aythya fuligula.
Liczebność par lęgowych na jez. Lednickim  przedstaw ia tab. 1. Poza tym poje­

dyncze pary obserwowano w roku 1992 na jeziorach Kamionek, Bałam ącek i Sławno. 
W  okresie pozalęgowym  n a je ż . Lednickim  m aksymalnie stwierdzono 30 XI 75 -  134 
os. (P. Kusiak).

Gągoł, Bucephala clangula.
4  VI 92 prawdopodobnie nielęgową samicę obserwowano na jez. Sławno. Poza 

tym 3 XI 74 około 20 os. (I. Odrzykoski) oraz 17 III 93 —  7 os. i 14 IV 94 —  
samiec na jez. Lednickim.

Nurogęś, M ergus merganser.
16 XI 85 —  1 os. na jez. Lednickim.
Szlachar, M ergus serrator.
21 IV 94 lecącego sam ca obserwowano na jez. Lednickim.
Trzmielojad, Pernis apivorus.
2  VI 93 tokującą parę ptaków obserwowano nad jez. Kamionek.
Kania rdzawa, M ilvus milvus.
W  latach 1993 - 9 4  para ptaków gniazdow ała w kom pleksie leśnym w północnej 

części Parku (ryc. 3).
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Błotniak stawowy, Circus aeruginosus.
W  roku 1992 na obszarze Parku gniazdowało 6 par: trzy w rynnie jezior Sławno- 

G łębokie, dwie pary wzdłuż cieku wodnego na południe od Komorowa i jedna na 
śródłąkowym  bagienku na południe od szosy Poznań-Gniezno. W  roku 1993 liczebność 
wzrosła do 8 par —  aż 4 pary gniazdowały w rozległych trzcinowiskach koło K o­
morowa. W roku 1994 cztery lęgowe pary stw ierdzono n a je ż . Lednickim (tab. 1, ryc. 
3), gdzie w latach 1 9 9 2 -9 3  nie był obserwowany.

Błotniak zbożowy, Circus cyaneus.
12 V 93 samicę obserwowano koło W aliszewa.
Błotniak łąkowy, Circus pygargus.
12 V 94 kolo W aliszewa obserwowano przelatującego nad polam i samca.
Gołębiarz, A ccipiter gentilis.
W roku 1993 dwie pary gniazdow ały w kom pleksie leśnym w północnej części 

Parku (ryc. 3).
Krogulec, A ccipiter nisus.
2 VI 93 obserwowano sam ca przy północnej granicy Parku.
M yszołów, Buteo buteo.
W  roku 1992 m inim um  2 pary gniazdowały w kom pleksie leśnym  w północnej 

części Parku oraz po jednej parze w kępie sosen na południe od wsi G łębokie, w 
lasku na południe od wsi Im iołki (1992 -  94) oraz między jezioram i Sławno i Głębokie 
(1 9 9 2 -9 3 )  (ryc. 3).

Rybołów, Pandion haliaetus.
23 V 94 —  1 os. przelatyw ał nad jez. Lednickim  w kierunku północnym.
Pustułka, Falco tinnunculus.
W  latach 1992 -  93 odpowiednio jedna i dwie pary gniazdowały w lasku przy wsi 

Głębokie (ryc. 3). Prawdopodobnie jedna para gniazdow ała w roku 1994 w lasku na 
południe od wsi Imiołki, gdzie dw ukrotnie (6 V i 6 VI) obserwowano polującego i 
niosącego pokarm  samca. Polującego sam ca obserwowano także 12 V 94 przy M ałym 
Skansenie.

Kobuz, Falco subbuteo.
Jedyne stanowisko lęgowe znajdowało się w 1992 roku w zadrzewieniu sosnowym  

na północnym  skraju jez . G łębokie (ryc. 3). 12 V 93 —  1 os. obserwowany w W a- 
liszewie.

Przepiórka, Coturnix coturnix.
Pojedyncze tokujące samce odnotowano: 3 i 5 VI 88 koło Komorowa (T. Kujawski) 

i 4 VI 92 koło W aliszewa; 12 V 93 —  2 samce, prawdopodobnie przelotne, 1 km na 
wschód od W aliszewa oraz 2 VI 93 —  2 samce na południowym skraju wsi Głębokie, 
w  tym jeden słyszany powtórnie 16 VI, już  poza granicą Parku. 15 V I 94 samca słyszano 
na polu przy wschodnim brzegu jez. Lednickiego na wysokości Mewiej Wyspy.

Kuropatwa, Perdix perdix.
W  1994 roku 8 - 9  par stwierdzono wokół jez. Lednickiego w pasie łąk i pól przy­

legających do misy jeziora. Pojedyncze pary notowano także w innych częściach Parku.
Wodnik, Rallus aquaticus.
W  1993 roku stw ierdzono na terenie Parku 5 odzywających się samców, jednego 

na jeziorku na południe od jez. Sławno oraz cztery w trzcinowiskach kolo Komorowa.
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W  1992 roku na obu stanowiskach wodników nie stwierdzono. W 1994 roku samca 
słyszano także na jez. Lednickim  (tab. 1).

Kokoszka wodna, Gallinula chloropus.
Na jeziorach Sławno i G łębokie stwierdzono w 1992 roku po jednej parze; w 1993 

pojedyncze pary gniazdowały na jeziorku na południe od jez . Sławno i na jeż . Głębokim. 
Lęgowa także na jez . Lednickim, gdzie w 1994 roku gniazdowały 3 pary (tab. 1).

Łyska, Fulica atra.
Lęgowa na wszystkich zbiornikach LPK. Liczebność n ajeż . Lednickim przedstaw ia 

tab. 1. W sezonie pozalęgowym  m aksymalną koncentrację odnotowano 16 XI 85 —  
1098 os. n a je ż . Lednickim.

Żuraw, Grus grus.
W  latach 1980 i 1994 jedna para, a w latach 1 9 9 2 -9 3  dwie pary gniazdowały 

w zabagnionych olsach w północnej części Parku oraz w 1993 roku jedna para na 
bagienku na północ od Kamionka; 4 VI 92 na polu nad jez. Kam ionek przebywało 6 
nielęgowych osobników, a 20 VI 87 parę ptaków z lotnym  młodym obserwowano na 
podmokłych łąkach koło Komorowa.

Sieweczka rzeczna, Charadrius dubius.
Jedna para gnieździła się w 1992 roku w wyrobisku piasku na południe od Żylic.
Czajka, Vanellus vanellus.
N a terenie LPK w roku 1992 gniazdowały 4, a w 1993 —  7 par. Stanowiska 

lęgowe były rozproszone, jedynie w 1993 roku —  5 par gniazdowało na łąkach w zdłuż 
cieku wodnego na południe od Komorowa. W 1994 roku jedna para gniazdowała na 
niewielkim  pastwisku przy jez. Lednickim  na południe od dworu w Studzieńcu.

Sionka, Scolopax rusticola.
6 IV 93 w zabagnionych olsach w północnej części Parku stwierdzono 4 os.
K ulik wielki, Num enius arąuata.
11 V 93 parę ptaków (samiec tokował) obserwowano na łąkach w dolinie rzeki 

Głównej na południe od szosy Poznań-Gniezno.
Kuliczek piskliwy, Actitis hypoleucos.
16 VI 93 —  1 os. na brzegu jez. Lednickiego w Rybitwach.
M ewa pospolita, Larus canus.
Obserwowana pięciokrotnie na jez. Lednickim: 16 XI 85 —  1 os., 12 XI 92 —  2 

os., 17 III 93 ok. 10 os., 6 X 93 —  13 os., 30 III 94 —  4 ad. oraz 14 IV 94 —  2 ad..
M ewa srebrzysta. Larus argentatus.
17 III 93 —  1 imm. n a je ż . Lednickim.
Rybitwa zwyczajna, Sterna hirundo.
Dwie pary obserwowano 24 VI 92 nad jez. Sławno.
Rybitwa czarna, Chlidonias niger.
9 V 92 parę ptaków obserwowano na jez. Głębokie, a 16 VI 93 —  2 pary na jez. 

Sławno.
Turkawka, Streptopelia turtur.
W  roku 1992 stw ierdzono 15 terytorialnych sam ców w kom pleksie leśnym  w pół­

nocnej części Parku oraz jednego sam ca w starym sadzie w W aliszew ie (ryc. 3).
Sowa uszata, Asio otus.
23 VI 92 w zadrzewieniu sosnowym na skraju wsi Głębokie obserwowano ptaka
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dorosłego z trzema nieopierzonymi młodymi, a 14/15 VI 94 słyszano samca w lasku 
sosnowym  nad jez. Lednickim  w Dziekanowicach.

Lelek, Caprimulgus europaeus.
11 V 93 słyszano sam ca w lasku sosnowym  na północnym  skraju jez. Głębokie.
Zimorodek, A lcedo atthis.
Dwie obserwacje pochodzą z okresu pozalęgowego: 3 XI 74 —  1 os. (I. Odrzy- 

koski) i 30 XI 75 —  2 os. (P. Kusiak) na jez. Lednickim.
D zięcioł średni, D endrocopos medius.
W roku 1993 —  3 pary w olsach w północnej części Parku.
Dzięciolek, D endrocopos minor.
W obu latach po trzy pary stw ierdzono w kom pleksie leśnym w północnej części 

Parku nad jezioram i Bakorce, Kamionek i na południe od jez. Sławno, a w 1994 roku 
samicę obserwowano także na wschód od Sławna.

D zięcioł zielony, Picus viridis.
Tokującego sam ca słyszano w roku 1992 nad jez. Kam ionek oraz 30 III 94 w parku 

we wsi Głębokie.
Lerka, Lullula arborea.
W  latach 1 9 9 2 -9 4  po jednej parze stw ierdzono na młodych uprawach leśnych 

w północnej części Parku.
Brzegówka, Riparia riparia.
W  roku 1992 na terenie LPK stwierdzono cztery kolonie lęgowe: na południe od 

Lednogóry, Dziekanow ic, Komorowa i Żylic, w których odnotowano odpowiednio 
około 18, 68, 1 0 0 -1 2 0  i 4 0 - 5 0  zajętych norek. W  roku 1993 w trzech ostatnich 
znajdowało się około 15, 60 i 80 zajętych gniazd. W  roku 1987 na stanowisku koło 
Kom orowa (wydma) było 15 zajętych norek (T. Kujawski).

Swiergotek łąkowy, Anthus pratensis.
W roku 1992 na pięciu izolowanych, niewielkich fragm entach łąk, stwierdzono 

łącznie 8 śpiewających samców, najwięcej —  3 i 2 na łąkach koło Komorowa i Imio- 
łek. W  1994 roku odnotowano dalsze cztery stanowiska z pojedynczymi samcami 
w zdłuż zachodniego brzegu jez. Lednickiego (rye. 1).

Słowik szary, Luscinia luscinia.
Najliczniejszy ze słowików gnieżdżących się w Parku. W latach 1 9 9 2 -9 3  zare­

jestrow ano 15 i 20 śpiewających samców, a w 1994 roku tylko wokół sam ego jez. 
Lednickiego, 12 samców. Prawie wszystkie preferowały kępy zakrzewień i zadrzewień 
nad różnego typu zbiornikami wodnymi.

Słowik rdzawy, Luscinia megarhynchos.
W  roku 1992 stw ierdzono cztery, a w 1993 dziesięć śpiewających samców. Różnica 

w liczbie zarejestrowanych samców obu gatunków słowików w ynika częściowo z ob­
jęc ia  kontrolą w 1993 roku miejsc wcześniej nie penetrowanych. W  1994 roku 6 sam ­
ców wokół jez. Lednickiego.

Podróżniczek, Luscinia svecica.
4  VI 92 oraz 11 V 93 śpiewającego sam ca słyszano nad jeziorkiem  na południe 

od jez. Sławno.
Kwiczoł, Turdus pilaris.
N iew ielką kolonię lęgową liczącą 6 par stw ierdzono w 1992 roku na skraju wsi
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Głębokie. Pojedyncze pary (3) gniazdow ały w latach 1 9 9 3 -9 4  wokół jez. Lednic­
kiego.

Droździk, Turdus iliacus.
17 III i 6 IV 93 obserwowano odpowiednio 5 os. nad jez. Lednickim  i około 160 

os. koło wsi Kamionek.
Brzęczka, Locustella luscinioides.
Dwa śpiewające samce stwierdzono w 1992 roku nad jeziorkiem  na południe od 

jez. Sławno, w roku 1993 —  dwa samce na śródłąkowym bagienku na południe od 
szosy Poznań-Gniezno oraz 5 śpiewających samców w rozległych trzcinowiskach koło 
Komorowa.

M ucholówka mala, Ficedula parva.
4  VI 92 śpiewający sam iec na północnym  brzegu jez. Kam ionek we fragm encie 

drzewostanu o charakterze grądu.
Pokrzewka jarzębata, Sylvia nisoria.
Pojedyncze śpiewające samce zarejestrowano 16 VI 93 na południowym  skraju 

wsi Głębokie oraz 2 VI 93 m iędzy jezioram i Sławno i Głębokie.
Zniczek, Regulus ignicapillus.
12 V 93 śpiewającego sam ca stwierdzono w kom pleksie leśnym  w północnej części 

Parku.
Remiz, Rem iz pendulinus.
W  1992 roku zarejestrowano 11 stanowisk lęgowych: 5 nad jez. Lednickim (kontro­

lowano tylko niewielkie fragmenty brzegu jeziora), 4 w rynnie jezior Sławno-Głębokie 
oraz po jednym  nad jez. Skrzetuszewo i jez. Bakorce. W  1993 roku wokół jez. Lednic­
kiego stwierdzono gnieżdżenie się 10 par (kontrolę przeprowadzono 19 V), dalsze 2 
pary gniazdowały na południe od szosy Poznań-Gniezno oraz 3 pary pomiędzy jeziorami 
Sławno i Głębokie. Wyniki liczeń opartych na kartowaniu stanowisk śpiewających sam­
ców i wyszukiwaniu gniazd n a je ż . Lednickim w 1994 roku przedstawia tab. 1.

Srokosz, Lanius excubitor.
2 VI 93 parę ptaków karm iącą młode w gnieździe obserwowano w śródłąkowym 

lasku sosnowym przy wsi Głębokie. 30 III 94 —  1 os. przy drodze pom iędzy D zie­
kanowicami a Siemianowem.

Gawron, Corvus frugilegus.
Na terenie Parku w okresie badań znajdowały się dwie kolonie lęgowe: w Led­

nogórze, licząca w 1993 roku ok. 130 par i w 1994 roku w Dziekanowicach, gdzie 
naliczono 10 gniazd.

Kruk, Corvus corax.
W latach 1992 -  93 po jednej parze gniazdowało w lasku sosnowym na skraju wsi 

G łębokie i na skraju kompleksu leśnego między miejscowościami Sławno i Kamionek. 
W  1994 roku zajęte pozostawało drugie z wymienionych stanowisk. 20 V 93 na polach 
na wschód od W aliszewa przebywało 36 ptaków nielęgowych.

Dziwonia, Carpodacus erythrinus.
26 i 28 V 86 zarejestrowano śpiewającego samca w zadrzewieniach wokół zabu­

dowań gospodarskich w Kom orowie (T. Kujawski). Śpiewającego, dorosłego sam ca 
obserwowano 5 VI 92 między jezioram i Sławno i G łębokie, a 23 V 94 słyszano samca 
na w yspie jez . Lednickiego koło W aliszewa (tab. 1).
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Ortolan, Emberiza hortulana.
W granicach LPK stwierdzono w okresie lęgowym  1992 roku 33 śpiewające samce 

(ryc. 2). Rozmieszczenie ortolana było wyraźnie skupiskowe i ograniczało się do ob­
rzeży kom pleksu leśnego w północnej części Parku oraz do kęp zadrzewień i śród­
polnych alei drzew.

Potrzeszcz, M iliaria calandra.
W  roku 1992 zarejestrowano 20 śpiewających sam ców rozm ieszczonych skupisko- 

wo, głównie w południowej części Parku (ryc.2).

Tabela 1
Liczba par i dom inacja gatunków  na Jeziorze Lednickim  w 1994 roku

Gatunek Liczba par Dom inacja (%)

1. Acrocephalus scirpaceus 83 21.2

2. Em beriza schoeniclus 70 17.9

3. Podiceps cristatus 5 4 - 5 5 13.9

4. Acrocephalus arundinaceus 46 11.7

5. Anas platyrhynchos 3 2 - 4 5 9.8

6. Fulica atra 3 6 - 3 8 9.4

7. Aythya fuiigula 17 4.3

8. Acrocephalus palustris 13 3.3

9. Rem iz pendulinus 12 3.1

10. Acrocephalus schoenobaenus 8 2.0

11. Circus aeruginosus 4 1.0

12. Gallinula chloropus 3 0.8

13. A nser anser 3 0.8

14. Rallus aquaticus 1 0.3

15. Botaurus stellaris 1 0.3

16. Carpodacus erythrinus 1 0.3

Razem 3 8 4 - 4 0 0 100

Ponadto na terenie Parku gnieździły się bądź prawdopodobnie gnieździły się (brak 
bezpośrednich dow odów  lęgu): bażant Phasianus colchicus, grzyw acz Columba p a ­
lumbus, sierpówka Streptopelia decaocto, kukułka Cuculus canorus, krętogłów Jynx  
torquilla, dzięcioł czarny Dryocopus martius, dzięcioł duży D endrocopos major, skow­
ronek Alauda arvensis, dym ów ka H irundo rustica, oknówka Delichon urbica, świer- 
gotek drzewny Anthus trivialis, pliszka żółta M otacilla fla va , pliszka siwa M otacilla  
alba, strzyżyk Troglodytes troglodytes, pokrzyw nica Prunella modularis, rudzik Erit- 
hacus rubecula, kopciuszek Phoenicurus ochruros, pokląskw a Saxicola rubetra, bia- 
łorzytka O enanthe oenanthe, kos Turdus merula, śpiewak Turdus philom elos. rokitni- 
czka Acrocephalus schoenobaenus, łozówka Acrocephalus palustris, trzcinniczek 
Acrocephalus scirpaceus, trzciniak Acrocephalus arundinaceus, zaganiacz Hippolais 
icterina, piegża Sylvia curruca, ciem iów ka Sylvia communis, gajów ka Sylvia borin,



68 JA N  B E D N O R Z . Z IE M O W IT  K O SIŃ SK I

•  S trep to p e lia  tu r tu r  

▲ A n th u s  p ra te n sis

Rye. 1. Rozmieszczenie turkawki Streptopelia turtur i świergotka łąkowego Anthus pratensis
na terenie Lednickiego Parku Krajobrazowego
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•  E m beriza  h o rtu lana  

Э  M iliaria  calandra

Ryc. 2. Rozmieszczenie ortolana Em beriza hortulana i potrzeszcza M iliaria calandra
na terenie Lednickiego Parku Krajobrazowego
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kapturka Sylvia atricapilla , św istunka Phylloscopus sibilatrix, pierwiosnek Phyllosco- 
pus collybita, piecuszek Phylloscopus trochilus, mysikrólik Regulus regulus, mucho- 
fówka szara M uscicapa striata, m ucholówka żałobna Ficedula hypoleuca, raniuszek 
Aegithalos caudatus, szarytka Parus palustris, sosnów ka Parus ater, m odraszka Parus 
caeruleus, bogatka Parus major, kowalik Sitta europaea, pelzacz leśny Certhia fa m i­
liaris, pelzacz ogrodowy Certhia brachydactyla, wilga Oriolus oriolus, gąsiorek Lanius 
collurio, sójka Garrulus glandarius, sroka Pica p ica , kaw ka Corvus monedula, wrona 
Corvus corone, szpak Sturnus vulgaris, wróbel Passer domesticus, m azurek Passer 
montanus, zięba Fringilla coelebs, kulczyk Serinus serinus, dzwoniec Carduelis chloris, 
szczygieł Carduelis carduelis, c z y ż  Carduelis spinus, m akolągw a Carduelis cannabina, 
gil Pyrrhula pyrrhula, grubodziób Coccothraustes coccothraustes, trznadel Emberiza 
citrinella, potrzos Emberiza schoeniclus, a z ptaków przelotnych i zimujących: śm ieszka 
Larus ridibundus i krzyżodziób świerkowy Loxia curvirostra.

OG Ó LN A  CH AR A K T ERY STY K A  AW IFA U N Y

Ogółem  do 1994 roku stw ierdzono na terenie LPK 141 gatunków  ptaków, w tym 
118 gatunków  lęgow ych lub najpraw dopodobniej lęgowych, co do których brak bez­
pośredniego dowodu gnieżdżenia się prócz zachow ania ptaków. Od czasu opubliko­
w ania wstępnego spisu gatunków  Lednickiego Parku K rajobrazow ego (Bednorz, K o­
siński 1993) ogólna liczba gatunków  wzrosła o 26, w tym 11 gatunków  lęgowych 
i 15 nielęgowych. Te 141 gatunków  stanowi 44.5%  dotychczas stw ierdzonych 
w W ielkopolsce i 33.1% gatunków  odnotow anych na terenie całej Polski (Tom iałojć 
1990, mat. niep. ZBiEP).

Największą powierzchnię na obszarze Parku zajm ują otwarte agrocenozy z dom i­
nującymi rozległym i polami uprawnymi oraz niewielkim i fragm entam i łąk, które w y­
stępują jedynie w zdłuż cieków wodnych i w przyjeziom ych obniżeniach. W śród p ta­
ków, podobnie jak  w innych agrocenozach W ielkopolski, zdecydow anie najliczniej­
szym je s t skowronek. Charakterystycznymi gatunkam i dla tego środowiska są tu m.in. 
potrzeszcz i ortolan, które rozm ieszczone są jednak bardzo nierównom iernie. Po pier­
w sze ich obecność warunkuje istnienie wśród pól wyższych punktów potrzebnych im 
do śpiewu, w postaci pojedynczych drzew bądź ich szpalerów czy w ostateczności 
napowietrznych linii energetycznych. Ich rozm ieszczenie uzależnione jes t również od 
typu gleb, przy czym na obszarze występowania gleb lekkich występuje wyłącznie 
lub prawie wyłącznie ortolan, natom iast potrzeszcz silniej związany jest z glebami 
czarnymi i murszowymi. Ortolan często wykorzystuje obrzeża tego środowiska na 
granicy z lasem i chociaż jego  środowiskiem pozostaje pole, drzew a na skraju lasu 
wykorzystuje jako m iejsca śpiewu. Zw rócić należy przy tym uwagę, że dotyczy to 
jedynie lasów rosnących na terenach porolnych, a związanych z lekkimi glebami. Do 
grupy gatunków charakterystycznych w tym środowisku zaliczyć m ożna także dw a 
polne kuraki, to jest kuropatwę i przepiórkę. Zwłaszcza obecność tej ostatniej zasługuje 
na uwagę, gdyż jest to gatunek zanikający w wielkopolskich agrocenozach.

Nieco inaczej prezentuje się awifauna łąk, chociaż i tu zdecydow anie dominuje 
skowronek. W ynika to stąd, że większość łąk została wcześniej nadmiernie przesuszona
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i tylko w nieco wilgotniejszych partiach zachow ały się nieliczne pary św iergotka łą­
kowego oraz czajki, które wcześniej były tu z pew nością ptakami znacznie liczniej­
szymi. N a szczególną uwagę zasługuje pojawienie się w roku 1993 na łąkach w po­
łudniowej części Parku pary kulików wielkich, prawdopodobnie lęgowych. W wielu 
rejonach Polski gatunek ten ju ż  prawie całkowicie wyginął.

Integralnym elem entem  rozległych agrocenoz są śródpolne zadrzewienia, wystę­
pujące w postaci niewielkich kęp, głównie starych sosen i alei, przeważnie topolowych. 
Ich obecność w znacznym stopniu w zbogaca awifaunę tych agrocenoz. Są one m iejscem  
gnieżdżenia się na terenie Parku dwóch gatunków sokołów —  pustułki i kobuza oraz 
m yszołow a. W yłącznie z nimi związana jes t także obecność unikatowych na terenie 
Parku lęgowych par sowy uszatej i srokosza. W  kępach tych gnieździ się także kruk, 
będący pierwotnie gatunkiem  leśnym, dla którego agrocenozy są zupełnie nowym śro­
dowiskiem  lęgowym. W jednej z kęp porastającej piaszczyste wyniesienie na północ 
od jeziora Głębokiego stwierdzono tokującego lelka, niezwykle ju ż  w W ielkopolsce 
rzadkiego ptaka, związanego wyłącznie z suchym i borami sosnowymi.

Stosunkowo niewielką powierzchnię w Parku zajm ują lasy skupione prawie w y­
łącznie w północnej jego  części. W  przeważającej części pochodzą ze sztucznych 
nasadzeń, co w istotny sposób rzutuje na ich awifaunę. O ile większość monokultur 
sosnowych jes t dla ptaków m ało atrakcyjna i brak w nich gatunków charakterystycz­
nych, o tyle ju ż  w lasach m ieszanych i liściastych, z dobrze rozw iniętą stratyfikacją, 
fauna ptaków jes t bardzo specyficzna i zawiera w swoim składzie wiele gatunków 
zagrożonych w wielkopolskich lasach. N a szczególne podkreślenie zasługuje obecność 
dzięcioła średniego, m uchołówki małej i zniczka, w skazujących na obecność siedlisk 
grądowych. Także wyjątkowo wysoka liczebność turkawki, związanej z niższym i li­
ściastymi piętram i drzewostanów nasuwa przypuszczenie, że w wielu partiach siedliska 
są na tyle bogate, by rosły na nich lasy liściaste i mieszane, a nie dom inowała jak  
dotychczas sosna. Jak na tak niewielki kompleks leśny, wyjątkowo bogata jes t tu fauna 
ptaków  drapieżnych reprezentowanych aż przez pięć gatunków lęgowych lub prawdo­
podobnie lęgowych, a mianowicie: myszołowa, gołębiarza, kanię rdzawą, krogulca 
i trzm ielojada. W partiach olchowych (oddziały 213 i 214) gnieżdżą się dwie pary 
żurawi. T rzecia para gnieździ się wprawdzie poza lasem  ale na jego  obrzeżu, na nie­
w ielkim  bagnie.

W ody w Parku reprezentowane są przede wszystkim  przez kilka jezio r o różnej 
powierzchni, stopniu udziału roślinności szuwarowej, a tym sam ym  i różnej atrakcyj­
ności dla ptaków. N iewątpliw ie największą rolę wśród zbiorników wodnych odgrywa 
Jezioro Lednickie skupiające najbardziej zróżnicowane gatunkowo i najbogatsze li­
czebnie zgrupowanie ptaków lęgowych (tab. 1). Pozostałe jeziora m ają dla awifauny 
m niejsze znaczenie, chociaż i na nich gnieżdżą się nielicznie rzadsze gatunki, jak  np. 
błotniak stawowy, kokoszka wodna i remiz, co wynika z ogólnie słabego zarośnięcia 
ich brzegów. W artość zbiorników dla ptaków w zrasta w miarę ich lądowienia, czego 
najlepszym przykładem  jes t małe jeziorko położone m iędzy jezioram i Sławno i G łę­
bokie. Gnieżdżenie się na nim takich gatunków jak: bąk, perkozek, kokoszka wodna, 
wodnik, rybitwy —  zwyczajna i czarna, brzęczka, podróżniczek i dziwonia, stawia 
ten zbiornik w rzędzie najcenniejszych pod względem ornitologicznym  miejsc w całym 
Parku.
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О  M ilvus milv u s  Ш Buteo buteo

9  C ircus aeru g in o su s  ▼ Falco tinnuncu lus  

A Accipiter gentilis Q Falco subbu teo

Ryc. 3. Rozmieszczenie stanowisk lęgowych ptaków drapieżnych
na terenie Lednickiego Parku Krajobrazowego
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N ie mniej w ażne są dla lęgowej awifauny wodnej i błotnej nieliczne obszary ba­
gienne, powstałe wokół dawnych dołów potorfowych, a dziś silnie porośnięte gęstą 
roślinnością szuwarową. Do najbardziej interesujących pod tym względem bezwątpienia 
należą bagniska położone na południe od Komorowa, z największą populacją błotniaka 
stawowego (do 4 par), w odnika i brzęczki (po 5 par) oraz dziw onią, czajką i świer- 
gotkiem  łąkowym.

W ALO RY ZA C JA  OR N ITO LO G IC ZN A  PARKU

Na podstawie m ateriałów zebranych w latach 1 9 9 2 -  1994 podjęto próbę oceny 
wartości różnych obszarów i biotopów Parku dla ptaków. Celem  waloryzacji jest z 
jednej strony wyeksponowanie obszarów  o najmniejszej przydatności dla ptaków, gdzie 
intensyfikacja przedsięw zięć gospodarczych jest m ożliwa, zaś z drugiej wyodrębnienie 
obszarów o szczególnej wartości dla ptaków, gdzie należałoby wprowadzić pewne 
ograniczenia gospodarcze i objęcie ich szczególną ochroną. W aloryzację oparto na 
rozm ieszczeniu ptaków lęgowych wychodząc z założenia, że w tym  najważniejszym  
dla ptaków okresie życia, ich związek z określonym i biotopam i jest najsilniejszy. Do 
waloryzacji w ykorzystano nie wszystkie gatunki lęgowe, ale tylko te, które należą do 
gatunków rzadkich, nielicznych i najbardziej zagrożonych w W ielkopolsce. Te warunki 
spełniają w Parku następujące gatunki: perkozek, bąk, gęgawa, trzm ielojad, kania rdza­
wa, błotniak stawowy, gołębiarz, pustułka, kobuz, przepiórka, wodnik, kokoszka wodna, 
żuraw, sieweczka rzeczna, czajka, kulik wielki, rybitw a zwyczajna, rybitw a czarna, 
turkawka, sow a uszata, lelek, dzięcioł średni, dzięciołek, dzięcioł zielony, św iergotek 
łąkowy, słowik szary, słowik rdzawy, podróżniczek, brzęczka, muchołówka mała, zni- 
czek, srokosz, kruk i dziwonia.

W yniki waloryzacji przedstaw iono na siatce kwadratów 500x500 m, powszechnie 
stosowanej w pracach na tem at Parku. W artość obszaru m ieszczącego się w każdym 
z kwadratów wyrażona została w liczbie gatunków  zakw alifikow anych do w aloryzacji, 
nie uwzględniając jednak liczby par każdego z gatunków. Poniew aż nie w zięto pod 
uwagę —  zgodnie z zasadam i waloryzacji ornitologicznych —  gatunków  gnieżdżą­
cych się kolonialnie, przy dużym rozproszeniu par pozostałych gatunków, ich liczbę 
uznano za wartość drugorzędną. Rzadko bowiem  zdarzało się, aby jakiś gatunek re­
prezentowany był w kwadracie więcej niż przez jedną parę. W sum ie stw ierdzono na 
terenie Parku 33 kwadraty z jednym  gatunkiem, 18 kw adratów  z dw om a gatunkami, 
8 z trzem a gatunkami, 5 z czterem a oraz 5 kwadratów, w których występow ało 5 do 
15 gatunków. Kwadraty te połączono w jedną klasę i uznano za najbardziej wartościowe 
pod względem ornitologicznym.

Już na pierwszy rzut oka widać, że około trzy czwarte obszaru Parku nie ma 
żadnej, bądź prawie żadnej wartości d la ptaków (ryc. 4). Jest to o tyle zrozum iałe, że 
na tym terenie zdecydow anie dom inują agrocenozy, o wogóle bardzo m ałych walorach 
przyrodniczych. M iejsca o większej atrakcyjności dla tej grupy zw ierząt wyraźnie roz­
m ieszczone są wyspowo i ograniczone do nielicznych i bardzo specyficznych biotopów. 
Przede wszystkim  zwraca uwagę nierów nom iem ość rozm ieszczenia takich miejsc na 
samym Jeziorze Lednickim. Jezioro to na długich odcinkach pozbawione jes t odpo-
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a b  e d e  f  g h

 1 1 1 1 1 1 1 1 ! \ r

Ryc. 4. W aloryzacja ornitologiczna Lednickiego Parku Krajobrazowego. K olejne liczby oznaczają klasę 
wartości kwadratu wyrażoną przez liczbę gatunków użytych do waloryzacji, a gnieżdżących się w obrębie 

kwadratu: I =  1 gatunek, 2 = 2 gatunki, 3 =  3 gatunki, 4  =  4  gatunki, 5 = 5 - 1 5  gatunków.
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wiednio szerokiego pasa roślinności przybrzeżnej, stąd ptaki skupiają się zaledwie 
w kilku m iejscach, gdzie roślinność wynurzona tworzy większe lany, jak  naprzyklad 
koto zabudowań Dyrekcji Parku, kolo D ziekanow ic i W aliszewa. N iezwykle istotnym 
dla ptaków elem entem  na jeziorze są wyspy, wokół których skupia się wiele rzadkich 
gatunków ptaków. W artość jeziora pod w zględem  ornitologicznym  podnosi także na 
niektórych odcinkach brzegu obecność gęstych zakrzewień. Jezioro Lednickie ma nie 
tylko wysoką wartość dla awifauny lęgowej ale należy również do jednego z najcen­
niejszych zbiorników w W ielkopolsce dla awifauny przelotnej (W iniecki 1992). Inne 
jeziora ze względu na sw oją niewielką powierzchnię, stosunkowo slaby stopień za­
rośnięcia brzegów i brak na nich wysp nie przedstaw iają dla ptaków większej wartości. 
Nie dotyczy to jedynie małego, śródłąkowego jeziorka, leżącego koło Żylic i kwadratu, 
w obrębie którego ono leży, będącego w całym  Parku najcenniejszym  m iejscem, w 
którym gnieździ się aż 15 gatunków wykorzystanych do waloryzacji ptaków. Pod 
w zględem  walorów ornitologicznych wyróżnia się także bagienna rynna koło Kom o­
row a o bardzo odmiennej a równocześnie cennej awifaunie lęgowej. Łąki w ystępujące 
na terenie Parku, poza jednym  wyjątkiem  (łąki na prawym  brzegu rzeki Głównej), nie 
są dla ptaków zbyt atrakcyjne. W lasach —  jak  ju ż  wcześniej wspomniano w ogólnej 
charakterystyce awifauny —  preferow ane są przez ptaki partie o chrakterze olsów, 
łęgów i lasów mieszanych o dobrze rozwiniętej stratyfikacji, szczególnie w okolicy 
Kamionka. Dla niektórych gatunków izolowane kępy drzew  i małe laski m ają niekiedy 
większą wartość (np. koło Głębokiego) niż większe jednogatunkow e drzewostany zw ła­
szcza sosnowe.

Jest rzeczą znam ienną, że obszary o największych wartościach ornitologicznych 
są jednocześnie najbardziej zagrożonymi. Po pierwsze dotyczy to w iększych trzcin- 
now isk i terenów bagiennych nielegalnie wypalanych przez m iejscow ą ludność, głównie 
w okolicach Komorowa i m iejscami nad Jeziorem  Lednickim. Równie niebezpieczne 
jes t osuszanie i zaorywanie resztek łąk zwłaszcza, że zabiegi te wykonywane były 
dotychczas bez uprzedniego rozpoznania ich wartości przyrodniczych, także w odnie­
sieniu do ptaków. W przyszłości nie powinny one w Parku mieć m iejsca, gdyż pow odują 
niejednokrotnie nieodwracalne szkody. Najmniej zagrożone są obszary leśne, w których 
jednak  gospodarka pow inna m ieć nieco inny charakter niż w norm alnych lasach go­
spodarczych, a ingerencja leśnika powinna ograniczyć się jedynie do sporadycznych 
interwencyjnych zabiegów sanitarnych, z całkowitym  wyelim inowaniem  czystych zrę­
bów. N iepow etow ane szkody mogłyby przynieść jakiekolw iek m elioracje leśne, po­
nieważ właśnie partie podm okłe i bagienne, a szczególnie oddziały 213 i 214, należą 
pod w zględem  ornitologicznym  w W ielkopolsce ju ż  do unikalnych.

M ożna by się zastanow ić czy tak wartościowe przyrodniczo m iejsca jak  naprzyklad 
bagna koło Komorowa, bagienko wraz z otoczeniem  koło Żylic i lasy olchow e i grądowe 
w okolicy Kam ionka nie należy zabezpieczyć poprzez utorzenie tam przynajm niej 
częściowych rezerwatów.

Równocześnie m iejsca o największych walorach ornitologicznych należy poddać 
wieloletnim  badaniom  m onitoringowym  by móc śledzić zm iany w ich awifaunie, po 
wprowadzeniu proponowanych proochroniarskich sposobów gospodarowania.
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A V IFAU NA DES LED NICA LA ND SCHA FTSPARK S 

Z u s a m m e n f a s s u n g

In den Jahren 1992 -  94 wurden ganzjährige U ntersuchungen des A vifauna-Artbestandes des Parks, der 
Anzahl ausgew ählter ökologischer Vogelarten und -gruppen und der Vogelverteilung durchgeführt. Neben 
den Ergebnissen eigener U ntersuchungen wurden bei der Arbeit auch vereinzelte, von anderen Beobachtern 
zur V erfügung gestellte Angaben aus den 70er und 80er Jahren und wenige Literaturinform ationen ausgenutzt.

D er Lednicki Park Krajobrazowy (Lednica Landschaftspark) liegt ca. 30 km östlich von Poznań. Er 
um faßt den Lednica-Rinnensee m it 339 ha Fläche, der gleichzeitig die Zentralparkachse bildet und die an­
liegenden Gebiete, zum  größten Teil in Form  von intensiv bewirtschafteten Agrozenosen. Neben dem  Led- 
nica-See befinden sich im  Park noch einige kleinere W asserreservoire m it verschiedenem  Bew achsensgrad 
mit W asserflora. D ie W älder nehm en ein verhältnism äßig kleines G ebiet ein und konzentrieren sich im 
nördlichen Parkteil. Das gesam te Parkgelände hat 4854 ha Fläche.

Bei den Faunauntersuchungen begrenzte m an sich nicht nur auf die Erarbeitung eines V erzeichnisses 
d er Vogelarten, sondern kartierte man m ehrere von ihnen (A bb.l - 3 )  unter besonderer Berücksichtigung der 
gefährdeten Arten. Im Jahre 1994 w urde eine Ansam m lung von Brutvögeln des Lednica-Sees bei Anw endung 
der kartographischen M ethode genau untersucht (T ab .l).

B is zum 1994 wurden auf dem  Parkgelände insgesam t 141 Vogelarten, darin 118 Brutvogelarten oder 
verm utliche Brutvogelarten registriert. In dem A rtbestand der B rutavifauna sind folgende A rten wie Botaurus 
stellaris ( 1 - 2  Paare), A nser anser ( 1 - 3  Paare), M ilvus m ilvus  (1 Paar), Circus aeruginosus (6 -  12 Paare), 
Coturnix coturnix  ( 3 - 5  Paare), Grus grus ( 2 - 3  Paare), D endrocopos m edius (3 Paare), Luscinia svecica, 
Ficedula parva und Carpodacus erythrinus (je 1 Paar) besonders bemerkenswert.
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A u f G rund der M aterialien, die innerhalb von drei Jahre lang dauerten Untersuchungen gesam m elt wur­
den, ist eine om ithologische Parkvalorisierung durchgeführt. Für die Valorisierungen wurden 34 m ehr oder 
weniger Stenotop-Arten ausgenutzt. Alle gehören in G roßpolen zur Gruppe seltener und nicht zahlreicher 
A rten m it hohem Gefahrdungsgrad.

Das Ergebnis der Valorisierung (Abb. 4) weist darau f hin, daß die Gelände m it hohen om ithologischen 
W erten einen ziem lich kleinen Parkanteil um fassen und sehr unregelm äßig verteilt sind. Im  om ithologischen 
Sinne sind, neben den Fragm enten des Lednica-Sees an Stellen des häufigeren Auftretens der Litoralpflanzen 
und einigen Inseln, kleine Zwischenwiesen- und Zw ischenfeldsüm pfe (bei K om orów und Żylice) und in den 
W äldern Fragm ente m it Schw em m landcharakter und W älder sehr wertvoll. Es wurde vorgeschlagen, daß 
diese Stellen der Reservatschutz um fassen soll.

ABBILDU NG EN

Abb. I . Verteilung der Turteltauben Streptopelia turtur  und der W iesenbaum pieper Anthus pratensis  auf 
dem  Gelände des Lednicki Park Krajobrazowy

Abb. 2. Verteilung des Ortolans Em beriza hortulana  und der G rauam m er M iliaria calandra  auf dem 
Gelände des Lednicki Park Krajobrazowy

Abb. 3. Verteilung der Raubvogelbrutstellen auf dem  Gelände des Lednicki Park Krajobrazowy 
Abb. 4. O m ithologische Valorisierung des Lednicki Park Krajobrazowy. Die Zahlen bedeuten Q uad­

ratw ertklassen, ausgedrückt durch die Anzahl der für die Valorisierung angenom m enen A rten, die im  Rahm en 
des Quadrats nisten: 1 =  1 Art, 2 =  2  Arten, 3 = 3  Arten, 4  =  4  Arten, 5 =  5 -  15 Arten 

Tabelle 1. Paarzahl und Dom ination der Arten auf dem  Lednica-See im 1994


