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BORYS PASZKIEWICZ

Laudacja ku czci

Profesora Stanistawa Suchodolskiego
z okazji wreczenia Mu Nagrody
Lednickiego Orta Piastowskiego

nad Lednicq, 30 maja 2017 roku

Dostojni Goscie,
Czcigodny Laureacie,
Szanowni Panstwo,

przypadl mi w udziale zaszczyt przedstawienia laureata Lednickiego Orfa Piastow-
skiego i wskazania Jego zastug. Jakiez przymioty winny predestynowac do takiej
nagrody? Cechy orla, ktére nasuwaja si¢ od razu, to zwycigskos¢ i bystry wzrok.
Tymczasem w drugiej ksiedze Aviarium Hugona z Folieto czytamy takie oto stowa:

Aquilae vocabulo subtilis sanctorum intelligentia exprimitur. Unde idem propheta
dum sub animalium specie Evangelistas quattuor se vidisse describeret. In eis qu-
artum animal, id est, lohannem significans, qui volando deseruit terram, quia per
subtilem intelligentiam interna mysteria Verbum videndo penetmviz‘l.

Mamy wige wsréd owych przymiotéw subtelna inteligencje przenikajaca tajemnice
Stowa. Gdziez sg ukryte, konstytuujace nasza, polska wspdlnote, tajemnice $wia-
dectw historycznych, utrwalonych przed wiekami, ktére dzi§ wymagaja krytycznego
spojrzenia? Joachim Lelewel powiada, ze w naukach dajgcych poznawac Zrzédia
historyczne, ktére zawsze sq owocem krytyki historycznéj, wiodacej do odrzucania

! Fizjologi i Aviarium. Sredniowieczne traktaty o symbolice zwierzqt, oprac. S. Kobielus, Krakéw
2005, s. 157. Hugo cytuje tutaj — nieznacznie trawestujac — $w. Grzegorza Wielkiego: Sancti
Gregorii Papae I, cognomento Magni, Opera Omnia, ed. J.-P. Migne, t. II, Lutetiae Parisiorum
1857 (= Patrologiae cursus completus 76), szp. 625 (Moralium libri, sive Expositio in librum B. Iob,
Pars IV, lib. 31, cap. xLv11: 94).
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falszywych, ochronienia resztki uszkodzonych zrédel, jedne (z tych nauk) odnoszg si¢
tylko do jednej epoki historycznej, gdy inne chetnie sig rozciggajg do wszystkich cza-
sow, na przyklad numismatyka. [ ...] Zajmuge sig bowiem Numismatika poznawaniem
i objasnianiem wielkiéj czgsti Zrzodet historycznych, pomnikow z postaci pomniefszych
pospolicie z metalu urzqdzonych®.

Juz u poczatku nowoczesnej nauki wiedziano wszelako, ze z monety wyplywa
nie tylko wiedza o przesziosci. Francesco Petrarca w ten sposéb opisuje swoje
spotkanie z cesarzem Karolem IV w Mantui pod koniec 1354 roku:

Sumpta igitur ex verbis occasione, aliquot sibi aureas argenteasque nostrorum prin-
cipum effigies, minutissimis ac veteribus litteris inscriptas, quas in deliciis habebam,
dono dedi, in quibus et Augusti Caesaris vultus erat pene spirans: et ecce, inquam,
Caesar, quibus successisti, ecce quos imitari studeas et mirari, ad quorum formam
atque imaginem te componas, quos praeter te unum, nulli hominum daturus eram:
tua me movit auctoritas .

Petrarka, zywiacy nadziej¢ na wskrzeszenie przez Karola starozytnej chwaly Ce-
sarstwa Rzymskiego, w monetach widzial szczegélne medium przekazu wiedzy
o wielkiej przeszlosci, ktéra miala postuzy¢ rekonstrukeji, budowie na nowo wspa-
nialej terazniejszosci i przysztosci. Numizmatyka — wiedza o zabytkowych mone-
tach — zostala tu potraktowana nie tylko jako pierwszorzedne zrédlo historyczne,
ale jako nosnik aktualnej idei politycznej. Gdy wprowadzane w 1994 roku pienig-
dze na nowo budowanej polskiej Rzeczypospolitej mialy pokazaé wspélczesnemu
suwerenowi zamknie¢ta w monetach pierwszych Piastéw chwale przodkéw do
podziwiania i nasladowania, postuzono si¢ zdjeciami, ktérymi ilustrowal swe prace
Stanistaw Suchodolski.

Nietrudno tedy wyciagnaé wniosek, ze i Hugo z Folieto, i Petrarka, i Lelewel
byliby wskazali jako oczywistego laureata Lednickiego Orfa Piastowskiego Pro-
tesora Stanistawa Suchodolskiego, uczonego od szes¢dziesigciu z gora lat przeni-
kajacego wzrokiem intelektu tajemnice Polski piastowskie;.

Stanistaw Suchodolski urodzit si¢ 4 maja 1936 roku w Warszawie i w wieku
osmiu lat, w strasznym 1944 roku, byl mieszkaricem warszawskiej Woli i §wiad-
kiem jej loséw. Szczgsliwie przezyt, by po wojnie powréci¢ do rodzinnego miasta
i w nim pozosta¢. Mimo wczesnie widocznych talentéw i zainteresowari archeo-
logicznych — a moze wlasnie z ich powodu — nie zostal w 1953 roku przyjety
na studia: nie dlatego, ze mial dopiero siedemnascie lat, ale ze wzgledu na nie-
sluszne klasowo pochodzenie. Dopiero po pétroczu dane Mu bylo podjaé¢ stu-
dia archeologiczne, a potem historyczne, i raz jeszcze pilnoscia i pracowitoscia
nadrobi¢ zabrany przez zlych ludzi czas. Wéréd Jego mistrzéw wielu byto wy-

% J. Lelewel, Polska. Dzieje i rzeczy jéj, t. V, Poznari 1863, s. 289-290, 301.
3 Francisci Petrarcae Epistolae de rebus familiaribus et variae, studio et cura I. Fracassetti, vol. 2,

Florentiae 1862, s. 520.
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bitnych uczonych, ale zapytany o najwazniejszego zawsze wskazywal Ryszarda
Kiersnowskiego, mediewiste¢ przystepnego w obejsciu a imponujacego dorobkiem
i odwaga naukowa, nigdy nieusatysfakcjonowanego stanem badan i osiagnigtej
wiedzy. Przez wiele dekad tworzyli znany astronomom ukfad gwiazdy podwéjnej,
krazacej wokél wspélnego srodka cigzkosci, znakomicie uzupelniajac swe zaintere-
sowania i prace.

Dzisiejszy Laureat zrazu dzielil prace naukowa migdzy numizmatyke i archeo-
logie, od poczatku jednak jego gléwne zainteresowania i kolejno osiagane stopnie
naukowe wigzaly sie ze starszg i szacowniejsza z dyscyplin. Na tym tez polu osiagnal
najwigcej, rozpoznajac calos¢ mennictwa polskiego do poczatku XIII wieku i na
nowo je uktadajac, dalej rozszerzajac swe badania na Europe Srodkowa, karoliriski
Zachéd, a wreszcie na czasy schytku Cesarstwa Rzymskiego i okres Wedréwek Lu-
déw. Profesor Suchodolski nie unikat tez wycieczek w pézniejsze dzieje Polski i ich
numizmatyczne $wiadectwa. Ceniong przez Hugona z Folieto subtelng umiejetnosé
rozrézniania prawdy od falszu bez trudu odnajdzie czytelnik na kartach rozpraw
Laureata: Moneta polska w X/XI wieku, Poczgtki mennictwa w Europie Srodkowfy',
Wschodniej i Potnocnej, Mennictwo polskie w X i XI wieku i Moneta moznowladcza
i koscielna w Polsce wezesnosredniowiecznej. Kazde z tych dziel przyniosto wielki
zaséb nowej wiedzy nie tylko o monetach, ale nade wszystko o ludziach, ktérzy
je wykonywali i emitowali, przyjmowali, wymieniali, oszczedzali i wreszcie tracili,
o panach i poddanych. Zaden rzetelny historyk polskiego sredniowiecza nie powazy
si¢ tych prac pomingc.

Matodusznie byloby tedy zzymac si¢ na usuniecie z naszych dziejéw takiego
emblematu, jak ,denar Mieszka Pierwszego”, bo przeciez otrzymali§my w zamian
nieoczekiwang wiedzg¢ o Mieszku Drugim i strukturze panstwa jego ojca. Chocby
kto ubolewal nad odebraniem monet Wtadystawowi Laskonogiemu, nie moze nie
cieszy¢ si¢ z zupelnie nowego impulsu w badaniach mennictwa okresu dzielnico-
wego, z otwarcia nowych perspektyw badawczych. Czesi moga podobnie zalowad
czeskich monet Bolestawa I, Wegrzy — protestowaé przeciw umieszczeniu na
liscie najstarszych mennic wegierskich stowackiego dzis Pozonia-Prestawy, ale
usuwanie falszu z ustalent naukowych zawsze daje lepsze rozeznanie rzeczywistosci
i wzbogaca takze kultur¢ naszych sgsiadéw.

Osiggnigcia naukowe Stanistawa Suchodolskiego sg tej miary, ze najwyzsze
$wiatowe wyréznienie w dziedzinie numizmatyki, nagrode¢ Archera M. Hunting-
tona, Amerykanskie Towarzystwo Numizmatyczne przyznalo Mu w 1998 roku
przede wszystkim za prace Moneta i obrdt pienigzny w Europie Zachodniej, opubli-
kowang po polsku, a w jezykach zachodnich znang jedynie z fragmentéw. Wielce
ceniony jest tez przyznawany przez Francuskie Towarzystwo Numizmatyczne Jefon
de vermeil, a liste polskich honoréw otwiera Krzyz Kawalerski Orderu Odrodze-
nia Polski, za ktérym idzie nagroda Lux et Laus, przyznana przez Staly Komitet
Mediewistéw Polskich w roku 2015. Bo tez moneta — jak stwierdzil Laureat
w tytule jednej ze swych prac — okazala si¢ w Jego reku ,Zrédlem wszechstron-
nym — materialnym, pisanym i ikonograficznym”, ktérego poznawanie i objasnianie
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przyniosto nowa wiedz¢ dotyczaca nie tylko dziejéw Polski, ale calej wezesnosre-
dniowiecznej Europy.

Jest tez Laureat od wielu dziesiecioleci towarzyszem badan Lednicy. Ta wspét-
praca dlugo odbywala si¢ w zaciszu gabinetéw. Biezacej publikacji doczekal sig
wszelako rewelacyjny skarb kwartnikéw §laskich z ruin kosciota na Ostrowie Led-
nickim, zatem monet z poczatku XIV wieku, wykraczajacych chronologia poza
zwykly zakres badari Stanistawa Suchodolskiego. Okazalo si¢, ze wypracowana
przezen metodyka znakomicie sprawdza si¢ w aplikacji do materialu z p6Zniejszej
epoki. Ostatnio dopiero ujrzelismy w druku podsumowanie wielu dekad wspétpracy
w badaniach cmentarzyska w Dziekanowicach. Nowa wiedza, wyprowadzona przez
Laureata z monet ujawnionych w materiale archeologicznym, zaprzeczyla dotych-
czasowym przekonaniom badaczy i sfalsyfikowala niejedna naukows legende, ale
przeciez tego wlasnie nalezalo od Niego oczekiwad, i to wlasnie dzi§ doceniono.

Oprécez niosgcego te nowa wiedze, ogromnego dorobku drukowanego wy-
ksztalcil Stanistaw Suchodolski liczne grono doktorantéw, ktérzy niemal wszyscy
dzi$ pracuja naukowo, przedluzajac Sciezki wytyczone przez swego Mistrza. Ta
niezwykla inspiracja wraz z zelazng dyscypling badawcza i odwaga kwestionowania
ustalonych (réwniez przez samego siebie) prawd przechodzi dzis juz do kolejnego,
trzeciego pokolenia badaczy i sprawia, Ze numizmatyka jako dyscyplina historyczna
rozwija si¢ w naszym kraju dynamicznie i powicksza wiedz¢ w postepie dotad
niewidzianym.

I tak oto znalezlismy w dzielach Profesora Stanistawa Suchodolskiego nie
tylko subtelng inteligencj¢ i przenikliwo$¢ spojrzenia, ale i zwycigstwo prawdy
nad falszem, ,gérny ped” naszego lednickiego orta, ktéry stuzy i Polsce, i swiatu.

A przeciez, by cho¢ szkicowo dopelni¢ oméwienie zastug Laureata, nalezy
jeszcze przynajmniej wspomniec o Jego zywej dziatalnosci popularyzatorskiej —
popularnonaukowej ksigzce Denar w kalecie, licznych odczytach, obszernych wypo-
wiedziach dla mediéw — oraz o pracach organizacyjnych: wieloletnim kierowaniu
Komisja Numizmatyczng Komitetu Nauk Historycznych PAN, zespolami badaw-
czymi oraz redakcja ,Wiadomosci Numizmatycznych” — wiodacego polskiego
periodyku naukowego poswieconego numizmatyce.

Stuszne tedy i godziwe jest, by nagroda Lednickiego Orla Piastowskiego przy-
padla uczonemu obdarzonemu nie tylko przenikliwoscia spojrzenia, ale i subtelna
inteligencja, zdolng zglebia¢ tajemnice przeszlosci.

Ad multos annos, drogi Panie Profesorze!



