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Witold Marciszewski, Zarys logiki dla bibliotekoznawcéw, cz. II, Wy-
brane zagadnienia metodologii nauk i logiczna teoria jezyka, Warszawa
1972, skrypt, s. 88, Wydawnictwa UW

1. Tre$é skryptu

Wiadomosci z zakresu mectodologii nauk, semantyki i metodyki in-
formowania o treSci dckumentéw zostaly przekazane w czterech roz-
dzialach.

1.1 Pierwszy z nich — ,Z zagadnien metodologii nauk empirycznych”
(s. 5—29) ~— zawiera szkic historyczny zajmowanych stanowisk w filo-
zofii nauk empirycznych (apodyktyczno-dedukcyjne, empiryczno-aser-
tywne, empiryczno-probabilistyczne lub hipotetyczne); okre$lenie do-
$wiadczenia i zdan spcstrzezeniowych jako rejestrujgcych doswiadceze-
nie, wraz z oméwieniem ich wiarygodno$ci w ogdle, i swoistosci specjal-
nej w teoriach psychologicznych i humanistycznych. Znajdujemy na-
stepnie pewien opis metod uzasadniania stosowanych w naukach empi-
rycznych. Okrefla sie w nim indukcje zupelng jako odmiane rozumo-
wania dedukcyjnego, a indukcje niezupelng jako jedng z fcrm rozumo-
wania redukcyjnego. Omawia sie takze metode dedukcyjnego obalania
hipotez akcentujgc przy tym prowizorycznosé w nauce hipotez nie oba-
lonych i wylgczno$é tej ,,obalajgcej”’ drogi rozszerzania nauk empirycz-
nych co do zawartej w nich infcrmacji semantycznej (pojecie tego ro-
dzaju informacji zostalo osobno wyjasnione). Wspomniany opis jest
jeszcze dalej uzupelniony uwagami o rozumowaniach (przez analogie
i statystycznych), ktéorych przestanki i konkluzja nie sg powigzane sto-
sunkiem wynikania, a takze wzbcgacony szczegdlowym wywodem, ZzZe
indukcja eliminacyjna jest rozumowaniem dedukcyjnym, ze Milla ka-
non jedynej zgodno$ci (odpowiednio przystosowany) jest formg uza-
sadniania hipotezy o warunkach koniecznych, a kanon jedynej rézni-
¢y — o warunkach wystarczajgcych, natomiast kanon zmian towarzy-
:szgeych jest juz pewna odmiang indukcji enumeracyjnej.

1.2 Nastepny rozdzial — ,,Z zagadnien logicznej teorii jezyka” (s. 30—
50) — po rozrdéznieniu gléwnych dzialéw semiotyki logicznej podaje
podstawowe informacje o kategoriach syntaktycznych i funkcjach se-
mantycznych wyrazen. Fragment o definicjach jest tam poprzedzony
rozroznieniem roéwno$ciowych relacji miedzywyrazenicwych: réwno-
ksztaltnoSci, roéwnoznaczno$ci, inferencyjnej roéwnowaznos$ci, réwno-
wazno$ci materialnej i réwnowazno$ci zakresowej. O przytoczonym
porzagdku tych relacji réwnocze$nie twierdzi sieg, Ze jest on wyznaczony
przez inkluzje w taki spcs6éb, ze wraz ze wzrostem zakreséw relacji
maleje ich ,réwnos$ciowa moc”. Te ustalenia pozwolily nastepnie przy-
porzadkowaé lgcznikom definicyjnym relacje réwno$ciowe ,stabsze od
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réwnoksztaltnosci, a mocniejsze niz réownowazno$¢ zakresowa”. Omo-
wione zostaly dalej definicje ncrmalne i aksjomatyczne, metajezykowe
i te o stylizacji jezykowej (szczegolnie definicja klasyczna), definicje
sprawozdawcze i projektujgce, a w koncu pojecie postulatu znacze-
niowego i — jako jednej z jego odmian — definicji czgstkowej.

1.3 Koncowe rozdzialy — ,Problematyka logiczna przeksztalcen tekstu”
(s. 51—69) i ,Problemy informacji naukowej a logika” (s. 70—86) —
dajg przeglad metod zdawania sprawy z treSci tekstéw i prébny wy-
klad =zasad kwalifikowania wzglednie porzgdkowania dokumentow.
Tekst zostal tam okreflony jako zbiér zdan uporzgdkowany linicwo
i odznaczajgcy sie jedno$cig tematyczng. Rozréznione przy tym zostaly
pojecia tekstu jako egzemplarza i jako typu, a nastepnie takie operacje
na teksScie jak: przeklad jako reprodukcja tekstu z dokladnoscig do-
rrowadzong do ,bliskoznaczno$ci” (ta nieprzechodnia relacja zostala
okreé§lona w oparciu o pojecie kontekstu), cytowanie jako odwzorowa-
nie (kopiowanie) z dokladnoscia do réwnoksztaltno$ci, reprodukowa-
nie tekstu w mowie zaleznej (zwroty w rcdzaju: x moéwi, ze...) odtwa-
rzajgce wypowiedzi z dokladnoScig rownoznaczno$ci, streszczanie od-
wzorowujgce strukture tekstu, streszczanie, ktoérego produktem jest
selektywny wyciag z oryginalu (rezultat wartosciujgcej selekceji)
i streszczanie jako metajezykowy opis tekstu.

Odnoénie informacji naukowej, na jej uzytek, czy tez dla jej orga-
nizacji zostaly rozpatrzone niektére problemy klasyfikacji nauk wraz
z zarysem historii klasyfikowania nauk, a na zakonczenie — omoéwiona
sprawa zasad kwalifikowania i porzgdkowania piSmiennictwa.

2. Préba oceny
2.1 Oceniany skrypt posiada w swej II cze§ci wszystkie walory for-
malne wyrdznione przy omawianiu cz. I. Ponadto zostal on wzboga-

cony o nowy element dydaktycznie pozgdany — o czesto przytaczane
wykazy publikacji, ktérych lektura ma poglebié i rozszerzyé studentowi
wiedze sygnalizowang w skrypcie. Wypowiedzi tej czeSci — mimo zZe

dotyczg materialu rzadko badZz nawet wecale nie prezentowanego
w podrecznikach logiki — s3g podane jezykiem wzorowo jasnym. zwie-
zlym i zorganizowanym.

2.2.1 W tresci mozna doszukaé sie réwniez pewnych usterek. Na s. 14,
rozumowanie redukcyjne jest okre§lone jako przebiegajace odwrotnie
do kierunku wynikania i1 brak tam pozadanego chyba pod-
kre§lenia, ze owa ,odwrotno$¢” oznacza rdéwniez to, ze w rozumowa-
niach tych wniosek nie wynika logicznie z przeslanek. Na s. 25 (wiersz
4 od géry) zostalo uzyte wyrazenie: ,nalezy zastosowaé kanon jedy-
nej roéznicy”, gdy tymeczasem jest stosowany wlasnie kanon jedynej
zgodnosci. Podobnie na s. 26 (wiersz 12 od dotu) w zdaniu ,Zaldézmy,
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Ze mamy rozstrzygnaé, czy warunkiem koniecznym jest czynnik T
czy U czy W” — jak wynika z dalszego tekstu — autorowi chodzilo
o warunek wystarczajacy, a nie konieczny. Na s. 27 (wiersz 9 cd dotu)
pojawia sig¢ termin ,indukcja enumeracyjna”, mimo ze w calym skryp-
cie nie posiada on nigdzie wyjasnienia. Dydaktycznie bardziej dotkli-
wym mankamentem jest pojawienie sie (z niedopatrzenia korektorskie-
go) na s. 38 czternastu egzemplarzy litery ,R” bez wymaganych tam
indekséw, co w rezultacie dato np. te wypowiedz: ,Niech rozwaza-
nymi relacjami réwnos$ciowymi bedg: R, R, R; niech R zawiera sie
w R, ta za§ w R”.

2.2.2. Do szczegélnie interesujacych rczwazan tego skryptu zaliczamy
fragment oznaczony numerem 5.3 okre§lajacy relacje réwnoéciowe mie-
dzy wyrazeniami wraz z pomyslowym uszeregowaniem tych relacji,
wyjasniajgcym wielorako$é definicji normalnych i skalowanie doklad-
ncéci odwzorowan tekstu przy jego przeksztalcaniu. Caly poza tym
rozdzial ,Problematyka logiczna przeksztalcen tekstu” frapuje swoja
oryginalno$cia i zaskakuje dojrzaloScig i prostota rozwigzan. Wyjgw-
szy o$miostroniccwy fragment 7.2 (ktéry rzeczywis$cie jest napisany dla
bibliotekoznawcow) cze§é skryptu autorstwa W. Marciszewskiego jest
specjalnie godna polecenia réwniez studentom filozofii.

E. Nieznanski

Halina Mortimer. Elementarne wiadomosci z semantyki i metodologii
logicznej. Wyklady dla studentéw I roku socjologii. Warszawa 1972,
skrypt, s. 128, Wydawnictwa UW

Doskonalym uzupelnieniem, poszerzeniem i poglebieniem rozwigzan
w zakresie problematyki analogicznej do tej, ktéra byla prezentowana
w II cze$ci Zarysu logiki dla bibliotekoznawcéw, jest skrypt H. Mor-
timer. Zostat on rozlozony na pieé rozdzialow:

1. Wybrane pojecia semantyki logicznej (s. 11—40: zdanie, schemat
zdania, nazwa, predykat, termin funkcyjny, state logiczne, tautologie
i kontrtautologie, prawda i falsz logiczny, pojecie metajezyka, wy-
nikanie logiczne);

2. Kwantyfikatorowa interpretacja zdan jezyka naturalnego (s. 41—
—58: klasycane zdania kategoryczne, inne stowg kwantyfikujgce, me-
tody przekladania etnicznych stéw kwantyfikujgcych na jezyk kwan-
tyfikatorowy);

3. Uzasadnianie (s. 59-—88: uzasadnianie bezpoSrednie i posrednie,
wnioskowanie dedukcyjne, entymematy, wnioskowanie zawodne);



