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to, aby zniszczy¢ Smier¢, ukazujac zycie i doprowadzi¢ do zjednoczenia
si¢ ludzi z Bogiem. Wedhug Ireneusza to przez niepostuszenstwo Adama
cata ludzka natura zostala dotknigta grzechem i $miercia. Chrystus jako
drugi Adam, bgdac postusznym woli Boga, staje si¢ cztowiekiem posrod
ludzi, aby wyrwa¢ caly rodzaj ludzki spod wiadzy grzechu i $mierci.

Pracownicy Katedry Historii Filozofii Starozytnej i Sredniowiecz-
nej UKSW przedstawili referaty dotyczace zasadniczo filozoficznych
aspektow zagadnien chrystologicznych. Wigkszo$¢ referatow dotyczyta
zagadnien historycznych. Warto zaznaczy¢, ze wyktadowcy z UKSW
podjeli w swoich referatach najbardziej fundamentalng problematyke
chrystologiczna,.

IZABELLA ANDRZEJUK

Wyzsza Szkota Komunikowania, Politologii i Stosunkéw Miedzynarodowych, Warszawa

SPRAWOZDANIE Z V MIEDZYNARODOWEJ
KONFERENCJI NAUKOWEJ ETYKI MEDIOW
19-20 MAJA 2011 R.

Instytut Dziennikarstwa i1 Komunikacji Spotecznej Uniwersytetu
Papieskiego Jana Pawla II w Krakowie wraz z Sekcja ,,Aksjologii Ko-
munikowania” Polskiego Towarzystwa Komunikacji Spolecznej zorga-
nizowaty wspdlnie piata juz edycje migdzynarodowej konferencji, po-
swigconej etyce w mediach. Tym razem gléwnym tematem konferencji
byla problematyka odpowiedzialnosci. Organizatorzy postanowili skupié
si¢ wlasnie na pozycji 1 znaczeniu odpowiedzialnosci w mediach.

Pierwszego dnia konferencji, 19 maja, zaplanowano sesj¢ plenarng
oraz obrady w dwoch sekcjach. Tematem sekcji A bylo zagadnienie gra-
nic, fundamentow i kryteriow odpowiedzialnosci. Sekcja B zajmowata
si¢ tematem odpowiedzialnosci w dziataniach dziennikarskich.
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Na poczatku konferencji wszystkich zgromadzonych przywitat
ks. prof. dr hab. Michat Drozdz, dyrektor Instytutu Dziennikarstwa
i Komunikacji Spotecznej UPJPII i poprosit o uroczyste otwarcie kon-
ferencji prorektora ds. Nauki i Wspolpracy Zagranicznej, ks. dra hab.
Arkadiusza Barona oraz ks. prof. dra hab. Janusza Mastalskiego (dzie-
kana Wydziahu Nauk Spotecznych UPJPII). Po uroczystym otwarciu
konferencji rozpoczeta si¢ pierwsza sesja plenarna, ktéra prowadzita
dr hab. Izabela Dobosz z UPJPII.

Pierwszym prelegentem by1 ks. dr hab. Andrzej Baczynski (UPJPII),
ktory zaprezentowatl referat pt. Dylematy programowe wspodiczesnej
telewizji — produkt bez odpowiedzialnosci. Tre$¢ wystapienia byta re-
akcja na wyemitowany przez telewizjg BBC program, ktérego przed-
miotem byla agonia czlowieka chorego na nowotwoér. A. Baczynski
zwrocit uwage, iz taka transmisj¢ mozna traktowac jako kolejng pro-
be¢ przesunigcia barier prywatnosci i zwyklej ludzkiej przyzwoitosci.
Wsrdd pobudek takiego dziatania wskazat na chciwos¢, egoizm oraz
brak szacunku dla siebie i innych ludzi. Prelegent stwierdzit takze, iz
powodem ,,wys$cigu za sensacjg” w programach telewizyjnych jest za-
lezno$¢ mediow od kapitatu.

Kolejnym prelegentem byt prof. dr hab. Ignacy Fiut z Akademii Gor-
niczo-Hutniczej w Krakowie, ktory przedstawit referat zatytutowany:
Odpowiedzialnos¢ a medialna transformacja podmiotu ludzkiego. Pro-
pozycja growej etyki mediow. 1. Fiut zwrdcit uwage, iz mozna przyjac,
ze media i komunikacja same w sobie wzigte — nie sg ani dobre, ani zle.
Wsrod zalet przekazu medialnego prelegent wymienit mozliwos¢ napigt-
nowania zta. Zdaniem prof. Fiuta wlasnie samo pokazanie zla jest szansa
na jego krytyke. Innym aspektem, na ktdry prelegent zwrdcit uwage, jest
brak funkcji pedagogicznego oddziatywania mediow na odbiorce. Fakt
ten sprawia, ze odbiorca musi by¢ wcze$niej nauczony 1 wlasciwie przy-
gotowany do korzystania ze srodkdw masowego przekazu. W propono-
wanym modelu growej etyki medidw, polityka, media 1 biznes stanowia
pewnego rodzaju gre, w ktdrej etyka powinna si¢ miescic.

Nastepnie ks. dr hab. Wojciech Misztal (UPJPII) wyglosit referat pt.
Odpowiedzialnos$¢: niezbedna pomoc, czy szkodliwa przeszkoda? Przy-
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czynek do relacji miedzy chrzescijanstwem i mediami. W. Misztal przed-
stawil rozumienie odpowiedzialnosci w dwdch ujeciach: jako ceche Boga
oraz jako specyficzne zachowanie cztowieka, korzystajacego z daru od-
powiedzialnosci. W przypadku pierwszego rozumienia odpowiedzialno-
sci prelegent zwrdcit uwage, iz Bog stawia cztowiekowi wymagania, ale
takze sam si¢ zobowigzuje do okreslonych zachowan wzglgdem cztowie-
ka. W przypadku drugim — umiejetne korzystanie z daru odpowiedzial-
nosci ma czlowieka prowadzi¢ do upodobnienia si¢ do Boga.

Ostatnim prelegentem sesji plenarnej byta prof. dr hab. Katarzyna Pokor-
na-Ignatowicz z Krakowskiej Akademii im. A. F. Modrzewskiego. W swo-
im referacie pt. Europejska debata o odpowiedzialnosci mediow po publi-
kacji karykatur Mahometa przypomniata krétko okolicznosci omawianego
przez nig incydentu, a nastgpnie skupita si¢ na prezentacji roznych stano-
wisk w §rodowiskach medialnych na temat publikowania karykatur Maho-
meta. Prelegentka zwrécita uwagg, iz opinie dziennikarzy nie byty jednolite
w ocenie tego wydarzenia. Poza tym — jak zaznaczyta prof. Pokorna-Igna-
towicz — skutkiem ubocznym zamieszczenia karykatur w dunskim czasopi-
smie byta dyskusja na temat odpowiedzialnosci mediow i dziennikarzy oraz
na temat granic odpowiedzialnosci i jej zwiazkow z wolnoscia.

Po krotkiej przerwie rozpoczat si¢ panel dyskusyjny zatytulowany
Odpowiedzialnos¢ mediow — odpowiedzialnos¢é w mediach. konfron-
tacja teorii z praktykq. Moderatorka panelu byla mgr Maja Bednarska
(UPJPII) a wérdd panelistéw znalezli sig: prof. dr hab. A. Baczynski,
dr Jan Szewek, mgr red. Magda Dobrzyniak (Radio Bonus, UPJPII),
dr Elzbieta Czarny-Drozdzejko (UJ), red. Marek Mikos (UPJPII), red.
Szymon Wrébel (Dziennik Polski).

Sekcja B byla prowadzona przez dra Krzysztofa Gurbe (UPJPII).
Pierwszym prelegentem tej sekcji byla dr 1zabella Andrzejuk z Wyzszej
Szkoty Komunikowania, Politologii i Stosunkéw Migdzynarodowych
w Warszawie, ktora zaprezentowala referat zatytutowany: Mieczystawa
Gogacza etyka chronienia 0sob jako podstawa dla etyki zawodu dzien-
nikarza. W swoim wystapieniu I. Andrzejuk zwrdcita uwage na trzy za-
gadnienia z etyki M. Gogacza, ktére mogg stanowi¢ punkt wyjscia dla
etyki dziennikarskiej. Sa nimi:
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a. Rozumienie osoby i relacji osobowych jako wzajemnych odniesien,
budujacych si¢ na przejawach istnienia cztowieka jako osoby;

b. Rozumienie odpowiedzialnosci jako umiejgtnosci brania na siebie
konsekwencji wlasnego postgpowania;

¢. Zasady wyboru dziatan chronigcych dobro oséb (madros¢, kontem-
placja, sumienie).

7 tak ujetych fundamentow prelegentka wyprowadzita rowniez pro-
blematyke wolnosci rozumianej jako wiernos$¢ prawdzie w jej zwiazku
z dobrem w postepowaniu czlowieka.

Jako kolejna wystapita mgr Adriana Borowiecka z Uniwersytetu
Jagiellonskiego, z referatem zatytutowanym: Odpowiedzialne dzienni-
karstwo: realizacja zasady obiektywizmu oraz oddzielania informacji
od komentarza w mediach opiniotworczych. Prelegentka przedstawita
w swoim referacie warunki, jakie musza spetnia¢ media, aby przekazy-
wana przez nie informacja mogta by¢ uznana za rzetelng. Wsréd nich
przede wszystkim — zdaniem A. Borowieckiej — nalezy wymieni¢ za-
sade dostosowywania si¢ do poziomu odbiorcy. Mgr A. Borowiecka
wskazata takze na dwie zasady etyki dziennikarskiej: zasad¢ obiekty-
wizmu oraz zasad¢ oddzielania informacji od komentarza. Prelegentka
zwrocila rowniez uwage, iz we wspodlczesnych mediach zasady te sa
czesto tamane.

Nastepnie swoj referat pt. Sposoby i przyczyny prezentowania wyda-
rzen politycznych w czasopismie ,,Zrno” wyglosit mgr Michat Albert
(Katolicka Univerzita, Ruzomberok, Slovakia). Prelegent skupit sie w
pierwszej kolejno$ci na charakterystyce omawianego czasopisma, okre-
$lajac je jako chrzescijanskie i1 funkcjonujace w tzw. drugim obiegu. M.
Albert zaznaczyl takze, iz Zrno przede wszystkim interesowalo si¢ pro-
blematyka polityczna i temu tez tematow1 byla poswigcona wiekszosc¢ ar-
tykuléw i wywiadow. Ostrze krytyki artykutdw skierowane bylo przede
wszystkim przeciwko rzadom V. Meciara. Swoje wystapienie prelegent
uzupehit wykresami pokazujacymi przemiany i rozw¢j czasopisma oraz
cytatami z wypowiedzi dziennikarzy wspéttworzacych pismo.

Kolejnym referentem byla mgr Maria Kotunowska z Katolickiego
Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 1I. W swoim referacie zatytulo-
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wanym Sposdb przedstawienia tresci religijnych w telewizyjnych serwi-
sach informacyjnych TVP1 w sytuacji 2aloby narodowej (po katastrofie
smolenskiej i Smierci JPII) prelegentka zreferowala wyniki przeprowa-
dzonych badan na temat tresciowej zawarto§ci wybranych serwiséw in-
formacyjnych z dnia 2 kwietnia 2005 oraz 10 kwietnia 2010. Efektem
przeprowadzonych analiz bylo stwierdzenie, iz w obliczu katastrofy
badz zaloby $rodki masowego przekazu odwolujg si¢ do wartosci re-
ligijnych i w sposob akceptujacy odnoszg si¢ do podstawowych prawd
wiary katolickiej.

Ostatnim prelegentem sekcji byta mgr Michalina Szczepanska z Uni-
wersytetu Ekonomicznego w Krakowie. W swoim wystgpieniu, zatytu-
towanym: Punktowa analiza czynnikow wewnetrznych jako proba zmie-
rzenia stopnia odpowiedzialnosci tresci audycji radiowych, prelegentka
podjeta probe oceny stopnia odpowiedzialnosci rdéznych audycji przy
pomocy metod z zakresu zarzadzania strategicznego.

Drugi dzien konferencji rozpoczat si¢ obradami w dwoch sekcjach.
Sekcji A przewodniczyt prof. dr hab. Tomasz Goban-Klas z Uniwersy-
tetu Jagiellonskiego, przewodniczacym sekcji B byt dr hab. Artur An-
drzejuk, prof. UKSW.

Pierwszym prelegentem w sekcji B byla dr Monika Podkowifiska
ze Szkoly Gldwnej Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie. W swo-
im referacie zatytutowanym Odpowiedzialnos¢ i media w komunikacji
rodzinnej zwrdcita uwage na wptyw mediow na funkcjonowanie ko-
munikacji pomi¢dzy czlonkami rodziny. Prelegentka zauwazyla, iz ten
rodzaj oddzialywania jest nieuchronny i dlatego tak bardzo potrzebna
Jjest umiejetnosé wykorzystywania nowoczesnych narzedzi komunika-
cyjnych w obszarze wzajemnego komunikowania sie poszczegolnych
cztonkéw rodziny. Ponadto M. Podkowinska przedstawita wady i zalety
funkcji spetnianych przez media wiasnie w odniesieniu do rodziny.

Jako kolejny wystapit dr Wojciech Wciset, z Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego Jana Pawta II. Jego wystapienie zatytutowane Wolon-
tariat w mediach jako przykiad odpowiedzialnych mediow byto poswie-
cone specyfice funkcjonowania wolontariatdw na terenie Polski a takze
problematyce promowania w mediach akcji woluntarystycznych.
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Nastepnie redaktor mgr Jolanta Zargba z Wyzszej Szkoly Informa-
tyki i Zarzadzania w Rzeszowie wyglosita referat pt. Miedzy dzienni-
karstwem a reklamq. Referentka zwrdcita uwage na panujace w pro-
fesji dziennikarskiej niebezpieczne zwyczaje, polegajace na aktywnym
uczestniczeniu dziennikarzy w réznorodnych reklamach. Mgr Zargba
zauwazyla, iz takie postgpowanie jest coraz czesciej tolerowane przez
szefow redakcji, mimo ze jest to zachowanie sprzeczne z zaleceniami
dziennikarskich kodeksow etycznych. Obecno$¢ dziennikarzy w pro-
gramach reklamowych — zdaniem J. Zargby — prowadzi do dezorientacji
widzdow, ktdrzy zazwyczaj oczekujg od dziennikarzy bezstronnosci.

Jako kolejna, wystapita dr Viera Lehoczka z Uniwersytetu Sw. Cy-
ryla i Metodego w Trnawie. W swoim referacie, zatytutowanym Trendy
cywilizacji postmodernistycznej a komunikacyjne kompetencje mediow,
zwrdcila uwagg na problem promowania przez media konsumpcyjne-
go modelu zycia, w ktorym to modelu istotnym celem cztowieka ma
by¢ rozrywka i zabawa. Dr Lehoczka zaznaczyta réwniez, iz wobec tak
funkcjonujacych mediéw pilnym problemem staje si¢ wychowanie lu-
dzi do umiejg¢tnego korzystania z przekazu medialnego.

Ostatnig prelegentka tej sekcji byta mgr Dorota Mazur z UPJPII. Pre-
legentka wyglosita referat zatytutowany Odpowiedzialnos¢ ewangeli-
zacyjna mediow katolickich. D. Mazur w swoim wystapieniu wskazata
na dwa istotne akcenty, ktdre powinny charakteryzowa¢ media katolic-
kie: po pierwsze — powinny one dziala¢ wspdlnie, unikajac wzajem-
nej publicznej krytyki, 1 po drugie — powinny wykazywac¢ si¢ odwaga
w gloszeniu prawdy. Ponadto D. Mazur wymienita Franciszka Salezego
i Maksymiliana Kolbe jako pierwszych, ktorzy podejmowali zagadnie-
nie powinnosci ewangelizacyjnej mediow.

Ostatnim akcentem V Miedzynarodowej Konferencji Naukowej Ety-
ki Mediéw byta druga sesja plenarna, ktorej przewodniczyla prof. dr
hab. K. Pokorna-Ignatowicz. Podczas tej sesji, zatytulowanej Odpowie-
dzialno$¢ a misja publiczna, jako pierwszy wystapit prof. dr hab. T. Go-
ban-Klas. W swoim referacie pt. Media publiczne — misja czy prowizja
wskazal na problem poglebienia komercjalizacji mediéw publicznych.
Prelegent zaznaczyt, iz media publiczne powinny stuzy¢ dobru odbior-
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coéw medialnych, w czym wilasnie wyrazataby si¢ ich misja. Tymczasem
wydaje sig, iz dla mediéw publicznych najistotniejsza sprawa stala sig
korzys¢ finansowa, stad tez najwigksze zainteresowanie budzg progra-
my przynoszace dobre dochody. Jako przyktad taczenia ,,misji z prowi-
zjq” prelegent podat reklamg product placement.

Drugim prelegentem sesji plenarnej byl prof. A. Andrzejuk, ktdry
wyglosit referat zatytulowany Roznice w zakresach odpowiedzialno-
Sci moralnej dziennikarzy ze wzgledu na formy organizacyjne mediow
(publiczne, spoleczne, komercyjne). Prelegent wyr6znit w ramach ety-
ki dziennikarskiej dyrektywy ,kategoryczne” — czyli obowiazujace
w sposob bezwzgledny wszystkich oraz ,,postulatywne” — czyli zalezne
od celow postawionych przed okreslonym rodzajem medidéw. A. An-
drzejuk zwrdcit ponadto uwage na panujacy w mediach agnostycyzm
Jako skutek braku prawdy, ktéra powszechnie zastgpuje si¢ narracjg
o wydarzeniach.

Jako kolejny wystapil dr Ladislav Volko z Uniwersytetu §w. Cyryla
1 Metodego w Trnawie. W swoim wystapieniu zatytulowanym Media
stowackie — oczekiwanie na odpowiedzialnos¢ wskazatl przede wszyst-
kim na powszechnie panujaca tendencj¢ komercjalizacji oraz ameryka-
nizacji medidw. Wspomniana komercjalizacja dotyczy rowniez mediow
publicznych, ktore zamiast realizowaé swoja misj¢ publiczna, koncen-
truja si¢ wylacznie na kwestiach finansowych. Zdaniem L. Volko, wsréd
pilnych tematéw, ktére stowackie media publiczne powinny podjaé,
znajduja si¢g migdzy innymi takie problemy, jak integracja spoteczna
(w kontekscie funkcjonowania w spotecznosci stowackiej Romow) czy
wspieranie dialogu spotecznego. Ponadto, wedlug prelegenta, media
stowackie zmagaja si¢ takze z problemami typowymi dla panstw bloku
postkomunistycznego.

Ostatnim prelegentem byt dr Mirostaw Lakomy z Wyzszej Szkoly
Filozoficzno-Pedagogicznej ,.Ignatianum” w Krakowie. W swoim re-
feracie zatytutowanym Media whistblowingowe a odpowiedzialnosé dr
Lakomy zwrocit uwagg, iz przyczyng powstawania tego typu mediow
jest brak zaufania do demokracji przy towarzyszacej tej nieufnosci po-
trzebie jednoczenia si¢. Przyktadem mediéow whistblowingowych jest



200 SPRAWOZDANIA I RECENZJE [16]

— zdaniem prelegenta — WikiLeaks, ktore skupifo si¢ przede wszystkim
na dziatalnosci o charakterze demaskatorskim.

Po wystapieniu dra M. Lakomego organizatorzy podsumowali i za-
konczyli konferencje, zapraszajac wszystkich zebranych na obiad.

IZABELLA ANDRZEJUK
Wyzisza Szkola Komunikowania, Politologii i Stosunkéw Miedzynarodowych, Warszawa

SPRAWOZDANIE Z KONFERENCJI
GENEZA PANSTWA A PROBLEM FILOZOFII POLITYCZNEJ
28 MARCA 2011 R.

W dniu 28 marca 2011 roku odbyla si¢ konferencja migdzynarodo-
wa Geneza panstwa a problem filozofii politycznej zorganizowana przez
Katedre Historii Mys$li Politycznej Instytutu Nauk Spotecznych Uni-
wersytetu Przyrodniczo-Humanistycznego w Siedlcach.

Konferencja rozpoczeta si¢ wystapieniami rektora UPH, prof. dra.
hab. Antoniego Jowko, nastepnie dziekana Wydzialu Humanistyczne-
go, prof. dra hab. Jerzego Kunikowskiego oraz dyrektora Instytutu Nauk
Spotecznych, prof. dra hab. Stanistawa Jaczynskiego.

Po uroczystym otwarciu konferencji i przeméwieniach wladz uczel-
ni rozpoczely si¢ obrady plenarne. Jako pierwszy prelegent wystapit
prof. dr hab. Adam Wielomski, reprezentujacy organizatorow konferen-
cji. W swoim referacie, zatytutowanym Koncepcje powstania paristwa
w zachodniej mysli politycznej na przestrzeni wiekéw i polityczne impli-
kacje tych teorii, zaprezentowat cztery najbardziej powszechne i znane
sposoby powstawania panstw. Pierwszy z nich oparty jest na arystote-
lesowskiej koncepcji, wedlug ktdrej panstwo powstaje ze wzgledu na
spotecznag naturg cztowieka. Drugi sposob jest uzasadniany teologicznie
1 uwidacznia si¢ w teokratycznej koncepcji panistwa; tutaj miesci si¢ du-



