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odniesienia filozofii polskiej, Wydawnictwo KUL, Lublin 2011, ss. 434.

W dniach 16-17 wrzesnia 2010 r. na KUL odbylo sie Seminarium History-
kow Filozofii Polskiej, kontynuujace tradycje ogélnopolskich spotkan specjali-
stow tej dziedziny nauki z réznych os$rodkow filozoficznych w Polsce. Semina-
rium mialo na celu ukazanie trwalej, inspirujgcej roli filozofii w polskiej kulturze
i Zyciu spofecznym, nierzadko w zakresie réznych, ale dopelniajacych sie wizji
historiografii polskiej. Wielo§¢ podejmowanych watkéw sprzyjala wskazaniu
nowych pdl zainteresowan badawczych, wciaz w duzej mierze niezbadanych.
Prezentowana publikacja zbiorowa jest poklosiem tegoz seminarium, oddajac
w duzej mierze jego strukture. I tak redaktorzy tomu zdecydowali si¢ podzieli¢
tytutowa problematyke, wyodrebniajac dwie czgsci. Pierwsza, krotsza (s. 11-35)
ma charakter metodologiczny (metafilozoficzny) i zatytutowana jest: ,,Filozo-
fia a $wiatopoglad (teoria a praktyka — dyskusyjnie) ”. Zawiera ona cztery re-
feraty, przedstawione w kolejnosci logicznej, ukazujace pojecie $wiatopogladu
oraz jego genetyczne i systematyczne zwigzki z filozofig. Wyraznie obszerniejsza
cze$¢ druga (s. 37-416), zatytulowana ,,Filozofia a §wiatopoglad (wybdr stano-
wisk) ” zawiera juz zagadnienia merytoryczne (systematyczne), prezentowane
w formie 27 artykuléw, ukazujacych chronologiczne kluczowe dokonania filo-
zofii polskiej w zakresie $wiatopogladowym.

Czes¢ pierwsza przybliza (S. Pierdég) warunki ksztaltowania sie filozo-
ficznej kariery pojecia Weltanschauung, jako wyniku odziedziczonych przez
wiek XIX dwoch projektéw krytycznej przebudowy klasycznej filozofii: w kie-
runku pozytywistycznym lub idealistycznym. Swiatopoglad bylby tu czyms po-
miedzy nauka a metafizyka, cho¢ - jak wykazuje historia filozofii — rodzi on
nieustanne pragnienie ,unaukowionej” obiektywizacji, a w konsekwencji stwo-
rzenia ,catkowicie racjonalnego” ustroju spotecznego. Pierwotnymi cechami
$wiatopogladu s3: indywidualno$¢, praktycznos¢ (pragmatycznosc), totalnosé
(charakter calo$ciowy). Z kolei A. Brozek, rozwijajac my$l J. M. Bochenskie-
go, podejmuje probe definicji swiatopogladu (w relacji do filozofii), jako zbioru
zdan opisowych, ocennych i normatywnych, dotyczacych $wiata i sensu zycia,
uznawanych bez dostatecznego uzasadnienia przez osobe¢ (niekiedy na pod-
stawie uczuciowej). W tym kontekscie autorka sygnalizuje problem bezzasad-
nosci istnienia tzw. $wiatopogladu naukowego, postulowanego przynajmniej
od o$wiecenia. S. Borzym zwraca uwage na niechlubng kariere pojecia $wia-
topogladu w Polsce (kojarzonego z marksizmem), wskazujgc jednak na inte-
resujace refleksje swiatopogladowe na marginesie réznych nauk, co $wiadczy
o wspdlnocie warto$ci. Wreszcie tekst S. Janeczka ukazuje metodologiczne kon-
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sekwencje dwdch rozwigzan w polskiej filozofii: wykluczania zwigzku filozofii
ze $wiatopogladem, badz ich radykalnego utozsamiania (ich wspolnym przed-
miotem bytaby §wiadomos¢ spoteczna). To drugie podejscie, charakterystyczne
choc¢by dla tzw. warszawskiej szkoty historykow idei, zaweza jednak przedmiot
filozofii, redukujac metafizyke do formy antropologizaciji.

Druga cze$¢ tomu otwiera zbidr tekstow na temat polskiej filozofii XV-
-wiecznej, zwigzane]j ze srodowiskiem intelektualnym odnowionego Uniwer-
sytetu Krakowskiego. Filozofi¢ — pisze K. Bochenek — uprawiano wtedy w kon-
tekscie zmiany politycznej konfiguracji Europy (spory papiestwa z cesarstwem).
Stad brat si¢ znany schemat przeciwstawiania sobie zwolennikéw dwoch drog
kultury intelektualnej: via antiqua (albertyzm, tomizm, skotyzm, awerroizm,
augustynizm) i via moderna (nominalizm, husytyzm, neoplatonizm). Autor
wskazuje na praktycyzm i fideizm, jakie (w réznych wersjach) znamionowaly
6wczesna orientacje doktrynalng naukowego srodowiska krakowskiego. Nadto
péznosredniowiecznej, zaangazowanej spolecznie scholastyce polskiej towarzy-
szyty mocne watki krytyki Kosciota.

W. Bajor pisze o roli teologii w psychologii filozoficznej polskiego burydanisty
Benedykta Hessego. Psychologia jest tu rozumiana jako zespdt zagadnien o me-
tafizycznej strukturze czlowieka (m.in. na kanwie De anima Arystotelesa). Zda-
niem Hessego, prawdy teologiczne sa wystarczajaco uzasadnione, by uzywac ich
(cho¢ umiarkowanie) jako dowodéw w filozofii naturalnej i antropologii (wiara
jest zdolna prowadzic¢ rozum, szczegélnie tam, gdzie filozofia nie udziela ostatecz-
nych odpowiedzi). Stad, zgodnie z dewiza fides quaerens intellectum, komentarz
Hessego do De anima zawiera szereg zagadnien chrzescijanskiego $wiatopogla-
du (istota, pochodzenie i niesmiertelno$¢ duszy, monopsychizm, poznanie Boga
i bytéw duchowych, losy duszy po $mierci i zmartwychwstanie ciat).

W tekscie M. Maciotka ukazana zostaje réznorodnos¢ spojrzen na XV-wiecz-
ne stanowiska wobec probleméw Kosciola i panstwa, stanowigcych skltadowe
imago mundi wyksztalconego cztowieka Sredniowiecznego. Autor rozwija dwa
problemy: konflikt z zakonem krzyzackim i kwestie heretyckiego ruchu husyckie-
go, akcentujgc role Stanistawa ze Skarbimierza, a zwlaszcza Pawla Wlodkowica.
W przypadku tego drugiego zostaje przywotana interesujaca polemika nad cha-
rakterem oryginalnosci jego doktryny ius gentium.

Na pytanie ,,Czy $wiatopoglad moze by¢ wiedza?” prébuje natomiast odpo-
wiedzie¢ M. Plotka. Na podstawie prac Jan z Glogowa i Jana z Ket ukazuje ona
pdznosredniowieczny zwrot filozofii polskiej ku wiedzy pojmowanej nie tylko
jako scientia, lecz takze jako opinio lub doxa (domniemanie, $wiatopoglad). Do-
warto$ciowanie tej drugiej formy poznania sprzyjato budowaniu atmosfery na-
ukowej, zogniskowanej wokdt probabilizmu. Jednak nieusprawiedliwione jest
dopatrywanie si¢ tutaj sceptycyzmu. Stad opini¢ mozna w sposdb istotny uznac
za wiedze, gdyz obie - jako dyspozycje intelektualne — dotycza tego samego:
tego, co prawdziwe.

Kolejna grupe artykuldéw stanowia teksty o polskiej filozofii nowozytnej
dwoch ostatnich stuleci. Jak bowiem zauwaza E. Starzynska-Kosciuszko, wtedy
to — na poczatku XIX wieku — dokonat sie istotny zwrot w polskim stylu filozofo-
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wania. Paradygmat naukowy (raczej bezosobowy) zastagpiono przekonaniem, ze
rolg filozofowania jest by¢ gléwnie ,,§wiatopogladowy ekspresjg” ducha narodu.
Wazng okolicznos$¢ stanowita oczywiscie sytuacja utraty niepodlegtosci i zabory
(cho¢ to nie jedyny skladnik genezy ,filozofii narodowej”), a takze ogélny kon-
tekst epoki: uniwersalizm, romantyzm, idee mesjanistyczne. Silne wptywy miaty
tez historiozoficzne idee herderyzmu i wypracowanie idei narodu (mimo, ze bez
panstwa) jako jednosci kulturowej, ozywianej jednym ,,duchem” (,,zasadg”).

Pozostajac w nurcie tekstow przedstawiajacych odmiany , filozofii narodo-
wej’, A. Wawrzynowicz omawia geneze powstania ,,Ojcze nasz” A. Cieszkow-
skiego — oryginalnej historiozoficznej egzegezy Modlitwy Panskiej, zas W. Saj-
dek wskazuje $wiatopogladowe odniesienia tego utworu. Zwraca sie uwage
na religijne inspiracje utworu, zawarty w nim tadunek ideologiczny, oraz po-
szukiwanie przez Cieszkowskiego ostatecznych uzasadnien w wierze i religii
chrzescijanskiej. Jednocze$nie utwor miat inspirowaé program permanentnej
filozofii spotecznej, zwlaszcza zas pobudza¢ zaangazowanie politykow.

Dla rozumienia proceséw dziejowych istotna jest wlasciwa filozofia historii.
Dlatego L. Wisniewska-Rutkowska przybliza prace H. Kamienskiego, autora min.
»Demokracji w Polszcze” - znaczacej postaci kultury polskiej I pot. XIX wieku.
Pytal on o podmiot, ksztaltujacy historie, o prawa postepu ludzkosci, odnoszac
konkretnie te zagadnienia do spraw Polski. Wyraznie opowiadal si¢ za ciaglo-
$cig historyczng od czaséw prastowianskich, nie dyskredytujac przy tym roli
cywilizacji tacinskiej (chrzescijanskiej).

W polskich poszukiwaniach swiatopogladowych przetomu XIX i XX wieku
- o czym pisze A. Dziedzic - odwolywano si¢ tez do pragmatycznych pogladow
W. Jamesa i E Schillera (np. W. Koztowski, S. Brzozowski). Pragmatyzm promo-
wal bowiem (wbrew pesymistycznemu determinizmowi) obraz cztowieka jako
aktywnego podmiotu, oraz dawat wizje swiata niegotowego i pluralistycznego,
gdzie istnieje wolna wola i Bog, nie dominujacy nad czlowiekiem.

A. Cuk przybliza ujecie idei stowianiskiego iliryzmu, zawarte przez M. Zdzie-
chowskiego w ,,Odrodzeniu Chorwacji w wieku XIX” z 1902 r. Zdziechowski
opowiadal si¢ za zbiezno$cig chorwackiego iliryzmu z mesjanizmem polskim,
znajdujac dla swoich tez poparcie w dziejach Rzeczypospolitej. Centrum jego
rozwazan stanowil patriotyzm. Uwazal, ze miarg wyksztalcenia i o§wiaty naro-
du jest stan jezyka i literatury, co w przypadku Polski stalo na daleko wyzszym
poziomie niz u Chorwatéw i Stowencow. Zdziechowski nakreslat obraz wspol-
noty zachodniostowianskich narodéw, z silng rolg chrzescijanstwa, co jednak
przekreslit upadek monarchii habsburskiej.

Wiréd artykuléw znalazly sie takze dwa, poswigcone F Znanieckiemu.
L. Gawor pisze o jego koncepcji antypozytywistycznego kulturalizmu, zas
L. Kopciuch - o filozofii dziejow. Ten drugi wyszczegolnia nadto rozne typy
(modele) filozofii dziejow u Witkacego i FE. Konecznego.

Obszerny artykut M. Mylika dotyczy powstania i rozwoju polskiej mysli
spotecznej XIX i XX wieku, sprowadzajacej si¢ wowczas gtéwnie do kwestii ro-
botniczej i chlopskiej. Wspomniany jest wkiad Kosciofa katolickiego w te kwe-
stie, przy swiadomosci, ze katolicka nauka spoteczna réznita sie od socjologii.
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Oprocz tego przyblizone zostajg poglady E. Abramowskiego, S. Brzozowskiego,
E Znanieckiego oraz neoscholastykow: S. Pawlickiego i K. Kowalskiego.

T. Zawojska przedstawia $wiatopogladowe postawy dwoch uczonych akade-
mickich i politykéw: W. Dzieduszyckiego i M. Zdziechowskiego, na temat Eu-
ropy jako kolebki cywilizacji tacinskiej. Obaj — przemilczani w Polsce ludowej
- odwotywali si¢ do chrze$cijanskich zasad etycznych, popularyzujac autentycz-
ny patriotyzm zgodnie z diagnoza stanu postaw spotecznych. Na analogicznych
podstawach opierali swoje wizje przysztej odnowionej Europy, jako dobrowol-
nego zwiazku panstw narodowych.

Swiatopoglagdowy wymiar neoscholastycznej filozofii przyrody w Polsce
ukazujg dwa artykuly. P. Polak przybliza reakcje na $wiatopogladowe odnie-
sienia teorii ewolucji Darwina, wytyczajace apologetyczny charakter dyskur-
su neoscholastykéw. Niejednokrotnie postulowano nie dialog, a subordyna-
cjonizm teologiczny (np. E Gabryl), akceptujacy tomizm jako jedyny stuszny
swiatopoglad, powigzany z katechetycznym obrazem $wiata. Podejmowano tez
proby ,walki o $wiatopoglady” (E Hortynski), aby wykaza¢, ze — zgodnie z Vati-
canum I - nie ma zasadniczej r6znicy miedzy prawdami nauki a wiarg religijna.
Czesto jednak (z obu stron) braklo odpowiedniej koncepcji metodologii nauki.
Nie zaniedbywat jej I. Radziszewski, o ktérym pisze R. Charzynski. Pierwszy
rektor KUL mial np. swiadomos¢ ograniczen determinizmu mechanicznego
w obrebie samego przyrodoznawstwa.

Problematyce ,,szkoly Iwowskiej” poswiecone zostaly cztery teksty. A. Bro-
zek ujawnia niepublikowane teksty K. Twardowskiego, rekonstruujac elementy
jego $wiatopogladu na temat stosunku do ojczyzny (byt Polakiem i obywate-
lem Austro-Wegier) i Boga. D. Barbaszynski pisze o inspiracjach §wiatopogla-
dowych w mysli wybitnego logika J. Lukasiewicza. Mozna je dostrzec w wielu
miejscach. Niekiedy inspiracje te artykutowal explicite, np. w odniesieniach
do pogladéw historycznych czy przy okazji zagadnienia trzeciej wartosci
logicznej. Te ostatnia kwesti¢ rozwija artykul P. Surmy, gdzie wskazane jest
zrédlo programu budowy logik wielowarto$ciowych, w postaci przekona-
nia o mozliwosci twdrczego, wolnego czynu oraz intencji stworzenia logiki
modalnej, spojnej z tradycyjng starozytng. Wreszcie J. Zegzula-Nowak przy-
pomina polemiczne wobec Twardowskiego poglady H. Elzenberga (postulo-
wal dowartosciowanie intuicji, byl sceptyczny wobec nadmiernego zaufania
do formalnych analiz semantycznych).

Ostatni cykl artykuléw dotyczy: ,$wiatopogladu z dominanta filozoficz-
ng” K. Wyki (J. Skoczynski), teorii humanizmu socjalistycznego J. Hochfelda
(M. Mruszczyk), humanizmu naturalistycznego H. Eilstein (B. Blaszczak) oraz
filozofii $wiatopogladowej L. Kotakowskiego (E. Kochan).

Szerokie spektrum problematyki, ukazane przez autoréw tomu, wskazuje
na bogate tradycje (szczegoétowych dzialéw) filozofii w Polsce, nie ustepujace
tendencjom europejskim. Godne uwagi sg zwlaszcza te koncepcje swiatopogla-
dowe, ktore rozwijane byly w czasie zabordw, a ktdre przez wiele lat pomijano
milczeniem. Odkrywanie na nowo pasjonujacych poszukiwan intelektualnych
niestusznie zapomnianych filozoféw i spotecznikéw, poruszajacych problemy
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aktualne wspdlczesnie, ukazuje potrzebe debat o $wiatopogladzie, zarazem nie
bedacym ideologia.

Warto doda¢, ze omawiana pozycja jest wydana bardzo starannie (twarda
oprawa, czytelna czcionka). Na pochwale zastuguje bezbledna praca korektor-
ska. Tom - co jest standardem przy tego typu opracowaniach - zawiera noty
o autorach artykuléw i indeks nazwisk w nich wystepujacych. Brak jest nato-
miast indeksu rzeczowego, ktdry jeszcze bardziej ulatwilby sprawne korzystanie
z pokaznej tresci.

Publikacja jest nie do przecenienia, bo - jak zauwazaja redaktorzy — ma
szanse przyczyni¢ si¢ do pelniejszej wspdtpracy srodowisk historykéw filozofii
w Polsce, ulatwi¢ kontakty i podejmowanie efektywniejszych form zespotowej
pracy badawczej. Jest bowiem potrzebg czaséw, by ,promowac tematyke pol-
skiej filozofii [...], jak tez broni¢ dydaktyki tej dyscypliny [...] w dobie obecnych
reform szkolnictwa wyzszego. Ukazanie zwigzkdow filozofii z kulturg polska [...]
bedzie nie tylko stuzy¢ pogtebieniu kultury myslenia, z preferencja logiki [...]
ale takze [...] ma ogromne znaczenie w wychowawczych dzialaniach szkoty,
w formie ksztaltowania postaw moralnych i spotecznych, w tym tez patriotycz-
nych” (s. 10). Z powyzszych racji warto, by siegneli po nig ambitniejsi nauczy-
ciele historii, wiedzy o spoteczenstwie, jezyka polskiego, katecheci, animatorzy
kultury, oraz wszyscy zainteresowani problematyka $wiatopogladows.

ks. Pawel Niewinowski



