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Szymon Hrebenda

Utopia w mysleniu politycznym

Choé myslenie utopijne towarzyszy czlowiekowi od zarania dzie-
jow, to jednak jego popularno§é nierozerwalnie zwiagzana jest z tym,
co mozemy nazwacé¢ rewolucja o$wieceniowa. Podstawowa bowiem
przestanka, juz nie tylko myslenia, a przede wszystkim dzialania na
rzecz idealnej polis, jest desakralizacja zycia spotecznego. Tylko taka
przemiana w mysleniu o polityce 1 spoleczenstwie mogta zaowoco-
waé powstaniem wizji panstwa powszechnej szcze§liwosci. Jak za-
uwaza bowiem Witold Ostrowski, ,istnienie literatury utopijnej, bez
wzgledu na jej wartosé, dowodzi, ze czlowiek zaczal my§le¢ o ustroju
zycia spolecznego jako o czyms§, co mozna §wiadomie zmieniac¢”.

W silnie zsakralizowanych wspélnotach, zwtaszcza w starozytno-
§ci, na tego typu myslenie nie byto miejsca. W éwiadomoséci spolecz-
nej bowiem funkcjonowalo przeswiadczenie, ze jedyna sila sprawcza
na $wiecie sg bogowie. Czlowiek natomiast nie tylko nie moze, a wrecz
nie wolno mu, pod grozba popelnienia éwietokradztwa, ingerowacd
w jakikolwiek aspekt rzeczywistosci. Jedyng formg walki o idealng
polis pozostawaly modly. Natomiast to, czy nastanie ,Raj na Ziemi”,
zalezalo tylko 1 wylacznie od woli bogow?.

'W. Ostrowski: Wprowadzenie. W. T. More: Utopia. Przel. K. Abgarowicz.
Warszawa 2001, s. 77.

2 Za trafnoscig prezentowanej rekonstrukeji mysélenia politycznego starozytnych
przemawia m.in. Gilgamesz — najstarszy utwor literacki pochodzacy z czaséw babilon-
skich. Mozna w nim znalezé fragmenty opisujace warunki zycia wspélnoty Uruk.
W momencie gdy staly sie one nie do zniesienia, na skutek modiéw interweniuja bogo-
wie 1 w konsekwencji powstaje ustrdj. jak na owe czasy. idealny; Gilgamesz. Powiesé
starobabiloniska. Przel. J. Wittlin. Warszawa 1986.
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Zmiane w takim rozumieniu rzeczywistoSci spoleczne] przynosi
tzw. oéwiecenie greckie. Sofisci, odsuwajac bogéw poza granice tego,
co poznawalne, oddali sfere polityczng we wladanie czlowieka. Do
tego bowiem w konsekwencji sprowadzajg sie stlowa Protagorasa
z Abdery: ,,Czlowiek jest miarg wszystkich rzeczy: tych, ktére sa, ze
sa, ktorych nie ma, ze ich nie ma”®. Ta zmiana w my$leniu zaowoco-
wala powstaniem pierwsze) utopii w dostownym tego stowa znacze-
niu — Paristwa Platona. Idealna polis, stworzona przez ucznia Sokra-
tesa, stala sie¢ wzorem dla wszystkich nastepnych utworéw rozpra-
wiajacych na ten temat.

Wraz z nastaniem chrze$cijanstwa i jego walki o dominacje reli-
gijng 1 polityczna w Europie, w zapomnienie poszly zdobycze staro-
zytnego ,oSwiecenia”. Mys$lenie polityczne ponownie zostalo podpo-
rzadkowane sacrum, a moce sprawcze w zyciu spotecznym — przeka-
zane Bogu. Jednakze juz w éredniowieczu laczenie idealnego pan-
stwa z rajem utraconym zaczelo powoli tracié poparcie spoleczne. Dok-
trynerzy ruchéw millenarystycznych w Paruzji zaczeli upatrywaé spo-
sobu na stworzenie idealnego panstwa ziemskiego. Na razie utopia
ta nie naruszala sakralnego rozumienia $wiata, niemniej jednak byla
oznaka zblizajacych sie przewarto§ciowan.

Jednakze dopiero w XVI wieku, wraz z okrzepnieciem filozofii
Swieckiej, ponownie zaczeto dyskutowaé nad ludzkimi mozliwoécia-
mi w dziele tworzenia stosunkéw spotecznych. Jak to nie raz juz w hi-
storil bywalo, dyskusja ta zaowocowata kolejna falg dziel utopijnych.
Zapoczatkowal ja Tomasz More i z niewielkimi przerwami trwa ona
do dzi$. Oéwiecenie natomiast wprowadzilo nowa jako$é w mysleniu
utopijnym. Myslenie to przestalto by¢ incydentalne, zostalo upowszech-
nione i umasowione oraz ostatecznie zerwalo z sacrum.

Jesli przyjrzeé sie tej historii utopii, mozna zauwazy¢ pewne pra-
widlowosci. Ot6z okresowo powtarzajace sie wybuchy tworeczoéci uto-
pijnej do pewnego stopnia pokrywaja sie z momentami kryzysowymi
poszczegolnych wspdlnot oraz powaznymi przewartoSciowaniami
s§wiadomosci spolecznej. Mozna wiec zaryzykowaé twierdzenie, ze
z jednej strony twodrczo$¢ utopijna stanowl wyraz protestu przeciw
dewaluujacym sie wartosciom spotecznym, z drugiej za$ jest probg
wyznaczenia kierunkéw nadchodzacych przemian. W swej warstwie
krytycznej okazuje sie symptomem kryzysu stosunkéw spolecznych,
natomiast w warstwie fantastyczno-futurologicznej —~ zwiastunem nad-
chodzacych przewartosciowan.

*Diogenes Laertios: Zywoty i poglady stynnvch filozoféw. Przet. I. Kron-
ska, K. Lesiak, W. Olszewski. Krakdow 1968, s. 546.
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Jako ze przechodzenie od jednego kryzysu spoltecznego do dru-
giego jest naturalnym procesem rozwoju cywilizacji ludzkiej, nie ma
sie co dziwié, iz odwiecznym marzeniem czlowieka zwigzanym z zy-
ciem we wspoélnocie bylo zracjonalizowanie 1 zoperacjonalizowanie
sfery spoleczno-politycznej. Badacze tego aspektu rzeczywistoéci sku-
piali sie na metodach sluzacych lepszemu zrozumieniu zjawiska, po-
litycy natomiast, korzystajac z wynikéw ich badan, prébowali two-
rzy¢ narzedzia do lepszego zapanowania nad spoleczenstwem. Cel
jednakze byl jeden: dobrze zorganizowana i funkcjonujaca oraz w miare
szcze$liwa wspoélnota.

Sprébujmy zatem odpowiedzieé¢ sobie na pytanie, czym jest uto-
pia. Uwaza sie, ze jest ona ,takim gatunkiem ideologii — podkreslam,
ze interesujg nas utopie polityczne, a nie inne — sposobem myslenia,
w ktérym nie tylko zaciera sie granica miedzy rzeczywistoScia a przy-
szloscia przewidywana (bo taka jest zawsze trudna do ustalenia), ale
takze — miedzy dzialaniem a wyobrazeniem. Utopie to racjonalistycz-
ne struktury myslenia, wykoncypowane przez teoretykéw 1 intelek-
tualistéw, ktére zakladaja idealny stan spoteczenstwa. Terazniejszoscé
jest tedy poznawalna, a przyszio§é dajaca sie urzeczywistnié™.

Przedstawiona definicja, zaproponowana przez Franciszka Rysz-
ke, w swym ogdélnym zarysie wydaje sie poprawna. Jednakze watpli-
woscl moze budzié sugestia, ze istnieje jaki§ inny rodzaj utopii poza
polityczng?® Utopia bowiem zawsze (w mniejszym lub wigkszym stop-
niu) bedzie sie odnosié do stosunkow spolecznych, form ustrojowych
itp. Oczywiscie, na przestrzeni wiekéw pojecie ,utopia” dorobilo sie
wielu znaczen 1 sposobdéw rozumienia, niemniej charakteryzuje w mia-
re jednorodny sposéb myslenia.

Pierwotne okreslenie, obecnie o najszerszym znaczeniu, najlepie]
ujal Aleksander Swietochowski: ,,Utopia, jako idealna postaé stosun-
kéw spolecznych jest najpowszechniejszym pierwiastkiem w $wiecie
ducha. Wchodzi ona w sklad wszystkich wierzen religijnych, teorii
moralnych i prawnych, systemoéw wychowawczych, utworéow poetyc-
kich, stowem wszelkie] wiedzy o twoérczosei dajacej wzory zycia ludz-
kiego”®.

Takie rozumienie utopii zblizone jest do obowigzujacej w polito-
logii anglosaskiej wyktadni pojecia ,polityka”. Sprowadza sie ono do

* F. Ryszka: Nauka o politvee. Rozwazania metodologiczne. Warszawa 1984,
s. 169.

*[rena Pankow w swej Filozofii utopii zauwaza np.. iz mys$lenie utopijne jest wzgled-
nie jednorodnym zjawiskiem; I. Pank 6 w: Filozofia utopii. Warszawa 1990, s. 169.

SA. Swietochowski: Utopijne paristwo Platona. .Fantastyka” 1984, R. 3, z. 10,
8. H1. .
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okreSlenia proceséw zachodzacych w calym systemie spolecznym,
zwigzanych z priorytetami jego rozwoju, oraz mozliwosci realizacji
przedsiewzieé. Tak wiec polityka to sfera stanowienia 1 realizacji de-
cyzji dotyczacych ekonomicznych, politycznych, socjalnych 1 kulturo-
wych obszaréw systemu ogodlnospotecznego’. Mozna zatem przyjad,
ze przy takim podejsciu do kwestii polityki kazda utopia bedzie na-
tury politycznej. Nie ma bowiem utopii, ktéra nie dotyczylaby syste-
mu ogdlnospolecznego. Autorzy tego typu twoérczosci wladnie za cel
obierajq sobie stworzenie w miare spdjnego obrazu idealnej polis. Mu-
sza wiec w ich rozwazaniach pojawié si¢ takie elementy, jak stosunki
spoteczne, prawo, religia, gospodarka, kultura, nauka itp., czyli te sfe-
ry, ktére znajduja sie w centrum uwagi polityki.

Pozornym zagrozeniem dla naszego sposobu mysélenia o utopii byt
przelom XVIII 1 XIX wieku. W okresie tym przybyl nowy rodzaj tego
pojecia — utopia technologiczna. Wprowadzila ona do omawianego zja-
wiska nowe elementy — nauke i technike. Mogloby sie wiec wydawad,
ze utopia oddalila sie tym samym od rozwazan politycznych. Nic jed-
nak bardziej mylnego. Wprawdzie w centrum uwagi nowej odmiany
utopii stanely odkrycia naukowe 1 wynalazki techniczne, ale analizo-
wano przede wszystkim ich wplyw na zmiane zycia spotecznego i1 po-
litycznego. Zreszta ten typ utopii, wraz z ukonstytuowaniem sie
1 okrzepnieciem nowych dyscyplin nauki, takich jak politologia, so-
cjologia czy psychologia, powrdcil do rozwazan sensu stricto politycz-
nych. Dzi$ utopia technologiczna, zwana fantastyka naukowa, pene-
truje sfere idealnej polis znacznie glebiej 1 szerzej, mz kiedykolwiek
przedtem zdarzalo sie to tak wielkim utopistom, jak T. More czy
T. Campanella. Przestata bowiem by¢ okazjonalnym zjawiskiem, prze-
ksztalcajac sie w jeden z najpopularniejszych nurtéw wspélczesne;]
literatury.

Gléwnym zadaniem utopii jest kreowanie wizji idealnej wspdl-
noty badz to jako przestrogi, badz punktu odniesienia, badz tez pro-
gnozy obecnego rozwoju spolecznego. Srodki natomiast, ktére majg
postuzyé do realizacji tego celu, moga by¢ juz réznorodne: ingerencja
w sfere wladzy, struktury spolecznej, kultury czy tez cudowny wy-
nalazek, ktéry odmieni oblicze znane) nam cywilizacji. Wystarczy
przyjrzec sie tylko najstynniejszym utopiom powstalym na przelomie
XVI 1 XVII wieku, by upewnié sie w naszym przekonaniu. Tomasz
More w Utopii® wyraza przekonanie, ze zmiana stosunkéw gospodar-

" Por. hasto: polityka w: Leksykon politologii. Red. A. Antoszewski, R. Her-
butt. Wroclaw 2000, s. 429.
ST. More: Utopia...
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czych jest droga do osiagniecia panstwa powszechnej szczesliwosci.
Tomasz Campanella w Miescie Storica® z kolei stawia na system edu-
kacyjno-wychowawczy. Natomiast Franciszek Bacon w Nowej Atlan-
tydzie'® uwaza, ze tylko nauka i wiedza sa w stanie poméc w realizacji
idealnej polis. Tak wiec to nie metoda, a cel decyduje o utopijnosci
my$lenia.

Niebagatelne znaczenie ma réwniez miejsce i czas powstania utwo-
ru utopijnego. Przez swa warstwe krytyczng jest bowiem silnie zako-
rzeniony w rzeczywisto$ci politycznej autora 1 stara sie odpowiedzied
na najbardziej pilne potrzeby danego spoteczenstwa. Tak wiec wraz
z postepujacymi przemianami spoleczenstw europejskich beda zmie-
nialy sie treéci i formy utopii. Niezmienne pozostanie jedynie marze-
nie o panstwie powszechnej szczesliwosci.

Witold Ostrowski, ze wzgledu na rozwdj spoleczny nowozytnej
cywilizacji europejskiej, wyrdznia trzy okresy twoérczosci utopijne;j:

,1. Okres utopijnych odkryé (od More’a do Swifta). W tym
okresie powstaja utopie opisowe, statyczne. Zamyka go odkrycie
wszystkich znanych kontynentéw. Odtad utopijnych krain nie da sie
ukryé poza morzami.

2. Okres »wypraw w czasie« (od Tennysona do Morrisa).
W tym okresie zjawia si¢ utopia powieSciowa. Utopijne kraje umiesz-
cza sie w przyszloéci.

3. Okres utopili dynamicznej rozpoczyna sie od Wellsa,
ktory w 1905 r. w A Modern Utopia, w formie powieéci o przyszlosci,
przedstawil ustrdj utopijny pomyslany tak, by mogl sie ciagle zmie-
niaé¢ i doskonali¢”.

Utopia dynamiczna to nic innego jak utopia technologiczna, czyl
fantastyka naukowa, ktérej gléwnym twoérca jest wlasnie Herbert
Georg Wells. Tym samym w najogdlniejszym znaczeniu utopig bedzie
cala science fiction, poniewaz ,czas fantastyki jest czasem utopil. Zna-
czy to, ze wbrew wszelkim pozorom 1 formalnym deklaracjom auto-
row jest on czasem wyjetym z historii. Utopie (a nie chodzi przy tym
wcale o literacka forme wyrazania postawy utopijnej, lecz o wszelkie
jej przejawy) cechuje pod tym wzgledem instrumentalne traktowa-
nie terazniejszosci, odsuwanie rozwigzania spraw wymagajacych, by
zajaé sie nimi juz dzisiaj, podporzadkowanie terazniejszos$ci uksztal-

*T. Campanella: Miasto Storica. Przel. LLR. Brandwajnowie. Warszawa
1994.
0 F. Bacon: Nowa Atlantyda i Z Wielkiej Odnowy. Przel. W. Kornatowski,
J. Wikarjak. Warszawa 1995.
MW, Ostrowski: Wprowadzenie...,s. 76.



44 Mysl polityczna

towanej z abstrakeji zideologizowanej wizji przyszlosci”!?. Jednoczes-
nie klasyczna utopia zaczyna stopniowo zanikaé. Oczywiécie pojawia
sie jeszcze w zmienionej formie w réznych gatunkach literatury wspél-
czesnej, Jednakze utracila swa czysto$¢ gatunkowa.

Wraz z przejeciem przez literature science fiction osiggnieé nauk
spotecznych, utopia zaczela odradzaé sie na gruncie tego gatunku li-
teratury. Lecz w tym wypadku umownie oznaczala juz konkretny
odlam fantastyki naukowej, w ktérym gléwnym celem sg rozwazania
natury spoteczno-moralno-politycznej. Znacznie zawezil sie wiec za-
kres obowigzywania jej definicji, zblizajac sie¢ do pierwotnego znacze-
nia. Jedyna rdéznica jest to, ze pod tak rozumianym pojeciem utopii
ukrywaé sie beda réwniez rozwazania o negatywnym rozwoju Spo-
lecznym.

Pojawity sie wiec rozliczne propozycje terminologiczne, majace
za zadanie usystematyzowanie nurtéw wspoélczesnej utopii. Najbar-
dziej przejrzystego uporzadkowania dokonal Antoni Smuszkiewicz!®.
Punktem wyjscia tych rozwazan jest stosunek autora utworu do ak-
tualnej rzeczywistosci spoteczno-polityczne). Stosunek ten owocuje
dwoma postawami: aprobatywna 1 krytyczna. Kazda z nich jest Zré-
dlem innej odmiany utopii.

Z postawy aprobatywnej do przemian w aktualnej rzeczywistoéci
rodzi si¢ utopia zachowawcza lub méwiac inaczej — ilustratywna. Po-
lega ona na rozwinieciu pomystéw rozwoju czy przemian spolecznych,
ktérych zalazki autor widzi w $wiecie rzeczywistym. Stanowi ilustra-
cje propozycji przedstawionych przez rzad, grupe spoleczng oraz apro-
bate celu 1 sposobu jego osiagniecia. Zachowuje tym samym pryncy-
pia zastanego systemu, projektujac jedynie jego rozwdj'd.

Postawa krytyczna z kolei, spowodowana niezadowoleniem z za-
stanego systemu 1 kierunkéw jego rozwoju, przyjmuje dwie drogi po-
stepowania. Pierwsza, wynikajaca z krytyki zalozen planowanej prze-
miany spolecznej, ujawnia sie¢ w ,utopii rewizjonistycznej”. Nie ogra-
nicza sie ona do samej krytyki, lecz postuluje zmiane zalozeh w celu
osiggniecia lepszych efektow. Te odmiane mozemy $mialo nazwaé
réowniez ,utopia wlasciwg”’, gdyz do niej wlasnie odnosil sie pierwot-
nie ten termin. Jej odmiana heroiczna oprécz modelowania idealne-

2A. Stoff: Czy,science fiction” moze pomdc w rozumieniu rzeczywistosci? W: , Me-
tafizyczne” w literaturze wspdotezesnej. Materialy z I Tygodnia Polonistéw. Red. A. Koss.
Lublin 1992, s. 63.

“A Smuszkiewicz: Wkregu wspélezesnej utopii. [Referat wygloszony na semi-
nartum krytycznym w Staszowie w pazdzierniku 1984 roku podczas ,,Dni Fantastyki’}.
SFantastyka” 1985, R. 4, z. 6, s. 58.

4 [bidem.
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go ustroju ukazuje droge jego osiggniecia. Odmiana eskapistyczna
z kolei ogranicza sie jedynie do marzen o sielskim zyciu w idealnym
panstwie!®, Druga droga postepowania w nurcie postawy krytycznej
wynika ze skrajnego pesymizmu dotyczacego zastane) rzeczywisto-
éci, kierunkéw jej rozwoju oraz mozliwoéci poprawy istniejacego sta-
nu rzeczy. Przejawem jej jest dystopia budujgca koszmarne §wiaty
oparte na nieznanych przestankach, na zmys$lonych podstawach, cze-
sto bez troski o powiadomienie czytelnika, jak do takiego stanu do-
szlo. Dystopia jest bardzo czesto mylona z antyutopig; w obiegowe]j
opinii oba te terminy wydaja sie wrecz synonimiczne. Tymczasem
réznice sg zasadnicze. Podezas gdy dystopia swe pesymistyczne wi-
zje wywodzi bezposrednio ze $wiata rzeczywistego, to antyutopia —
z fikcji literackiej. Stanowi polemike z innymi utworami utopijnymi,
bardzo czesto bedac ich parodia czy pastiszem!®®.

Zaprezentowane rozwazania doprowadzily nas do kolejnej kwe-
stil, mianowicie literackos$ci utopii. Otéz, bardzo czesto zapomina sie,
ze utopia nalezy tylko i wytacznie do sfery literatury. Niewazne tu
jest, jakie problemy sa w niej poruszane: spoleczne, polityczne czy
naukowe. Jest ona najpierw tworem literackim o nieraz bardzo du-
zych walorach artystycznych (patrz: Paristwo Platona). Fakt ten nie-
raz umyka uwadze wspdlczesnych badaczy doktryn politycznych.
Z powodu owej literackoéci prézno szukaé w opracowaniach filozofii
polityki wspélczesnego nurtu utopijnego, do ktérego zaliczono by ta-
kie utwory, jak: Nowy Wspanialy Swiat Aldousa Huxleya'’, 1984 Geo-
rge’a Orwella'®, My Eugeniusza Zamiatina'®. Przewaznie wiec pozo-
stawia sie te twérczo$é rozwadze literaturoznawcow, ignorujac pote-
ge przekazu spoteczno-politycznego.

Przyczyna takiego stanu rzeczy jest rewolucja o§wieceniowa do-
tyczaca pojmowania naukowosci i metod badawczych z tym zwiaza-
nych. Najpierw o$wiecenie, potem za$ pozytywizm ugruntowaly po-
dejécie empiryczne wraz z calym jego warsztatem metodologicznym.
Zatem w centrum uwagi nauki znalazla sie terazniejszo$é ze wszyst-
kimi swymi elementami. W porewolucyjnym $wiecie nauki zabraktlo
po prostu miejsca dla futurystycznej utopii. W efekcie filozofia poli-
tyki zawziecie analizuje klasyczna utopie, nie zauwazajac owocow
wspoétezesnego myslenia utopijnego.

15 Ibidem.

16 Ibidem.

7A. Huxley: Nowy wspaniaty swiat. Przel. B. Baran. Krakéw 1988.
WG.Orwell: Rok 1984. Przet. T. Mirkowicz Warszawa 1988.

WE Zamiatin: Mv. Przel. A. Pomorski. Warszawa 1989.
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A jest to powazne uchybienie, jak bowiem zauwaza F. Ryszka,
»Historia doktryn politycznych, jakg uprawiamy od lat, jest najpierw
historig slowa drukowanego. Poddane wykladni genetycznej albo
skrupulatnej egzegezie — jedno zresztg nie wyklucza drugiego — dzie-
to pisarskie zyje jak gdyby wlasnym zyciem. Nie widzimy go na pél-
kach ksiegarskich ani w reku czytelnika. Jest jakby bytem samym
w sobie o wymiarze metafizycznym. Jego egzystencjalny charakter
uchodzi tymczasem uwadze’®. Jesli wiec wspdlczesna kultura jest
masowa 1 takie tez sq $rodki jej przekazu, wymiar egzystencjalny obec-
nych doktryn tez musi byé masowy; dostosowany do percepcji maso-
wego odbiorcy.

7 tego doskonale zdawali sobie sprawe ,sternicy” i ,piewcy” ustro-
ju komunistycznego. Dla przecietnego odbiorcy dziela Marksa, En-
gelsa czy Lenina byly praktycznie niedostepne (bynajmniej nie z braku
na poélkach ksiegarskich). Konieczne zatem stalo sie stworzenie uto-
pi1 zachowaweczej, ktéra w sposéb i1lustratywny prezentowalaby kie-
runek 1 cel ,wielkiej rewoluc)i”. Jako ze panstwo komunistyczne na-
lezalo do przyszloéci ludzkiej cywilizacji, najlepszym narzedziem do
jego krzewienia okazala sie literatura o przyszloéci, czyli fantastyka
naukowa. Zwlaszcza w latach pie¢dziesigtych 1 szeécédziesiatych jej
karty zapelnily sie wizjami ,jedynie stusznego” ustroju powszechne;j
szczesliwoscei.

Kultura, a zwlaszcza literatura, nie jest autonomiczna, nie zyje
w oderwaniu od pozostalych sfer zycia spolecznego czlowieka. Poli-
tologia nie moze wiec byé w stosunku do niej bierna, zwlaszcza gdy
juz jej czes¢ zostala zaakceptowana na gruncie historii doktryn poli-
tycznych. Co wiec stoi na przeszkodzie zaakceptowaniu wspélczesnego
myslenia utopijnego jako elementu wspélczesnej mysli politycznej?
Zwlaszcza ze doniosloéé utopii na gruncie my$li politycznej jest ogrom-
na. Do zobrazowania tej tezy wystarcza slowa Emila Ciorana: ,,Przede
wszystkim rzuca sie w oczy rola (ptodna badz, jesli kto woli, zgubna),
jaka odgrywa w genezie wypadkéw nie tyle szczeScie, ile sama idea
szczescia, 1dea, ktéra — zwazywszy, ze wiek zelaza rozciaga sie na calg
historie — wyjasnia, dlaczego kazda epoka trudni sie rozwazaniami
o zlotym wieku. Niech no by tylko polozono tym rozwazaniom kres,
a nastapilaby catkowita stagnacja. Potrafimy dzialaé¢ tylko w urze-
czeniu tym, co niemozliwe; méwiac inaczej, spoleczenstwu niezdol-
nemu wytworzy¢ utopie 1 jej sie poswiecié¢ grozi skleroza i ruina. Ma-
dro$¢ nie ulegajgca zadnym porywom zaleca szczescie dane, ktére juz

2 F. Ryszka: Nauka o polityce..., s. 191.
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istnieje; czlowiek je odrzuca 1 wlasnie ta jedna odmowa czyni zen zwie-
rze historyczne, to znaczy amatora szczesScia wyobrazonego™!.

Nie jest to bynajmniej poglad odosobniony. Coraz czesciej w ame-
rykanskiej politologii pojawiaja sie glosy przestrogi, iz to, co pisal
Cioran, przydarzylo sie spoleczenstwu USA. Ocenianie wszystkiego
z punktu widzenia komercji i estetyki, sztuka dla sztuki, brak ducho-
we) refleksji nad okresleniem i obrong wartosci, ktore wydaja sie godne
czcl 1 zachowania??. Sa to symptomy stagnacji i duchowej depresji
spoleczenstwa niepotrafigcego juz stworzy¢ wlasnej utopii, ktéra sta-
laby sie punktem odniesienia i jednocze$nie elementem jednoczacym
w dazeniu do celu. Jest to jednoczesnie protest przeciwko manife-
stom zachodniej demokracji liberalnej oglaszajacej Koniec Historii,
a tym samym urzeczywistnienie utopii?.

Kolejne wojny na Bliskim Wschodzie sa wtasnie erzacem utopil
majacym za zadanie skupi¢ aktywno$é spoteczna, wokot obrony idea-
16w, ktére w postmodernistycznym, zachodnim $wiecie zaczynaja sig
dewaluowadé i tracié na atrakcyjno$ci. Jednakze w stosunku do my-
§lenia utopijnego sa jedynie incydentem, chwilowg préba samoreali-
zacji, ktéra po skofczonym wysitku pozostawia jeszcze wiekszy cha-
os w $wiecie wartosci. A przeciez nie ma wigkszego zagrozenia dla
zycia spolecznego od braku jednoznacznych symboli jednoczacych.

Tymczasem, jak zauwaza Leszek Kotakowski, ,potrzeby, ktére
zwracaja ludzi ku samorelatywizacji w mitach, sa do pewnego stopnia
przeciwne wolnoéci. Gléd zakorzenienia w $§wiecie zorganizowanym
przez mit zmierza bowiem ku okresleniu siebie samego w zastanym
1 charyzmatycznie do§wiadczanym porzadku wartosci; jest pragnie-
niem wykroczenia poza siebie w lad, w ktorym traktuje siebie jako
obiekt o wyznaczonym zakresie moznosci, jako rzecz, jako wypelnie-
nie miejsca w budowie przede mna — choéby wirtualnie — gotowej”?.

Nie ma sie wiec co dziwié¢ nieraz niebywalej popularnosci doktryn
totalitarnych czy tez rozszerzajacemu sie sekciarstwu. To one wlas-
nie zaspokajaja apetyt cztowieka na utopie, dajq jasno okreélong, cha-
ryzmatyczng hierarchie wartosci i pokazuja metody realizacji ,no-
wego Edenu”. 1 w tym wypadku nie wystarczy konstatacja, ze sa one
niebezpieczne, trzeba wnikliwie zastanowi¢ sie, co w ich strukturze

2 K. Cioran: Historia i utopia. Przel. M. Bienczyk. Warszawa 1997, s. 66.

2 Por. T.L.. Pangle: Uszlachetnianie demokracji. Przel. M. Klimowicz. Krakéw
1994, s. 126 1 nast.

2 Por. np. F. Fukuyam a: Koniec historii. Przel. T. Bieron,M. Wichrowski.
Poznan 1997; F. Fuk uyam a: Ostatni czlowiek. Przel. T. Bieron. Poznan 1997.

#1. Kolakowski: Obecnosé mitu. Wroclaw 1994, s. 25.
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jest tak atrakcyjne. Moze to wlasnie jest lekarstwo dla ponowoczes-
nosci?

Reasumujac dotychczasowe rozwazania, warto pokusié¢ sie o po-
stawienie syntetycznej odpowiedzl na pytanie, czym jest utopia. Od
razu nasuwa sie przekonanie, iz jedna definicjg nie da sie ujacé catoéci
zagadnienia. Dlatego tez warto zastanowi¢ sie przynajmniej nad dwo-
ma rozumieniami tego pojecia. Najmniej watpliwosci budzi tak zwane
waskie ujecie terminu ,utopia”, gdyz w mniejszym lub wiekszym stop-
niu odpowiada definicji encyklopedycznej, jak réwniez i potocznemu
rozumieniu.

W ujeciu waskim utopia jest konkretny typ spoteczno-polityczne;j
tworczosci literackiej, w ktéorym centralne miejsce zajmuje w miare
kompleksowa wizja ustroju politycznego. W wiekszoéci przypadkow
zalozeniem jest panstwo powszechnej szczeéliwosei, w ktérym znik-
na wszelkie dolegliwoéci zycia wspélczesnego autorowi. Do tego typu
dziel mozna zaliczyé Paristwo Platona, Utopie More’a czy Miasto Stori-
ca Campanelli. Inng wersjg (najpopularniejsza w XX w.) takich roz-
wazan sa projekty ,idealnych” ustrojéw tworzone jako przestroga, do
czego mogg, doprowadzi¢ obecne przeobrazenia spoteczne. Najbardziej
znane utwory tego typu to 1984 Orwella czy My Zamiatina.

Nieco wiecej kontrowersji moze budzi¢ szerokie ujecie utopii.
W tym przypadku powracamy do wczeéniej zaprezentowanej koncep-
cji A. Swigtochowskiego, czyli najpowszechniejszego pierwiastka
w $wiecie ducha. Samo to stwierdzenie nie budzi watpliwosci, jed-
nakze konsekwencje zen wyplywajace juz takie z pewnoscig nie beda.
Sprowadzajac je do jednego zdania, mozna stwierdzié, ze wszelka
tworezoé¢ spoteczno-polityczna (w tym doktryny, ideologie, mys$l po-
lityczna) jest dziatalnoscia utopijna.

Skad takie przekonanie? Ot6z, jesli blizej przyjrzeé sie wszyst-
kim tym koncepcjom, powstajacym od zarania dziejéw, to okazuje sie,
ze noszg one znamiona utopijnosci. Przede wszystkim celem twor-
cow doktryn politycznych jest jesli nie stworzenie idealnego panstwa
powszechnej szczesliwosci, to przynajmniej takie przeksztalcenie rze-
czywistosci spoleczno-politycznej, aby system dziatal jak najlepie;j.
Ponadto zadna z doktryn nie wyszla poza stadium literackie; nawet,
jesli zdarzyly sie proby wcielenia w zycie koncepcji filozoficznych, to
albo skonczyly sie fiaskiem, albo rzeczywisto$é polityczna daleko od-
biegta od zalozen doktrynalnych. Tak wiec przy analizie mysli poli-
tycznej pytanie nie powinno brzmieé, czy dana koncepcja nalezy do
utopijnych, a raczej w jakim stopniu jest utopijna.

Zarysowuje si¢ wiec kwestia, gdzie tu miejsce na realizm. Przy
czym nie chodzi nam o realizm w sensie filozoficznym. Ten aspekt
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realizmu, mimo swej niebywalej doniostosci ontologicznej, na gruncie
spotecznym jest marginalny. Przypomnijmy sobie tylko, jak dlugo trwa
juz na gruncie filozofii spér o uniwersalia; dodajmy do tego jeszcze,
ze spor ten jest najprawdopodobniej nierozstrzygalny z perspektywy
istoty ludzkiej. Poréwnajmy teraz jego dzieje z historig na przyklad
cywilizacji zachodniej. Pomimo niezaprzeczalnego wplywu na jej ksztat-
towanie, pietno na rozwoju spotecznym odcisnal niewielkie. Jak bo-
wiem stwierdza L. Kolakowski: ,Praca analitycznego umystu produ-
kujacego nauke jest w kulturze ludzkiej organem praktycznego oswa-
jania érodowiska fizycznego. Nauka jest przedluzeniem technologicz-
nego pnia cywilizacji. Prawdziwe w znaczeniu naukowym jest to, co
ma szanse zastosowania w skutecznych zabiegach technologicznych
[...]. Pytania i prze§wiadczenia metafizyczne sg jalowe technologicz-
nie, nie stanowig tedy czesci analitycznego wysitku ani skladnika
nauki. Jako organ kultury sa przedluzeniem jej mitycznego pnia”?.

W politologii zatem realizm bedzie sie odnosit tylko 1 wylacznie
do aspektu technologicznego, zwiazanego z badaniem i1 wdrazaniem
zdobyczy nauki w zycie. Jednakze i w tym przypadku sprawa nie jest
tak prosta 1 oczywista. Holdowanie bowiem pozytywistyczne) meto-
dologii nauk musi pociggac¢ za soba $wiadomo$é, ze istniejg bardzo
rozlegle dziedziny zjawisk, ktorych nie udalo sie jeszcze sprowadzié
do $cistych praw i do doktadnych regul liczbowych. Dotyczy to zwlasz-
cza nauk spolecznych stawiajacych sobie za cel badanie duzych zbio-
rowisk ludzkich.

Na fakt ten zwraca uwage na przyklad Friedrich August von Hayek,
twierdzac, ze nie da sie przewidzie¢ wszystkich ludzkich reakeji. Jesh
zatem kto$ chcialby wprowadzaé jakakolwiek zmiane do zycia spo-
tecznego, musi liczyé sie albo z koniecznoscig stalego zdobywania wie-
dzy o nieskonczonej mnogosci ludzkich reakeji na nie, albo z koniecz-
no$cig oparcia zycia spolecznego na przestrzeganiu tylko kilku pod-
stawowych zasad postepowania znanych jedynie tym, ktorzy wpro-
wadzaja je w zycie®,

W pierwszym wypadku, poza drobnymi wspélnotami lokalnymi,
zmiana nie przyniesie zadnego efektu. Wynika to stad, iz kazda wiek-
sza wspolnota w swej masie kieruje sie pobudkami irracjonalnymi,
a te nie sa podatne na operacjonalizacje. Jak stwierdza Gustaw Le
Bon: ,[...] wnikajac w psychologie ttuméw, przekonujemy sie, ze usta-
wy 1 instytucje wywieraja zbyvt maly na nie wplyw i ze tlum nie posia-

% Ibidem. s. 7.
KA. Havek von: New Studies In Philosophy, Politics, Economics and the History
of Ideas. Chicago 1978, s. 19 i nast.

4 Studia Politicae. .
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da zdolnoéci do wytworzenia sobie wlasnych pogladéw, lecz przyjmu-
je za swoje te, ktore zostaly mu narzucone. Sucha litera prawa nie
potrafi pokierowaé ttumem. Moze go tylko porwac oddzialywanie na
wrazliwosé jego duszy”?’.

Druga droga postepowania stanowi z kolei probe przezwyciezenia
wczes$nie] wskazane) niedogodnoéci. Jednakze ze wzgledu na koniecz-
no$¢ zbyt daleko idacych uproszczen nieuchronnie prowadzi do powsta-
nia utopii. Natomiast préby wprowadzenia w zycie zalozen takiej kon-
cepcji wymagaja od ,planisty” monopolizacji aktywnosci 1 kreatywno-
$ci spotecznej, 1 jako takie niosa z sobg zagrozenie totalitaryzmem. Hay-
ek fakt ten podsumowuje nastepujaco: ,,Gdyby sie zezwolilo ludzkie-
mu intelektowi narzuci¢ uprzednio wymyslony sposéb na funkcjono-
wanie spoleczenstwa i gdyby pozwoli¢ wtadzom naszego umyshu doma-
gac sie monopolu na tworczy wysitek... wtedy trudno byloby nam sie
dziwié, ze spoleczenstwo zaniknie jako sita twoércza”?,

Realizm 1 racjonalizm jest zatem specyficzna kategoria na grun-
cie politologii. Z jedne) strony, w sensie pozytywistycznym, urasta do
rangi bozyszcza, z drugiej, w rozumieniu psychologicznym, staje sie
najmniej pozadanym elementem zycia spolecznego. Czlowiek wiec,
z uporem godnym lepszej sprawy, probuje okielznaé éwiat 1 sprowa-
dzi¢ go do konkretnych liczb, podporzadkowaé wzorom i prawom.
Uszczegoélawia dziedziny nauk, ba, tworzy nawet nauke o nauce. Jed-
noczesnie w imie wolnosci robi, co moze, aby wyzwolié sie z wiezéw
narzuconych przez owe prawa 1 wzorce.

Co jest moze najbardziej paradoksalne, skrajnie rozumiany rea-
lizm 1 racjonalizm, zwlaszcza na gruncie spolecznym, moga prowadzié
do utopii, a zatem i mitycznego myslenia. Wynika to, przede wszyst-
kim, z luk w wiedzy, wymagajacych uproszczenia wizji badanego §wia-
ta. Pojawiajace sie w ten sposob potencjalne sprzecznoéci wyjasniane
sg z kolel na gruncie panujacej aktualnie w danej spotecznosci mito-
logii spoleczno-politycznej. Jak bowiem zauwaza Edward O. Wilson:
s~Prawdziwy, prometejski duch nauk polega na tym, by wyzwalaé czto-
wieka, dostarczajac mu wiedzy 1 umozliwiajac w pewnym stopniu
panowanie nad fizycznym $rodowiskiem. Jednakze na innym pozio-
mie, w nowej epoce, doprowadzi on do zbudowania mitologii mate-
rializmu scjentystycznego, kierujacej sie samokorygujacymi zasada-
mi metody naukowej, apelujacej w sposéb precyzyjny do najglebszych
potrzeb natury ludzkiej, ktorej sila braé sie bedzie ze Slepej nadziel,

" G. Le Bon: Psvchologia ttumu. Przel. B. Kaprocki. Warszawa 1994, s. 15.
®FA. Hayek von: New Studies..., s. 247.
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ze podréz, w ktora wlasnie wyruszamy, okaze sie dluzsza 1 lepsza niz
ta, ktora wlasnie zakonczyliSmy”?.

Realizm, a co za tym idzie — réwniez obiektywizm w mysleniu
politycznym, sprowadzaé sie wiec bedzie do postawy krytycznej. Sed-
nem jej jest bowiem przede wszystkim poddanie badanego zjawiska
analizie logiczne;j.

,To, co mozna okresli¢ jako naukowg obiektywnosc, zasadza sie je-
dynie na krytycznej tradycji; na tej tradycji, ktéra mimo wszelkich
opordw tak czesto umozliwia krytykowanie panujacych dogmatéw. In-
nymi slowy, obiektywnos¢ nauki nie jest indywidualna sprawa réznych
naukowcéw, lecz spoleczna sprawa ich wzajemnej krytyki, przyjaciel-
sko-wroglego podzialu pracy pomiedzy naukowcami, ich wspoélpracy,
a takze ich rywalizacji. Stad tez zalezy ona czesciowo od wielu spotecz-
nych i politycznych okolicznodci, ktére umozliwiajg te krytyke”®.

Ow specyficznie pojmowany na gruncie nauk ,spoteczny podzial
pracy” prowadzi do coraz powszechniejszego panowania zasady
prostoty. Jej sednem jest konstatacja, ze tylko prosta teoria jest
odporna na falsyfikacje, a przynajmniej trudno taka koncepcje pod-
wazyé. Jak zauwaza Willard V. Quine: ,Z dwu teorii réwnie dobrych
pod innymi wzgledami niewatpliwie powinno sie wyzej cenié te, ktora
jest prostsza; przemawiaja za tym zaréwno wzgledy elegancji, jak 1 wy-
gody. Jest natomiast rzecza godng uwagi, ze teorie prostsza uwaza sie
na ogol nie tylko za bardziej pozadana, lecz takze za bardziej prawdo-
podobna. Jezeli jakie§ dwie teorie sa w rownej mierze zgodne z dotych-
czasowymi obserwacjami, to prostsza z nich uwaza sie za teorie, kto-
ra ma wieksze szanse na potwierdzenie przez obserwacje przyszle”!.

Podczas gdy zasada ta na gruncie nauk przyrodniczych w wiek-
szosci przypadkéw sprawdza sie, to przeniesienie jej na nauki spo-
teczne moze prowadzi¢ do negatywnych konsekwencji. Z jedne] stro-
ny spowoduje coraz wieksze uszczegolawianie dziedzin badan; w efek-
cie holistyczny charakter nauk spolecznych pdjdzie w zapomnienie.
Z drugiej za$ zaczna powstawaé uproszczone modele struktur spo-
tecznych; wprawdzie odporne na krytyke i falsyfikacje, ale nieprzy-
stajace do faktycznej rzeczywistosci spolecznej.

Podsumowujac dotychczasowe rozwazania, mozna postawié teze,
ze myslenie czlowieka ma charakter dychotomiczny. Z jednej strony
cechuje je gleboki realizm 1 racjonalizm, z drugiej — mistycyzm 1 ir-

*K.0. Wilson: O naturze ludzkiej. Przel. B. Szacha. Warszawa 1987, s. 249.

W K. Popper: Wposzukiwaniu lepszego swiata. Wyktady i rozprawy z trzydziestu
lat. Przel. A. Malinowski. Warszawa 1997, s. 91.

FWV. Quine: Granice wiedzy i inne eseje filozoficzne. Przel. B. Stanosz. War-
szawa 1986, s. 48.
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racjonalizm. Realizm bedzie sie¢ przejawial przede wszystkim (je§li
nie ,tylko”) w postawie krytycznej, czyli stosunku do zastanej rzeczy-
wistosci spolecznej. Jednakze wraz z wnioskami z owej postawy wy-
plywajgacymi — realizm zaczyna ustepowaé miejsca mistycyzmowi. Im
bardziej autor mysh politycznej zaglebia sie w rozwazania dotyczace
koniecznych zmian spotecznych, tym bardziej staje sie twércg utopii.
Z drugiej strony, utopijne marzenie o panstwie powszechnej szczeslhi-
woscl lezy u podstaw kazdej doktryny. Bez wiary w mozliwos$é jego
urzeczywistnienia nie powstalaby zadna religia, zadna koncepcja po-
lityczna. Tym samym utopia i irracjonalizm sa jednocze$nie zrodlem
postawy krytycznej, czyli wlasnie realizmu politycznego. Postep cy-
wilizacyjny, wraz ze swymi blaskami 1 cieniami, jest wlasnie historia
prob wcielania w zycie kolejnych utopii. Jest to bezposrednio zwiaza-
ne z naturg ludzka. Jak stwierdza bowiem K. Obuchowski: ,,Osobo-
wosé jest o tyle, o ile czlowiek z jej pomocq jest zdolny do realizowa-
nia wlasnych wizji przyszio§ci”2.

Tak wiec utopia 1 realizm w myéleniu politycznym sa dwoma stro-
nami tego samego medalu. Myslenie utopijne staje sie punktem wyj-
§cia do realistycznych rozwazan nad conditio humana, ktére w swej
ostatecznej formie stajg sie kolejng utopia, wizja wlasciwego ustroju.
Poki schemat ten bedzie stanowil punkt odniesienia, w ktérym jak
w zwierciadle moga przejrzeé sie istniejace ustroje, utopizm bedzie
zdrowym cywilizacyjnie objawem. Jesli jednak stanie sie celem samym
w sobie (Jak pokazuje to przyklad marksizmu i leninizmu), my$lenie
utopijne moze stanowi¢ jedno z najwiekszych zagrozen spolecznych.

Abstrahujgc od sporéw natury ontologicznej, nie da sie osiggnagé
pelnego realizmu politycznego, gdyz jego istnienie nierozerwalnie zwia-
zane jest z utopia. Przy lukach w wiedzy i niewystarczajacym wyksztal-
ceniu spoleczenstwa nieodzowne wrecz staje sie uzupelnianie wizji
rzeczywisto$ci o elementy mityczne, takie jak choéby utopia.

To prowadzi nas ostatecznie do konstatacji, zaczerpniete] nota
bene z esejow Ernesta Cassirera, ze ,czlowiek nie moze dokonaé nic
wiece] w dziedzinie jezyka, religii, sztuki, nauki, jak zbudowaé swoj
wlasny, symboliczny $wiat, ktéry pozwala mu rozumieé i interpreto-
wa¢é, formutowaé i organizowaé, syntetyzowaé i uniwersalizowaé jego
ludzkie doswiadeczenie”™,

K. Obuchowski: Wezfowe problemy teorii osobowosci. ,,Studia Filozoficzne”
1974, nr 11, s. 23-27.

“E. Cassirer: Esejo cziowieku. Wstep do filozofii kultury. Przel. A. Staniew-
ska. Warszawa 1998. s. 349.



