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Artykut zostat opracowany do udostepnienia w internecie przez
Muzeum Historii Polski w ramach prac podejmowanych na rzecz
zapewnienia otwartego, powszechnego i trwatego dostepu do
polskiego dorobku naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony
w kolekcji cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartos¢ polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.
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Monika Bartnik, Wojciech Lis, Przestepstwa znie-
stawienia i zniewagi prasowej, Wydawnictwo Di-
fin, Warszawa 2013, ss. 172.

Opracowanie Moniki Bartnik i Wojciecha Lisa sktada sie z dwoch zasad-
niczych czesci. W pierwszej, teoretycznej, autorzy prezentuja dotychczasowy
dorobek doktryny ijudykatury dotyczacy tytutowego zagadnienia. W drugiej
czesci, praktycznej, czytelnik znajdzie przyktadowe wzory pism procesowych
odnoszacych sie do prezentowanego tematu. Publikacja podzielona jest na
jednostki redakcyjne, sktada sie z czterech zasadniczych rozdziatow poprze-
dzonych wykazem skrétéw i przedmowa, a koiczy ja podsumowanie, wspo-
mniane juz wzory pism procesowych oraz wykaz literatury.

Rozdziat pierwszy dotyczy konstytucyjnego modelu swobody wypowie-
dzi, tj. przekazywania pogladéw i informacji, stanowigc jednocze$nie gwaran-
cje ustroju demokratycznego panstwa. Wolna prasa realizuje swobode wypo-
wiedzi, a przepisy prawa prasowego stojg na strazy rzetelnosci i prawdziwosci
przekazywanych przez prase informacji. Autorzy dokonali stusznego spo-
strzezenia, iz w obecnych czasach kazda osoba wypowiadajgca sie o prawdzie
musi liczy¢ sie z tym, iz wywota to reakcje spoteczenstwa, gdyz przez wielu
poglad na istnienie jednej prawdy jest wyrazem nietolerancji.

Konstytucja RP z 1997 r. wskazuje, iz podstawg wolnosci i praw jest
godno$é cztowieka. Godno$¢ stanowi przyrodzong i niezbywalng wartos$¢
przystugujgcg erga omnes, czego wyraz stanowi wprost art. 30 Konstytucji:
»Przyrodzona i niezbywalna godnos$¢ cztowieka stanowi zrédto wolnosci
i praw cztowieka i obywatela”. Przystuguje ona immanentnie kazdemu czto-
wiekowi. Jest warto$cig nienaruszalng, a jej poszanowanie i ochrona to obo-
wigzek witadz publicznych i innych podmiotéw prawa prywatnego, jak tez
publicznego. Prawa chronig jednostki zaréwno przed naruszeniem, jak
i przed naduzywaniem wolnosci. Autorzy odwotujg sie do wielu artykutdow
Konstytucji RP odnoszacych sie do swobody wypowiedzi. Wskazujg, iz usta-
wodawca zapewnit jednostkom wolno$¢ wyrazania swoich pogladéw na rozne
sposoby - stuzy temu wolnos$¢ srodkow spotecznego przekazu, swobodny do-
step do informacji publicznej, zakaz cenzury prewencyjnej oraz koncesjono-
wanie prasy. Z tego wzgledu, ze wolno$¢ prasy i swoboda wypowiedzi nie
majg absolutnego charakteru, podlegajg ograniczeniom. Prawo karne peini
funkcje ochronng, penalizuje zachowania godzace w dobra prawne, co znaj-
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duje wyraz w rozdziale XXVII kodeksu karnego ,,Przestepstwa przeciwko czci
i nietykalnosci cielesnej”. Recenzowana praca opisuje warunki, jakie muszg
spetnia¢ takie ograniczenia, oraz pozycje ustrojowg organu kontroli panstwo-
wej w zakresie wolnosci srodkow spotecznego przekazu, jakim jest Krajowa
Rada Radiofonii i Telewizji. Poszanowanie wskazanych wolnosci wymaga od
witadz ich aktywnoSci, co przejawia sie m.in. zapewnieniem ochrony plurali-
zmu informacyjnego, likwidacjg monopoli panstwowych, przeciwdziataniem
praktykom monopolistycznym, jak réwniez ingerencjg ze wzgledu na ich
kolizje z innymi zasadami i wartosciami konstytucyjnymi.

Oméwieniu przestepstwa zniestawienia prasowego poswiecony jest roz-
dziat drugi. Autorzy ponownie odwotali sie¢ do zrodta ochrony ddbr osobistych
- czci i dobrego imienia - majgcych swe zrédto w konstytucyjnej godnosci
cztowieka. Odniesli sie tez do aktow miedzynarodowych, w tym Miedzynaro-
dowego Paktu Praw Obywatelskich i Politycznych oraz Europejskiej Kon-
wencji o Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych WolnosSci, stanowigcych
gwarancje nienaruszalnosci dobrego imienia jednostki. W polskim kodeksie
karnym ze wzgledu na strone przedmiotowg czynu wyrdznia sie typ podsta-
wowy i kwalifikowany przestepstwa zniestawienia. Typ kwalifikowany od-
znacza sie szczeg6lnym dziataniem sprawcy, polegajgcym na popetnieniu
przestepstwa zniestawienia z wykorzystaniem $srodkéw masowego przekazu.
Autorzy porownali konstytucyjng definicje ,,Srodkéw masowego przekazu”
z definicjg ,,$rodkow masowego komunikowania sie” zawartg w prawie praso-
wym. Odniesli sie rowniez do kwestii Internetu jako narzedzia komunikacji.
Podjeli probe zdefiniowania ,,0soby”, ktéra stanowi przedmiot przestepstwa
zniestawienia, przy czym opowiedzieli sie za poglagdem, wedtug ktérego réw-
niez nasciturus moze by¢ przedmiotem przestepstwa zniestawienia, nato-
miast nie jest nim osoba niezyjgca. Do podmiotow mogacych zostaé zniesta-
wione zaliczyli réwniez grupe o0so6b, instytucje i osoby prawne. Nalezy
zaznaczy€, ze za przestepstwo zniestawienia nie ponoszg odpowiedzialnosci
nieletni, a osoby objete immunitetem adwokackim i radcowskim odpowiadajg
jedynie dyscyplinarnie. Autorzy zauwazyli, ze najczesciej dziennikarze do-
puszczajg sie przestepstwa zniestawienia.

Przedmiotem ochrony jest w tym wypadku cze$¢ cztowieka. Za okolicz-
no$¢ wytaczajacg bezprawno$é postepowania nalezy uzna¢ kontratyp dozwo-
lonej krytyki, znajdujgcy swoje uregulowanie w kodeksie karnym (art. 213
8 2). Do znamion kontratypu zalicza sie publiczne podnoszenie lub rozgtasza-
nie prawdziwego zarzutu. Autorzy zdefiniowali pojecie ,,publicznie” i odrézni-
li go od pojecia ,,w miejscu publicznym”. Zaznaczyli, iz przestepstwo zniesta-
wienia dokonane za pomocg $rodkéw masowego przekazu zawsze bedzie
miato charakter publiczny. Zgodnie z kodeksem karnym, jezeli postawiony
prawdziwy zarzut ma na celu ochrone spotecznie uzasadnionego interesu,
sprawca nie popeinia przestepstwa. Autorzy podjeli rozwazania na temat
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wyktadni pojecia ,,spotecznie uzasadnionego interesu”. Na podstawie linii
orzeczniczej stwierdzili, iz dziatanie majgce stuzy¢ ochronie spotecznie uza-
sadnionego interesu wystepuje tylko wtedy, gdy faktycznie, obiektywnie
jemu stuzy. Drugim znamieniem kontratypu z art. 213 § 2 k.k. jest zniesta-
wienie osoby petnigcej funkcje publiczng. Definicja legalna ,,0soby petnigcej
funkcje publiczng” zawarta zostata w kodeksie karnym. Autorzy wykazali, ze
nie ma jednej linii orzeczniczej dotyczacej kwestii, czy dziennikarzowi, ktéry
w stosunku do osoby petnigcej funkcje publiczng postawit oparty na prawdzi-
wych faktach zarzut zniestawiajgcy, mozna czy tez nie dochodzi¢ ochrony
czci. Przedstawili tez rozwd6j historyczny systemu prasowo-informacyjnego
w Polsce. Wskazali warunki, jakie muszg spetnia¢ komunikaty zamieszczane
w prasie. Omoéwili kwestie uchylenia bezprawnos$ci zniestawienia prasowego
odnos$nie do publikacji sprawozdan z jawnych posiedzen Sejmu, organow
samorzgdowych, pod warunkiem ich rzetelnosci i zgodnosci z prawdg. Inng
okolicznos$ciag wytgczajacg bezprawnos$¢ zniestawienia jest dozwolona kryty-
ka. Zniestawienie to przestepstwo Scigane z oskarzenia prywatnego. Autorzy
przedstawili procedure przewidzianych przez prawo czynnosci podejmowa-
nych przez organy procesowe.

Rozdziat trzeci podejmuje problematyke przestepstwa zniewagi praso-
wej. Autorzy wskazali, iz zarowno zniestawienie, jak i zniewaga posiadajg
szereg wspollnych aspektow, jednakze pojecia te nie oznaczajg tego samego.
Przestepstwo zniewagi zostato okre$lone w art. 216 k.k., aczkolwiek nie zo-
statlo wyraznie zarysowane na gruncie normatywnym, i wystepuje w dwoch
typach: zwyklym i kwalifikowanym. Przestepstwo to ma charakter wzgledny,
co uwidacznia sie w zastosowaniu przez sady kryteriow obiektywnych przy
ocenie, czy doszto, czy tez nie do zniewagi. Natomiast subiektywne poczucie
zniewazenia nie stanowi warunku przestepnos$ci zniewagi. Zasadniczo prze-
stepstwo to popetnione zostaje przez jedng osobe (sprawstwo pojedyncze),
cho¢ mozliwe jest roéwniez podzeganie do popetnienia tego przestepstwa
- mamy wowczas do czynienia z odpowiedzialnoscig na zasadzie pomocnic-
twa. Jako ze godno$¢ cztowieka stanowi znamie przedmiotowe przestepstwa
zniestawienia, autorzy wskazali, iz ochrona godnosci ma znaczenie spoteczne
i prawne, wystepuje jako wewnetrzny aspekt jego czci. Wymienili tez enume-
ratywnie rézne formy ochrony przewidzianej przez ustawodawce dla poszcze-
gélnych kategorii podmiotow. Kazdy bowiem krgg podmiotow posiada szcze-
g6lng modyfikacje ogdlnych zasad odpowiedzialno$ci. Istniejg trzy sposoby
zachowania w stosunku do strony przedmiotowej przestepstwa zniewagi:
zniewazenie osoby w jej obecno$ci, podczas jej nieobecnosci, ale publicznie
oraz podczas jej nieobecnosci, ale publicznie, aby zniewaga do tej osoby
dotarta. Autorzy omowili problem polegajacy na trudnosci w wyznaczeniu
granicy pomiedzy satyrg a przestepstwem zniewagi. Typ kwalifikowany sta-
nowi przestepstwo zniewagi prasowej dokonywane za pomocg $rodkéw maso-
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wego komunikowania sie - przekazow radiowych i telewizyjnych oraz prasy
drukowanej. Zgoda pokrzywdzonego, a takze dziatanie w zakresie okreslo-
nych praw i obowigzkow stanowig okoliczno$¢ wytgczajgcg odpowiedzialnosé
za przestepstwo zniewazenia. Wylgczenie bezprawnosci nastepuje rowniez
w razie koniecznosci obrony prawnie uzasadnionego interesu oraz na zasa-
dzie obrony koniecznej. Za okoliczno$ci tagodzace odpowiedzialno$¢ karng za
zniewazenie uznaje sie prowokacje i retorsje. Ze wzgledu na nieprecyzyjnosé
przestanek zniewagi czesto pozostaje ona w zbiegu z przestepstwem zniesta-
wienia.

Omowieniu kar i srodkow karnych przewidzianych za popetnienie prze-
stepstwa zniestawienia i zniewagi prasowej poswiecony zostat rozdziat
czwarty. Autorzy szczegdtowo omowili zasady odpowiedzialnosci sprawcow
tych przestepstw, przedstawiajgc regulacje kodeksowe. Analizie poddali dwa
$rodki karne: nawigzke oraz podanie wyroku do publicznej wiadomosci.
Przedstawili odpowiedzialno$¢ karng na gruncie prawa prasowego. Ustawa
ta wskazuje na przestepstwo popetnione wskutek opublikowania materiatu
prasowego, za$ sankcja wystepuje w postaci kary dodatkowej - przepadku
materiatu prasowego. Autorzy opowiedzieli sie za tym, zeby kara dodatkowa
petnita role srodka karnego. Szczegélny rodzaj sankcji przy przestepstwach
popetnionych przez prase stanowi zawieszenie oraz konfiskata dziennika lub
czasopisma.

Cze$¢ praktyczna publikacji zamieszczona zostata na koncu monografii.
Autorzy zaprezentowali przyktadowe wzory pism procesowych: wniosek o po-
danie wyroku do publicznej wiadomosci, wniosek pokrzywdzonego o orzeczenie
wobec oskarzonego nawigzki na cel spoteczny oraz pozew za naruszenie doébr
osobistych.

Recenzowana ksigzka zastuguje na wysoka ocene, gdyz stanowi podsu-
mowanie dotychczasowego dorobku i judykatury w zakresie przestepstwa
zniewagi i zniestawienia prasowego. Spotka sie z pewnoscig z duzym uzna-
niem ze strony czytelnikow, ktorzy zainteresowani sg ta tematyka. W konco-
wej czesci pracy autorzy zamiescili wykaz 47 aktow normatywnych i 82
orzeczen, ktore wykorzystali w tek$cie publikacji. Przytoczyli bogata literatu-
re przedmiotu obejmujaca 179 pozycji. Monografie opatrzyli rowniez w zr6-
dia internetowe. Juz samo zgromadzenie tak bogatej bazy bibliograficznej
stanowi atut recenzowanej publikacji. Ksigzka ma charakter podrecznikowy,
co byto jednoczes$nie zamierzeniem autoréw, ktorzy to dali wyraz temu, iz
mozna opracowac temat rozlegty w sposéb w szczeg6towy i czytelny.

Magda Piefnkowska



