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Sprawozdanie z IV 0Ogolnopolskiego Zjazdu Mio-
dych Karnistéw, Poznan, 16-17 kwietnia 2015 .

W dniach 16-17 kwietnia 2015 r. w Poznaniu odbyt sie IV Ogolnopolski Zjazd
Miodych Karnistow nt. ,,Konsensualizm i kompensacja a podstawy odpowiedzialno-
Sci karnej”. Co warto wskaza¢, Zjazd majuz charakter corocznej konferencji organi-
zowanej dzieki zaangazowaniu prof. dr. hab. Roberta Zawtockiego oraz pozostatych
pracownikow Zaktadu Prawa Karnego Wydziatu Praw i Administracji Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Organizatorzy co roku starajg sie aranzowac
dyskusje na réznych ptaszczyznach prawa karnego. W 2014 r. analizowano zatoze-
nia i ewentualne skutki przygotowywanej reformy prawa karnego, w 2013 r. podjeto
dyskusje o zasadzie nullum crimen sine lege, a w 2012 r. poruszana byta problema-
tyka interdyscyplinarnosci nauk penalnych.

Podstawowym celem kwietniowych spotkan w Poznaniu jest integracja mio-
dych naukowcow ze wszystkich katedr penalnych w Polsce, stad nazwa ,,0g6Ino-
polski Zjazd Miodych Karnistow”. Organizatorzy nie wprowadzili cenzusu wieko-
wego, dlatego kazdy naukowiec czujacy sie ,,mtody duchem” jest mile widzianym
uczestnikiem Zjazdu. Poza mozliwoscia udziatu w konferencji, wystuchaniem wysta-
pieri i dyskusjg w ramach poszczegdblnych paneli zwykle wydawana jest publikacja
zawierajaca wszystkie referaty przygotowywane przez uczestnikéw Zjazdu. Organiza-
torzy prowadzg ponadto baze tematéw, jakie sg przedmiotem badan uczestnikéw, co
stanowi istotny czynnik ukierunkowujacy tematyke kolejnego Zjazdu.

Tegoroczne spotkanie poswiecone zostato w catosci problematyce konsensuali-
zmu i kompensacji w zderzeniu z reforma prawa karnego z lipca br. Podczas uroczy-
stego otwarcia Zjazdu, dokonanego przez prof. dr hab. Roberta Zawlockiego
(UAM), przedstawiony zostat dwudniowy program i podziat przygotowanych wysta-
pien, obejmujacy cze$¢ dotyczaca problematyki z art. 46 k.k., nastepnie referaty
zwigzane z analizg art. 59 k.k. i panel o charakterze procesowym nt. procedury
karnej.

Pierwszy panel zainaugurowata dr Elzbieta Hryniewicz-Lach (UAM), ktdra mé-
wita na temat Kompensacji szkdd i krzywd wywotanych przestepstwem jako obo-
wigzkiem wihadzy publicznej. Wskazywata m.in. potrzebe zadosCuczynienia w zwigz-
ku z czynno$ciami dokonywanymi przez funkcjonariuszy publicznych. Nastepnie
wystgpita mgr Paulina Samuel (UWr) z referatem pt. Restorative justice wobec
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przestepstwa w polskim prawie karnym, w ktérym poprzez komparatystyke z norma-
mi prawa panstw anglosaskich starata sie wykaza¢ réznice w ujeciu problematyki
kompensacji. Nastepnym prelegentem byta dr hab. Joanna Golonka (UR). W wystg-
pieniu pt. Szkoda w prawie karnym ijej znaczenie dla odpowiedzialno$ci sprawcy
- zagadnienia karnomaterialne wskazywata na rozwigzania zawarte w kodeksie
karnym umozliwiajgce zado$€uczynienie pokrzywdzonemu przez przestepstwo.
Czwarty referat, zatytutowany Rozstrzygniecie o obowigzku naprawienia szkody we-
dtug réznych podstaw prawnych w jednym postepowaniu karnym, przygotowaty
reprezentantki UWr: dr hab. Anna Muszyniska i dr Katarzyna tucarz. Twierdzity, ze
problematyka zwiazana z kompensacjg moze wynika¢ nie tylko z unormowan za-
wartych w kodeksie karnym. Nastepnie dr Anna Opar (UR) mowita o Obowigzku
naprawienia szkody wyrzgdzonej przestepstwem w kodeksie karnym z 1997 roku
(art. 46 k.k.) - doktrynalny i prawnomiedzynarodowy kontekst regulacji. Starata sie
przede wszystkim wskaza¢ podobiefstwa obowigzujgcych w Polsce uregulowan
zwigzanych z kompensacjg do stosowanych w innych ustawodawstwach. Ostatni
referat tego panelu przygotowata mgr Malgorzata Manczuk (UB) na temat Konsen-
sualizmu na gruncie kodeksu karnego skarbowego na przyktadzie dobrowolnego
poddania sie odpowiedzialnosci, ktéry niestety nie zostal zaprezentowany z powo-
dow technicznych.

Drugi panel, poruszajacy problematyke zwigzang z art. 59a k.k., otworzyfa
dr Barbara Stefariska (UW) referatem pt. Umorzenie kompensacyjne: instytucja kar-
nomaterialna czy procesowa?, w ktorym podzielita sie swoimi spostrzezeniami
0 niejednoznacznym charakterze omawianej instytucji. Nastepnie mgr Agnieszka
Orfin (USz) méwita na temat Roli i znaczenia instytucji umorzenia postepowania
karnego uregulowanej w przepisie art. 59 k.k. Wskazywata m.in. mozliwosci wiasci-
wego ukierunkowania postawy sprawcy dozwolonego przez wskazane uregulowania
prawne. Z kolei mgr Maria Kabacifska (UJ) w wystgpieniu pt. Mechanizmy kom-
pensacyjne w znowelizowanym kodeksie karnym a funkcje i cele prawa karnego
przedstawita swoje spostrzezenia dotyczace braku pokrycia w znowelizowanych
przepisach prawa karnego niektérych funkcji i celéw prawa karnego. Czwarty refe-
rat nt. Umorzenie pojednawcze afunkcja kompensacyjna prawa karnego - szanse
1zagrozenia zaprezentowat mgr Kondrat Szczesny (UB). Wskazywat na watpliwo-
§ci co do wihasciwej interpretacji nowych rozwigzan przewidzianych w znowelizo-
wanym kodeksie karnym. Podobny temat podjeta mgr Katarzyna tapinska (UB)
w referacie pt. Zagrozenia zwigzane ze stosowaniem instytucji umorzenia konsensu-
alnego w trybie art. 59a k.k. Nastepnie dr Szymon Tarapata i mgr Piotr Zakrzewski
(UJ) zaprezentowali Rozwazania o mozliwosci stosowania konstrukcji opisanej
w art. 59 k.k. (tzw. umorzenia konsensualnego) w przypadku form podstepnego
wspotdziatania, przedstawiajgc problematyke umozliwienia zados$¢uczynienia
w przypadku kilku sprawcow oraz zwigzane z tym watpliwosci interpretacyjne.
Ostatnie w tym panelu wystapienie pt. Kilka uwag o mozliwosci zastosowania tzw.
umorzenia kompensacyjnosci (art. 59a k.k.) do kodeksowej przestepczosci gospo-
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darczej przygotowali mgr Sebastian Solecki i mgr Marcin Kusaj (UWr). Podzielili
sie oni spostrzezeniami o mozliwosciach zakoriczenia postepowania karnego doty-
czacego sprawcoOw przestepstw o charakterze ekonomicznym.

Obrady drugiego dnia Zjazdu rozpoczat prof. Robert Zawtocki (UAM), dzieku-
jac uczestnikom za udziat w poprzednim dniu i dyskusje. Podzielit sie rowniez
wiasnymi refleksjami dotyczacymi problematyki poruszanej na poprzednich pane-
lach. Nastepnie otworzyt ostatni panel przewidziany podczas Zjazdu, obejmujacy
zagadnienia procesowe prawa karnego.

Pierwszy referat pt. Kara szybka czy kara sprawiedliwa? wygtosili prof. dr hab.
Cezary Kulecza i mgr lzabela Urbaniak-Mastalerz (UB). Wskazywali w nim na
watpliwosci dotyczace wilasciwego korzystania z rozwigzan przewidzianych w zno-
welizowanej procedurze karnej. Z kolei mgr Joanna Duda (UW) podjeta temat Tryby
konsensualne a nowy model procesu karnego i poréwnata nowe mozliwosci zakon-
czenia postepowania karnego z obowigzujgcymi dotychczas. Dr Marta Brzezifska
(USz) w wystapieniu pt. Poszerzenie sposobéw konsensualnego zakonczenia poste-
powania karnego zwigzane z nowelizacjg k.p.k. zaprezentowata swoje spostrzezenia
dotyczace nowych rozwigzan prawnych przewidzianych w znowelizowanym kodek-
sie postepowania karnego. Referat pt. Instytucja skazania sprawcy bez rozprawy
w trybie art. 335 k.p.k. jako karnoprocesowy instrument o charakterze konsensual-
nym przygotowata Dorota Dajnowicz (UWM). Wskazata w nim na mozliwos$¢ sto-
sowania rozwigzania z art. 335 k.p.k. jako na jedng z form mediacji w sprawach
karnych. Dr Magdalena Kowalewska (UO) podkres$lita natomiast potrzebe spetnie-
nia funkcji kary w znowelizowanych formach zakorczenia postepowania karnego
w swoim wystgpieniu pt. Skazanie w trybie konsensualnym a ogdélne dyrektywy
wymiaru kary. Z kolei dr Matgorzata Zbikowska (USz) przyblizyta Zakres materiatu
dowodowego stanowigcego podstawe dla skierowania wniosku o skazanie bez prze-
prowadzenia rozprawy - zagadnienia wybrane. Prelegentka wskazywala na potrze-
be wiasciwego okreslenia, czy faktycznie doszto do popetnienia czynu i z jakich
pobudek jako podstawy umozliwiajgcej skazanie sprawcy bez konieczno$ci przepro-
wadzenia rozprawy. Kolejny referat pt. Wynik postepowania mediacyjnego jako po-
stawa odpowiedzialnosci karnej zostat przygotowany przez dr Marcina Adamczyka
i dr Roberta Szostaka (UWM). Przedstawili oni specyfike mediacji w sprawach
karnych i podzielili sie obawami dotyczacymi stosowania tego narzedzia prawnego
w znowelizowanych przepisach prawa karnego. Nastepnie mgr K. Letkiewicz zapre-
zentowat Podstawy uwzglednienia wniosku z art. 335 k.p.k. par. 1 i art. 338a k.p.k.
w Swietle nowelizacji k.pk., dzielgc sie szeregiem spostrzezen nt. zatozen procedu-
ralnych umozliwiajgcych zastosowanie instytucji przewidzianych w art. 335 k.p.k.
Ostatni referat w tym panelu i jednocze$nie koriczacy ta cze$¢ programowg Zjazdu
wygtosit dr Mariusz Nawrocki (USz). W wystagpieniu pt. Wptyw konsensualizmu na
model postepowania odwotawczego w polskim procesie karnym zaprezentowat
funkcje naprawczg prawa karnego jako istotny czynnik wptywajacy na orzeczenia
sadéw o zasadno$ci wnoszonej apelacji.
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Po wystuchaniu wszystkich referatow podsumowano dwa dni konferencji. War-
to wskazac, ze zgodnie z intencjg organizatorow po kazdym wystapieniu nastepowa-
ta krétka dyskusja zwiazana z przedstawiang problematyka. Nie sposéb byto nie
zauwazy¢, ze prym w tej materii wiedli przedstawiciele Uniwersytetu Jagiellonskie-
go, momentami bardzo zarliwie wymieniajgc sie poglagdami na aktualnie omawiang
kwestie. Z uwagi na to, ze uczestnikami konferencji byli nie tylko pracownicy
i doktoranci osrodkéw naukowych, ale réwniez osoby pracujace w réznych instytu-
cjach stosujgcych przepisy prawa karnego, uczestnicy Zjazdu mieli mozliwo$¢ po-
znania roznych punktdw widzenia zwigzanych z poruszang problematyka oraz wy-
stuchania spostrzezen, obaw i nadziei zwigzanych z mozliwosciami, jakie
wprowadzita lipcowa nowelizacja prawa karnego.

Konczac obrady IV Zjazdu Miodych Karnistow, prof. dr hab. Robert Zawtocki
dziekowat za udziat w konferencji, jednocze$nie zapraszajgc na kolejny przyszto-
roczny Zjazd.

Michat Kurzyniski



