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ZBIGNIEW BARANSKI
Poznarn

POZNANSKA RUSYCYSTYKA LITERACKA
W LATACH 1967 - 1975

Dla historykéw literatury rosyjskiej pierwsze lata istnienia rusyecystyki
poznanskiej byly nie tylko okresem wzmozonej dzialalno$ci dydaktycznej
i organizacyjnej. W tym bowiem czasie kladziono réwniez podwaliny pod
wlasny warsztat badawczy, przymierzano skromne na razie silty do zadan
nakre§lonych przez ogélnopolskie plany badawcze. Poczynaniom tym przy-
$wiecaly ambicje wypracowania wlasnego oblicza naukowego odrebnego od
profilu pozostalych o$rodkéw uniwersyteckich. W imig tych dazen zwrécono
szezegblng uwage na problemy szeroko pojetej wspdlezesnosei, ktore z biegiem
czasu staly sie problemami wiodgcymi we wszystkich poczynaniach nauko-
wych. Towarzyszyla im stale troska o unowoczesnienie warsztatu badaw-
czego, o tworcze wykorzystanie doSwiadezen przedstawicieli nowych tendencji
metodologicznych w polskim i radzieckim literaturoznawstwie.

Poczatkowo préby te wiazaly sie z badaniami nad stosunkami literackimi
polsko-rosyjskimil. W tym wypadku nawiazywano jeszcze w pewnym stopniu
do tradycji osrodka wroclawskiego, z ktérego rekrutowal sie trzon poznanskiego
zespolu historykéw literatury. Jednak w przeciwienstwie do rusycystéw wroc-
tawskich, ktérych zainteresowania naukowe koncentrowaly sie przede wszyst-
kim na wieku XIX, zwrécono szczegélng uwage na stosunki literackie polsko-
-radzieckie. Dr Zygmunt Zbyrowski zajal sie recepcjg rosyjskiej poezji ra-
dzieckiej w Polsce po 1918 roku, za$ dr Jerzy Litwinow gltosami krytyki pol-
skiej o tworczosei A. Achmatowe], B. Pasternaka oraz M. Cwietajewej.

Prace te byly swoistym wstepem do szeroko zakrojonych badan nad re-
cepcja na gruncie polskim rosyjskiej poezji radzieckiej lat dwudziestych. Ich
wyniki przedstawiono w monografii Rosyjska poezja radziecka lat dwudziestych
w polskiej opinit literackiej 1945 - 1965. Whrew tradycyjnym schematom autor

1 Dokladny wykaz prac naukowych podaje bibliografia zalgczona do niniejszego
tomu.
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nie zadowolil sie klasyfikacja i empirycznym opisem materiatu, lecz dazy! do
osadzenia recepcji poezji radzieckiej w kontekscie polskiego zycia literackiego.
Te dazenia zostaly pozytywnie ocenione przez recenzentéw. ,,Jest to zarazem
— pisal A. Krupski — synteza i systematyzacja wiedzy o stosunku pol-
skiej opinii literackiej do pierwszego dziesieciolecia poezji radzieckiej. Ten naj-
cenniejszy walor omawianej pracy wynika z faktu, iz sposéb ujecia caloksztattu
zagadnienia i metoda zaproponowana przez autora wydaja sie najodpowied-
niejsze w badaniach tego typu. Wspomnieé¢ o tym nalezy dlatego, ze w wielu
dotychczasowych pracach poswieconych literackim kontaktom polsko-ra-
dzieckim kwestia ta byla niedostrzegana i czesto pomijana’2.

Analogiczne rozwigzania metodologiczne zaprezentowala réwniez dr Ha-
lina Wiatrowa w swoich pionierskich pracach po$wigconych roli i miejscu
radzieckiej literatury dzieciecej i mlodziezowej w Polsce Ludowej. Na bazie
tych prac wyrosla rozprawa doktorska, ktéra doczekala sie III nagrody
TPPR w konkursie na najlepsze prace doktorskie i magisterskie po$wigcone
Zwigzkowi Radzieckiemu.

W Poznaniu dokonano tez pierwszej ogdlnej préby syntezy pieédziesigciu
lat stosunkéw literackich polsko-radzieckich oraz zainicjowano badania nad
tematyks polska w rosyjskiej literaturze radzieckiej. Ich wstepne ustalenia
fwiadczg o koniecznosci i celowosci dokladniejszego opracowania tego pro-
blemu. Przemawiaja za tym okreslone potrzeby spoteczne.

Na réwni z pracami po$wieconymi powigzaniom genetycznym miedzy
dwiema pokrewnymi literaturami pojawily sie préby ujeé typologicznych.
Reprezentuje je rozprawa doc. dr. hab. Bohdana Galstera o poczatkach ro-
mantyzmu w Polsce i w Rosji oraz studium poréwnawcze dr Haliny Chala-
cifiskiej-Wiertelak o Zeromskim i L. Andrejewie. Jednak badania tego typu
nie otrzymaly nalezytej rangi w dzialalnosci badawczej oérodka poznanskiego.
Pojawily sie one raczej na marginesie zainteresowania wybranymi problemami
literatury rosyjskiej. Wéréd nich na czolo wysunely sie zagadnienia roman-
tyzmu rosyjskiego, literatury konca XIX i poczatku XX wieku oraz okresu
radzieckiego.

Badania nad romantyzmem zaczely intensywnie rozwijaé sie¢ po 1971 r.
z chwilg przej$cia do Poznania doc. dr. hab. Bohdana Galstera, jednego z naj-
wybitniejszych polskich znawecéw tej epoki literackiej. Mial on juz w swoim
dorobku naukowym rozprawy i artykuly o literaturze dekabrystowskiej oraz
monografie o dzialalnosci literackiej K. Rylejewa. W okresie poznanskim
jego zainteresowania badawcze ulegly dalszemu poszerzeniu. Objely one twér-
czo$§¢ Puszkina, zwlaszeza poematy poludniowe, i przede wszystkim Gogola.
W wykazie prac naukowych doc. Galstera jedna z czolowych pozycji zajat

2 A. Krupski, J. Litwinow, Rosyjska poezja radziecka lat dwudziestych w polskiej
opinii literackiej (1945 -1965), Poznan 1973, ,Slavia Orientalis” 1975, nr 2, s. 207.
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wybdr opowie§ci Gogola zaopatrzony solidnym wstepem i komentarzami,
ktéry ukazal sie w serii I1 Biblioteki Narodowej. Pozycja ta spotkata sie z po-
zytywnym przyjeciem w §rodowisku rusycystycznym. Wstep do wyboru opo-
wiesci — podkreslal jeden z recenzentéw — ,,stanowi gruntowne i ze znajo-
mos$cig przedmiotu napisane studium na temat rozwoju gatunku noweli
w prozie rosyjskiej pierwszej polowy XIX wieku3.

Wokél doe. Galstera skupila sie grupa mlodszych pracownikéw nauki
z uczelni poznanskiej oraz z Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Szczecinie,
ktéra podjela tematy rozpraw doktorskich z epoki romantyzmu. Fragmenty
tych rozpraw ukazaly sie juz w druku. Wymienimy tu chociazby artykul mgr.
Jerzego Swidzinskiego Somety krymskie czyli sposéb artystyczmego ,tudzenia
despoty” oraz Jerzego Wréblewskiego o strukturze przestrzeni artystycznej
w Bohaterze naszych czaséw Lermontowa.

Kolejny blok tematyczny obejmuje problemy literatury rosyjskiej drugiej
polowy XIX i poczatku XX wieku. Badania nad nimi zainicjowano jeszcze
w 1968 r. Otwiera go okolicznoiciowy cykl artykutéw o Turgieniewie. Zna-
lazly si¢ w nim prace prof. dr. hab. Antoniego Semczuka o powiesci Turgieniewa
W przededniu na tle sporéw epoki, doc. dr. Aleksego Karpienki, specjalisty
radzieckiego zatrudnionego okresowo w Poznaniu, o zasadach charaktero-
logii w estetyce Turgieniewa, dr Haliny Chalacinskiej-Wiertelak o autorze
Zaprisek mysliwego jako pejzazyscie, dr. Jerzego Litwinowa o roli i miejscu
Turgieniewa w literaturze Polski Ludowej. Z chwils odejécia prof. Semczuka
z Poznania badania nad prozg Turgieniewa nie byly kontynuowane.

Intensywniej natomiast rozwijaly sie badania nad twoérczoécig Dostojew-
skiego. W centrum uwagi znalazly sie przede wszystkim walory artystyczne
jego dziel. Dr Halina Chalaciniska-Wiertelak zaproponowata nows koncepcje
odczytania zawartosci ideowej Idioty, jednej z najbardziej spornych i kontro-
wersyjnych powiesci w dorobku Dostojewskiego, oraz przeanalizowala pewne
charakterystyczne elementy struktury utworu. Mgr Barbara Stempczynska
siegnela po nowatorski problem powiazan Dostojewskiego z malarstwem ro-
syjskim i europejskim. W kregu tych prac poczesne miejsce zajely publikacje
dr Haliny Brzozy po$wigcone wybranym problemom estetyki Dostojewskiego,
miedzy innymi stylistyce suspense’u, kategorii ,,tre$ci naddanych” w Idiocie,
wzorcu strukturalnemu Zbrodni ¢ kary.

Préby zastosowania nowych zasad metodologicznych, zwlaszcza préby
rozpatrzenia twoérczosei Dostojewskiego na tle pradéw kulturalnych, muzyki
i malarstwa przyniosly szereg ciekawych, chociaz czasami kontrowersyjnych
wnioskéw. Do ozywienia badan nad Dostojewskim w okre§lonym stopniu
przyczynila sie dzialalno§é naukowa doc. dr Rity Poddubnej z Uniwersytetu

3 J. Ortowski, M. Gogol, Opowiesci. Przelozyli J. Wyszomirski, J. Tuwim, J.
Brzgczkowski. Opracowatl B. Galster, Wroclaw 1972, ,,Slavia Orientalis” 1973, nr 3, 5.383.
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Charkowskiego, przebywajacej w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza w ra-
mach umowy o wspélpracy miedzy dwiema uczelniami. Na tamach polskich
czasopism specjalistycznych publikowala ona rozprawy o twérezosei Dosto-
jewskiego, zwlaszeza o strukturze artystycznej Zbrodni ¢ kary.

W $rodowisku poznanskim podjeto préby nowego odczytania nowelistyki
Wsiewoloda Garszyna jako prekursorskiego zjawiska w prozie rosyjskiej ostat-
nich dziesiecioleci X1X wieku. Mgr Teresa Kaczkowska przeanalizowala kom-
pozycje utworéw autora Czerwonego kwiatu, za§ mgr Eleonora Nowak-Litwi-
now przesledzila powigzania pisarza z malarstwem. Jest ona réwniez autorks
nowatorskiego studium o wplywie impresjonizmu na pejzaz Garszyna oraz
rozprawy o ksztaltowaniu sie rosyjskiej prozy lirycznej w latach 80-tych
XIX wieku.

Nie zapomniano o nowatorskich cechach realizmu rosyjskiego na przetomie
dwéch wiekéw. Dr Halina Brzoza oglosila drukiem szereg artykuléw o specy-
fice widzenia artystycznego Bunina, organizacji przestrzeni w Zyciu Arsieniewa,
muzykalnej kompozycji Milosci Miti, walorach estetycznych Porazenia slo-
necznego. Dr Halina Chalacinska-Wiertelak uwydatnila nowatorskie propo-
zycje Leonida Andrejewa jako dramaturga na podstawie analizy struktury
artystycznej Zycia czlowieka, Cara-Qlodu, Oceanu i Czarnych masek. Jej po-
czynania na tym polu korespondowaly z ozywieniem badan nad twoérczoseig
Andrejewa w Zwiazku Radzieckim. Srodowisko poznanskie przedstawito
wlasng koncepcje drogi twoirezej autora Czerwonego $miechu, podkreslajac
zwlaszceza jego znaczenie jako prekursora ekspresjonizmu.

Na warsztacie badawezym znalazl sie réwniez krag zagadnienn zwigzanych
z rosyjska literaturg radziecks. I w tym wypadku skoncentrowano uwage
przede wszystkim na problemach nieopracowanych dotyczacych waloréw
artystycznych tej literatury. Prze§ledzono ewolucje poetyki utworéw poswie-
conych Leninowi. Mgr Czestaw Andruszko podjal badania nad struktura
artystyczna powieSci Leonida Leonowa lat dwudziestych, zas mgr Justyna
Kara$ nad twoérezoécig Buthakowa i ,,filmows’”’ proza Czyngiza Ajtmatowa. Za-
jeto sie réwniez poezja Wozniesienskiego, prozg A. Grina i Krutilina. W za-
sadzie sy to tematy rozpraw doktorskich. _

Przedmiotem stalej troski $rodowiska poznanskiego bylo opracowanie
podrecznikéw i skryptéw niezbednych dla odpowiedniej organizacji procesu
dydaktycznego. Wydano trzytomowa antologie rosyjskich manifestéw lite-
rackich, ktéra udostepnita szereg trudno dostepnych lub wrecz nieosiaggalnych
w Polsce tekstow manifestéw literackich i przykladéw ich realizacji w twor-
czosci artystycznej. Rusycysei poznanscy uczestniczyli w przygotowaniu dwu-
tomowej literatury rosyjskiej pod redakcjg prof. dr. hab. Mariana Jakébcea
oraz zarysu historii literatury rosyjskiej pomys$lanego jako podrecznik uni-
wersytecki. Obie pozycje zostaly wyréznione nagroda Ministra Nauki, Szkol-
nictwa Wyzszego i Techniki jako wzorowe podreczniki uniwersyteckie. Do-
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czekaly sie tez wysokiej oceny w krajowych i zagranicznych kregach slawi-
styecznych.

Na dorobek rusycystyki poznanskiej zlozyla si¢ tez pokaZna liczba re-
cenzji i przegladéw, ktére swiadcza o jego zywej wiezi z biezacym zyciem
naukowym. Dorobek ten byl prezentowany w powainej mierze na lamach
wlasnego wydawnictwa Studia Rossica Posnaniensia. Jui pierwszy rocznik
czasopisma spotkal sie z zywym oddzwiekiem wéréd specjalistéw radzieckich.
W jednej z recenzji podkreslono, ze ,,zwraca on uwage dzieki postawieniu ztozo-
nych, spornych, czesto nieopracowanych probleméw” oraz ,,propozycji inte-
resujgcych drég ich realizacji’’ 4. Pierwszy numer czasopisma — akcentowano
w innym miejscu — ,,$wiadezy o tym, ze jego autorzy legitymuja sie wlasnym
autonomicznym obliczem, ktére ujawnilo sie i w dazeniu do mozliwie pelnego
zebrania faktéw (artykuly o recepcji pisarzy rosyjskich w Polsce), i w samej
metodzie analizy, na przyklad w laczeniu aspektu historycznoliterackiego
z teoretycznym (...), a takze w prébach spojrzenia na artyzm utworu literac-
kiego z punktu widzenia mozliwych analogii w malarstwie lub w muzyce” 3.

Swoistg wizytéwka oérodka poznanskiego byly liczne konferencje i sesje
naukowe. Wérdod nich na szezegélng uwage zastuguje sesja naukowa poswie-
cona zagadnieniom poetyki Puszkina (1974). Zgromadzila ona przedstawicieli
osrodkéw uniwersyteckich, ktére prowadza badania nad twdrczoscia poety
rosyjskiego, przyczyniajac sie do aktywizacji polskiej puszkinologii. Materialy
z sesji zebrano w specjalnym tomie O poetyce Aleksandra Puszkina wydanym
pod redakejg doc. dr. hab. Bohdana Galstera. .

Powyiszy zwiezly przeglad dokonan poznanskich $wiadezy, Ze miody
jeszeze odrodek rusycystycezny w Uniwersytecie im. Adama Mickiewicza wnidst
okreslony wklad w rozwéj badan nad historig literatury rosyjskiej w Polsce
Ludowej.

4 B. Konecos, A. MyparoBa, Hosoe usdanue noasckux pycucmos, ,,Becrauk JIeHHH=
rpaackoro ynusepcurera” 1972, nr 2, s. 16,

5 A. Kapneunxo, Hosoe uzdanue pycucmuxu ¢ ITHP, ,,Bonpocst pycckoif narepaTypst’’
1973, nr 1 (21), s. 123.



