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WSTEP

Wsrdéd licznych poboznych fundacji, jakie powstaly na terenie
diecezji przemyskiej w ciggu liczacych przeszio sze$éset lat jej
dziejow, poczesne miejsce zajmuja prepozytury.! Byly to kolegia
duchownych fundowane przy znaczniejszych koSciotach diecezji, a
sktadajace sie z przelozonego zwanego prepozytem, oraz kolegium
wikarych wieczystych zwanych mansjonarzami.2 Kolegia te zo-
bowigzane byly do codziennego $piewania lub recytowania oficjum
o Matce Boskiej, odprawiania mszy fundacyjnych i sprawowania
duszpasterstwa parafialnego. Mansjonarzy obowigzywala wspélno-
ta majgtkowa i1 wspélne mieszkanie.

* Artykul ten ma charakter przyczynkowy. Oparty zostal niemal
wylacznie na materiatach zZrédtowych przechowywanych w Archiwum
Diecezji Przemyskiej (ADPrz.), takich jak: akta biskupie (AEp.), wizy-
tacyjne (AV.), akta oficjalatu (AOf.), zbiory przywilejéw (APriv.) i akta
parafialne (APar.). Ma on na celu pewne przyblizenie tej na ogél
malo znanej instytucji, ktéra mocno wrosta w zycie KoSciota na prze-
strzeni kilku stuleci, Autor ma $wiadomo$é tego, ze pelne ujecie tego’
zagadnienia wymaga przeprowadzenia gruntownych badan o charakte-
rze monograficznym, oraz pelnego wykorzystania na ogét stabo zacho-
wanych zrédet dotyczacych tej instytucji.

1 Prepozytury parafialne wyrosty z glebokiej wiary i poboznosci
fundator6w, troski o powiekszenie chwaly Bozej i pragnienia zapewnie-
nia sobie i rodowi wieczystych modlitw, W wielu przypadkach doto-
wane byly w obliczu zblizajgcej sie $mierci fundatoréw, kiedy motywy
czysto ludzkie, jak chociazby cheé wywyiszenia rodu, schodzily na
plan dalszy.

2 J, Szymanski, Poczgtki prepozytur w diecezji krakowskiej, ,,Ro-
czniki Teologiczno-Kanoniczme”, 8 (1962), z. 1, s. 65—76.
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I. ROZWOJ SIECI PREPOZYTUR

Pierwsze kolegia mansjonarzy (i prepozytury) zaczely powsta-
waé¢ w diecezji przemyskiej, podobnie zresztg jak i w innych die-
cezjach polskich, juz w XV stuleciu, a tworzone byly do polowy
XVIII w. Proces ten przedstawia zamieszczona nizej tabela.

Rozwo6j prepozytur parafialnych w diecezji przemyskiej s

Lp. Miejscowosé .Data Dokumentacja
erygowania Schematismus pro anno 1908,
1. Tyeczyn 1454 Premisliae 1907, s. 199.
2. Dynéw 1462 ADPrz., AOf. 31, k. 46 n.
3. Dubiecko 1471 ADPrz., AOf. 14, k. 342 n.
4, Przemy$l 4 1510 ADPrz., AEp. 12, k. 64 n.
5. Krosno 1514 ADPrz., AOf. 13, k. 39 n.
6. Lesko 1539 ADPrz., AV. 291, s. 595.
7. Sambor 1589 ADPrz., AOf. 26, s. 839 n.
8. Rybotycze 1599 ADPrz., AV. 158, s. 769 n.
9. Mosciska 1602 ADPrz., AV. 164, k. 64 n.
10. Kanczuga 1612 ADPrz., AEp. 30, k. 57 n.
11. Jarostaw & 1619 ADPrz., AEp. 30, k. 239 n.
12. Rymanéw 1619 . ADPrz., AEp. 30, k. 250 n.
13. Krasiczyn 1630 ADPrz., AV. 166, k. 74 n.
14. Brzozow 7 1631 ADPrz., AV. 291, s. 576 n.
15. Rzeszéw 1635 ADPrz., AOf. 35, k. 557 n.
16. Lancut 1641 ADPrz., AEp. 63, k. 65 n.
17. Pruchnik 1641 ADPrz., AEp. 63, k. 25 n.
18. Zolynia 1696 ADPrz., AV. 169, k. 112 n.
19. Sanok 1723 ADPrz., AEp. 69, k. 152 n.
20. Sokotow 1760 ADPrz., AEp. 76, k

. 246 n.

3 W parafiach Przeworsk i Lezajsk prowadzonych przez bozogrobcow
istnialy od przetomu XIV i XV stulecia prepozytury parafialno-zakon-
mne. Ze wrzgledu na odmienny ich charakter nie zostalty uwzglednione
w tym opracowaniu. Natomiast ujete zostaly kolegia mansjonarzy dzia-
iajace w katedrze przemyskiej i kolegiacie jarostawskiej, pomimo Ze nie
istnialy tam formalne prepozytury parafialne.

4 Tamze. :

5§ W r. 1687 bp J. Zbaski wecielil uposazenie tej prepozytury do upo-
sazenia Ksiezy Misjonarzy, prowadzacych Seminarium Duchowne w
Przemy$lu. Misjonarze objeli fakiycznie prepozyture w r. 1705. ADPrz.,
AV. 164, k. 225 n.

8 Zob. przyp. 3.

" Prepozytura w Brzozowie istniala do r. 1724, do chwili erygowa-
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Fundacja prepozytury w Tyczynie w r. 1454 byla prawdopo-
dobnie pierwsza fundacja instytucji tego typu w diecezji. Jeszeze
w tym samym stuleciu utworzono dwie dalsze: w 1462 w Dyno-
wie i 1471 w oddalonym o kilkana$cie kilometréw, ale nalezgcym:
do innego wlasciciela, Dubiecku. W nastepnym stuleciu do r.
1539 powstaly kolejne dwie prepozytury: w Krosnie w 1514 i Le=
sku- w 1539 a takZe kolegium mansjonarzy w katedrze przemy-
skiej w r. 1510. Od fundacji w Lesku przez 50 lat, az do 1589,
nie powstata ani jedna prepozytura. Wydaje .sie, ze spowodowane
to bylo gléownie szybkim rozszerzaniem sie reformacji prote-
stanckiej na tym terenie wsréd szlachty i magnatow, a wiec w
Srodowisku potencjalnych donatoréw.

Nowg serie fundacji zapoczatkowalo udotowanie prepozytury w
Samborze w r. 1589 przez ks. Franciszka Pomaskiego i Ryboty-
czach w 1599 przez.Tomasza i Jadwige DrOhO]OWSleh

Wiek XVII byl najbardziej korzystny dla tego typu fundacp
Przybylo ich w tym czasie w diecezji dziewieé. Osiem z nich
powstalo w pierwszych 40-tu latach tego stulecia. Nadto w r.
1619 powstalo kolegium mansjonarzy przy kolegiacie jarostaw-
skiej, ufundowane przez ksiecia Janusza Ostrogskiego. Podobnie
jak i w poprzednim, réwniez i w tym stuleciu, poczawszy od lat
40-tych nastapil znamienny =zasté] fundacji. Zjawisko to mialo
zapewne wiele przyczyn. Niewatpliwie nastepowal juz woéwezas
zmierzeh tej instytucji. W jej miejsce zaczeto tworzyé réznorakie
beneficja proste (altarie), mniej kosztowne dla fundatoréw. Zape-
wne niemalg role w zahamowaniu fundacji prepozytur miat gle-
boki kryzys ekonomiczno-gospodarczy, oraz polityczny i kultural-
ny, spowodowany wpierw wojnami kozackimi, a nastepnie naja-
zdem szwedzkim i Rakoczego. '

Ten ze wszech miar interesujacy proces zamknely odlegle od
siebie czasowo fundacje prepozytur w Zolyni, Sanoku i Soko-
lowie. Jego ostatecznym rezultatem byto utworzenie w ciggu okolo
trzystu lat, w' ofrodkach miejskich diecezji, osiemnastu prepozy-
tur parafialnych i dwoch kolegiéw mansjonarzy.

II. FUNDATORZY

Fundacja prepozytury byta przedsiewzieciem wymagajacym zna-
cznych $rodkéw finansowych. Stad tez odmiennie niz mialo to

nia kolegiaty. Wowezas to w miejsce kolegium mans:omaxrzy bp J. K.
Szembek zaprowadzil kolegium wikariuszy. Kolegium mansjonarzy zo-
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miejsce przy fundacjach mmiejszych beneficjow, ktére byly doto-
wane czesto przez drobng szlachte a nawet mieszczanstwo, fun-
datorzy prepozytur mogli wywodzi¢ si¢ z najbogatszych warstw
spolecznych. Znajduje to potwierdzenie w znanych z terenu die-
cezji fundacjach. Okazuje sie, ze jedenascie prepozytur i jedno
kolegium mansjonarzy ufundowaly rodziny magnackie wzglednie
najbogatsza szlachta (Tyczyn — Jan z Pilezy, Dynow — Malgo-
rzata z Dynowa, Dubiecko — Dobiestaw Kmita, Lesko — Piotr
Kmita, Rybotycze — Tomasz i Jadwiga Drohojowscy, Kanczu~
ga — Anna Ostrogska, Jarostaw — Janusz Ostrogski, Rymanéw —
Marcin Stadnicki, Krasiczyn — Marcin Krasicki, Lancut — Sta-
nistaw Lubomirski, Pruchnik — Anna Gorayska, Sokotéw — Anto-
ni Grabingki).® Jedng prepozyture i jedno kolegium mansjona-
rzy ufundowali biskupi przemyscy (Przemysl — bp Mikolaj Kra-
jewski, Brzozéw —— bp Adam Nowodworski}. Kolejne dwie pre-
pozytury uposazyli wyzsi duchowni (Rzeszéw — ks. Lukasz Dok-
torowie, Sanok — ks. Franciszek Gozlifiski). W czterech przypad-
kach fundacje byty dzielem zbiorowym (Krosno — ks. Stefan Lo-
chowski i mieszczanstwo kroé$nienskie, Sambor — ks. Franciszek
Pomaski, krél Zygmunt III, Mosciska — ks. Bartlomiej z Roha-
tyna, krél Zygmunt III i Andrzej Suski, Zolynia — ks. Konstanty
Przedbor, Gabriel Lazinski i Eufrozyna Opolinska).

stato ponownie przywrdcone w r. 1730 przez bpa A. Pruskiego. Dotrwa-
Yo ono'do r. 1745, kiedy zostalo ostatecznie zniesione przez bpa W. H. Sie-
rakowskiego. Zob. J. Rab, Kapitula kolegiacka w Brzozowie (1724—._
—1788), ,,Nasza Przeszlo$é”, 43 (1975), s. 10ln.

8 Nie mozna wykluczyé, iz obok wymienionych istnialy na terenie
diecezji jeszcze inne prepozybtury parafialne. W protokotach wizyta-
cyjnych bpa J. K. Szembeka z lat 1721—1723 parafie w Drohobyczu
i Tarnogrodzie okreflane sg jako prepozytury (ta ostatnia réwniez w
wizytacji bpa A. Fredry z 1727 r.). Podobnie okre§lany jest w doku-
mentach wizytacyjnych bpa W. H. Sierakowskiego z r. 1753 kosci6l
w Stryju. Dotychczasowa kwerenda przeprowadzona przez autora nie
doprowadzita do odnalezienia dokumentéw fundacyjnych i erekcyjnych
prepozytur w tych miejscowoéciach. W {tym miejscu nalezy wspomnieé
o dwéch fundacjach, kitdre nie doczekaly sie finalizacji. W jednym
przypadku- panna Anna Herbultéwna uczynila zapis testamentalny na
2 kaplanéow w koé$ciele w Dobromilu, przeznaczajac na ten cel wszystkie
swoje dobra. Sprzeciw krewnych zmartej uniemwozliwil zrealizowanie
fundacii (ADPrz., AV. 64, s. 109). Podobny los spotkal zapis wladci-
cielki Grabownicy Jadwigi Nagoérskiej, ktéra przed r. 1646 przezna-
czyba 10 iys. florenéw na uposazenie 2 kaptandéw, kantora i organisty
(ADPrz., AV. 64, s. 220).

9 Nazwiska fundatoréw ustalono w oparciu o dokumenty fundacyjne
i erekcyjne prepozytur, wzglednie akia wizytacyjne z XVII i XVIII w.
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II1. UPOSAZENIE PREPOZYTUR

Analiza zachowanych dokumentéw fundacyjnych prepozytur z
terenu diecezji przemyskiej pozwala stwierdzié, iz wszystkie po-
wstaly w parafiach juz istniejacych, w ktérych istnialy mniej lub
bardziej zasobne beneficja proboszczowskie. W tej sytuacji funda-
torzy albo pomnazali odpowiednio uposazenie proboszcza zobowig-
zujac go do utrzymywania mansjonarzy i optacania stug koSciel-
nych (m. innymi Dubiecko, Dynéw, Kanczuga, Lesko, Rybotycze,
Tyczyn, Sokoléw),10 albo tez tworzyli odrebne od proboszczow-
skiego beneficjum mansjonarskie (m. innymi Jaroslaw, Krosno,
Lancut, Pruchnik, Rymanéw, Rzeszéw).

Biorac pod uwage formy uposazenia, mozna stwierdzi¢ tutaj pe-
wng roznorodnosé. Formg typows, zwlaszeza dla najwcezeéniejszych
fundaecji (XV i XVI w.), bylo nadawanie prepozyturom ziemi,
dziesiecin, mesznego itp. Fundator prepozytury dubieckiej Piotr
Kmita dolgezyl do uposazenia prepozyta lan pola, kilku podda-
nych, dziesieciny z Nienadowej i Przedmies$cia, oraz dochéd altarii
udotowanej przez jego przodka Mikolaja.11 Znacznie hojniejsza
okazala sie Malgorzata z Dynowa, fundatorka prepozytury dynow-
skiej. Nadala ona w r. 1462 proboszczowi wioske Ulanice z solec-
twem i lasami, a ponadto 2 lany ziemi, prawo wycinki drzewa w
lasach dynowskich i pewne daniny.12

Poczawszy od XVII stulecia fundatorzy opieraja uposazenie wig-
kszo$ci prepozytur (gléwnie mansjonarzy) na kupnie renty pie-
nieznej (tzw. wyderkaf). 18 Wprawdzie dodawano i inne $wiad-
czenia, niemniej renta pienigina stanowila zasadniczy trzon be-
neficjum. Przykladem moze byé fundacja kolegium mansjonarzy
przy kolegiacie jaroslawskiej w 1619 r. Ksigze Janusz Ostrogski
przeznaczyl woéwezas na udotowanie tego kolegium sume 17 tys.
florenéw zabezpieczong na jego posiadio$ci Nowosielce, zobowia-

1 Fundator prepozytury sokolowskiej Antoni Grabinski dotaczyl do
uposazenia prepozyta beneficja juz istniejace: prebende Ducha Sw,
promotorie Rbézanicowa i altarie §w. Anny. Z dochodéw tych benefi-
cjow proboszez miat ‘utrzymywaé 4 mansjonarzy (ADPrz., AEp. 76, k.
246r.).

1 ADPrz., AOf. 14, k. 342n.

12 ADPrz., AOf, 31, k. 46n. Jeden z tych lanéw nalezal wcze$niej do
uposazenia altarii istniejacej przy miejscowym koSciele.

13 Polegalo to na tym, ze fundator dawal wilascicielowi nieruchomosci
ustalong sume pieniedzy, w zamian za ktéra kazdorazowy wiadciciel
tej nieruchomoéci byt zobowigzany do corocznych $wiadczen pienigz-
nyc;x‘{ przewaznie w wysokosci 7—89% uzyskanej sumy, na rzecz pre-
pozytury. ‘
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zujac sie wyplacaé corocznie mansjonarzom rente w wysokoSci
1200 florendéw.14 Na. podobnych zasadach zostaly udotowane pre-
pozytury w Rybotyczach Rymanowie, Krasiczynie, Rzeszowie, Pru-
chniku, Zolyni i Sanoku,

Pewng popularnos$cig cieszyla sie praktyka przylgezania poje-
dynczych parafii do fundowanych lub juz istniejacych prepozytur
(beneficjum przylaczonej - parafii z zasady stanowilo uposazenie
dla monsjonarzy). Wymagato to zgody zaréwno patrona parafii,
jak tez i biskupa. Zasieg tego zjawiska na terenie diecezji ilustru-
je nizej zamieszczone zestawienie.

Lp: Prepozytura Parafia inkor- Data Dokumentacja
porowana

1. Krosno Targowiska 1543 ADPrz., AOf, 26, s. 509
Haczéow 1631 ADPrz., AEp. 60, k. 705 n.

2. Przemysl  Wyszatyce 1557 ADPrz., APriv. 143, k. 19
Medyka 1607 ADPrz., APar. 202, s. §

3. Sambor Strzatkowice 1589 ADPrz., AOf. 26, s. 839 n.

4. Tyczyn Borek 1598 ADPrz., AEp. 27, k. 249 n.

5. Rybotycze Wojutycze 1598 ADPrz., AEp. 27, k. 265 n.

6. Moéciska Strzelezyska 1601 ADPrz., AV. 64, s. 60 n.

7. Kanczuga Gaé 1612 ADPrz., AEp. 30, k. 57 n.

8. FTancut Zotynia 1641 ADPrz., AOf. 40, k. 56
Kosina 1646 ADPrz., AOf. 40, k. 56 v.

Praktyka inkorporowania beneficjow parafialnych do sgsiednich
prepozytur' (mansjonarii) mialta ograniczony =zasieg czasowy. Za-
mykala sie w latach 1543--1646. We wszystkich przyigczonych pa-
rafiach utrzymywano statych duszpasterzy, zobowigzanych do spra-
wowania duszpasterstwa, a oplacanych przez prepozyta.16

Akt fundacyjny zazwyczaj nie konczy! procesu dotowania pre-
pozytur. Wiadomo, iz w co najmniej kilku przypadkach kolatorzy
znacznie powiekszyli ich uposazenie. I tak w r. 1580 spadkobiercy
Piotra Kmity darowali prepozytowi leskiemu wie§ Jankowce oraz
dziesieciny z kilku folwarkoéw. 17 Natomiast Krzysztof Kostka wraz
z zong Anng z Pilczy zapisal prepozyturze tyczynhskiej diesieciny

#* ADPrz., AEp. 30, k. 241n.

15 Zatréfwmo w przypadku Krosna jak i rancuta nastgpila wymiama
inkomponowanych paradii.

16 Mansjonarze samborscy mogh spetniaé te funkcje przez statego wi-
kariusza lub kogo$§ ze swego grona (ADPrz., AOf. 26 s. 839n.).

7 ADPrz., AV. 155, s. 54n.; K. Nawrocki, Pieé¢ wiekow parafii
rzym. kat. w Lesku, ,,Kmm1ka Diecezji Przemyskiej”, 66 (1980), z. 1/2,
5. 42,
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z wiasnych folwarkdéw, meszne, corocznie sume 250 florenéw, a
ponadto postaral sie © dolgczenie do niej beneficjum parafii Bo-
rek, 18

Nalezy tu jeszcze zasygnalizowaé, iz wiele prepozytur uzyskiwa-
1o co pewien czas drobne zapisy, pochodzgce glownie od miesz-
czanstwa. Bylo to ze wszech miar korzystne, gdyz przeciwdzia-
talo ubozeniu prepozytur (zwlaszcza tych, ktérych dochéd opieral
sie na rencie pienieznej systematycznie tracgcej na wartosci) i nie-
uniknionej redukeji liczby mansjonarzy.

IV. PREPOZYCI

Wraz z formalng erekcjg prepozytury dotychczasowy proboszez
uzyskiwal tytul prepozyta. Z urzedu byl on roéwnocze$nie prze-
lozonym kolegium mansjonarzy.1® Prawo obierania prepozyta i
przedstawiania go do zatwierdzenia biskupowi przystugiwalo ko-
latorom. W niektorych dokumentach fundacyjnych spotyka sie
pewne wymagania co do kwalifikacji kandydatow na to bene-
ficjum. I tak fundatorzy prepozytury tyczynskiej (1598) wyraznie
zastrzegli, iz funkcji tej nie moze pelni¢ osoba $wiecka, duchowny
nizszych $wiecen, wzglednie kaplan posiadajacy inne beneficja po-
Igczone z obowigzkami duszpasterskimi. Nadto prepozyt przeby-
wajacy poza. parafig przez okres dluzszy niz 6 miesiecy bez zgody
kolatoréw mogt byé przez nich swobodnie usuniety z beneficjum. 20

Prepozyci byli zwierzchnikami kolegiéw mansjonarzy. Z tej
racji przystugiwaly im znaczne prerogatywy w stosunku do man-
sjonarzy. Te uprawnienia okreslane byly przewaznie w ustawach
(statutach) nadawanych przez biskupa w chwili erekeji prepozy-
tury, wzglednie w poéZniejszym okresie. W zdecydowanej wigkszo-
$ci przypadkéw przystugiwalo im prawo angazowania i usuwania
(przy spelnieniu okreslonych warunkéw) mansjonarzy.2t Nieco
odmiennie sprawy te ustalone byly w prepozyturze kro$nienskiej,
w ktorej prepozyt mianowal 2 mansjonarzy, biskup wzglednie ka-
pituta przemyska 3, oraz 1 magistrat kro$nienski. 22

18 ADPrz., AEp. 27 k. 249n.

19 W kajtedrnze przelozonym mansjonarzy byt bnskzu(p, kibrego zastepo-
wal dziekan kapituly. Natomiast w kolegiacie jarostawiskiej te funkcje
pelnit prepozyt.

"2 ADPrz., AEp. 27, k. 248n.

21 Mansjonarze jako njeusuwalni mogli byé pozbawieni mansjonarii
tylko na drodze quas1—pracesu kanonicznego, ktory przeprowadzal pre-
pozyt nawet bez zgody i wiedzy biskupa w Jakuejé namiastkowej for-
mie. J. Szymanski, ant. cyt, s. 65.

22 ADPrz., AV. 291, s. 45n.
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Innym zadaniem prepozytéw bylo czuwanie nad prawidlowym
wypelnianiem obowigzkéw przez podlegle im duchowienstwo i stu-
zbe koscielng, oraz nad ich zyciem moralnym (notoryczne lama-
nie statutéw przez mansjonarzy oraz dopuszczenie sie przez nich
okres$lonych wystepkow bylo wystarczajacym powodem do ich usu-
niecia). 23

V. MANSJONARZE I ICH STATUTY

Podobnie jak w stosunku do kandydatéw na prepozytdéw, tak
i wobec mansjonarzy stawiane byly okreSlone wymagania zaréwno
ze strony fundatoréw, jak tez wynikajgce ze specyfiki speinia-
nych przez nieh funkcji. Powszechnie domagano sie od kandyda-
téw posiadania $wiecen wyzszych, aby mogli osobiécie wypelniaé
obowiazek odprawiania mszy fundacyjnych. Czesto takze stawia-
no im wymaganie, by odznaczali sie nie tylko odpowiednimi kwa-
lifikacjami umystowymi, ale i moralnymi. Patron prepozytury ry-
botyckiej Jan Drohojowski uzasadnial to wymaganie tym, iZ man-
sjonarze beda mieszkaé¢ wsréd prawostawnych. 24

W przypadku wakansu na posadzie mansjonarskiej prepozyt
zobowigzany byl postaraé sie w mozliwie krétkim czasie o innego -
kandydata, spelniajacego wymogi stawiane przez fundatordéw. Jego
przydatno$¢ do pelnienia urzedu sprawdzana byla podezas okresu
préby trwajgcej zazwyczaj dwa tygodnie lub diuzej. W tym cza-
sie badano jego zdolnosci do Spiewu, wyprébowywano zgodliwosé
w zyciu wspélnym, oraz sprawdzano kwalifikacje moralne. Takg
prébe, poprzedzajacg wprowadzenie mansjonarza na stanowisko,,
przewidywaly m. innymi statuty z Krosna, Przemys$la i Jarosta-
wia. 26 Kandydaci, ktérzy pomy$lnie przeszli czas proéby, otrzy-
mywali od wladzy diecezjalnej kanonicznag instytucje, poprzedzo-
na przysiegg na wiernosé statutom. Po dopelnieniu wszystkich
tych wymogéw wprowadzani byli przez prepozyta na urzad, sta-
jac sie pelmoprawnymi czlonkami kolegium. 28

Mansjonarze podlegajac wtadzy prepozyta cieszyli SIQ réwno-
czednie pewng autonomia. Tworzyli kolegia, rzgdzace sie nada-
nymi im, wzglednie jedynie aprobowanymi przez wladze diecezjal-

82 ADPrz., APriv. 143, k. 27n. (Sambor).

# Tamze, k. 142.

5 ADPrz., AEp. 27, k. 283 (Krosno); S. Nastalek, Wikariusze prze-
myscy (materiaty w ADPrz.); J. Makara, Dzieje parafii jarostaw-
skiej, Jarostaw 1936, s. 200n. i

* Zob. przyp. 23.
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ng, statutami. Takie statuty, réznigce sie¢ w niektorych szezego-
lach, posiadaly m. in. kolegia mansjonarzy z Przemys$la, Sambora
i Krosna. Mansjonarzom katedralnym nadal statuty bp Maciej
Drzewicki w r. 1510. W nastepnych latach byly one uzupelniane
przez samych monsjonarzy na odbywanych przez nich kapitu-
lach. 27 Statuty mansjonarzy katedralnych przyjmowane byly przez
inne wspdlnoty mansjonarskie w diecezji w zasadzie bez wprowa-
dzania istotnych zmian. Wiadomo na przyklad, ze mansjonarze z
Rybotycz i kolegiaccy z Jarostawia otrzymali statuty wzorowane
na ustawach przemyskich. 28

Statuty dawaly mansjonarzom prawo wyboru ze swego grona
seniora, ktérego nastepnie aprobowal prepozyt. Senior mial sie
wyrozniaé we wspélnoScie do$wiadezeniem i przykladnoscig zy-
cia. Zobowigzany byl czuwaé¢ nad codziennym zyciem kolegium,
upominaé wystepnych, niedbalych w stuzbie bozej, a takze doglg-
daé¢ porzadku w koSciele i domu.2® Oproécz seniora mamsjonarze
mogli wybieraé ze swego grona prokuratora, ktéry sprawowal pie-
cze¢ nad przychodami i rozchodami kolegium, odbieral naleznosci
pieniezne, dzielil dochody, oraz dbal o wspdlny wikt i dom. 30

Mansjonarzy obowigzywaly okreSlone normy postepowania tak
we wspdlnym domu jak tez i poza nim. Na priykiad ustawy ko-
legium jaroslawskiego 1 przemyskiego zabranialy mansjonarzom
wysiadywania w gospodach, przebywania z niewiastami podejrza-
nych obyczajow (zakaz ten dotyczyl réwnmiez domu mansjonarzy),
tahczenia, gry w koS$ci, wdawania sie w sprzeczki itp. 3l

Sprawy wewnatrzkolegialne rozpatrywano podczas zebran zwa-
nych kapitulami. Do udzialu w nich obowigzami byli wszyscy
czlonkowie danego kolegium. Rozstrzygano woéwezas sprawy dy-
scyplinarne, upominano wystepnych, niepoprawnych karano grzy-
wng a niekiedy i karcerem, korygowano zaniedbania w obowiaz-
kach, omawiano najwazniejsze problemy kolegium. 32

27 S. Nastalek, dz cyt.

28 ADPrz., AEp. 27, k. 27; J. Makawra, dz. cyt, s. 200

% S, Nastatek, dz cyt. Senior kolegium samborskiego byl zobo-
wigzany sprawdzaé, czym zajmujg sie wspdéltbracia i czy o oznaczonej
godzinie wracajg do domu. On tez otwieral i zamykal o okre§lonej po-
rze drzwi domu mansjonarskiego.

3 ADPrz., AEp. 27, k. 283 (Krosno). W niektéorych prepozyturach
sprawy te nalezaly do kompetencji prepozyta.

31 J Makara, dz. cyt, s. 201; S. Nastatek, dz cyt.

32 Tamize. Uczestniczacy w kapitulach byli zobowigzani do zachowa-
nia tajemnicy co do tresci obrad.
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Charakterystyczna cecha kolegiéw mansjonarzy, obok wspélnoty
majatkowej i wspoélnego mieszkania, byl wspdlny stét. Przewidy-
waly go wszystkie zZnane z terenu diecezji ustawy. Na potrzeby
wspolnego stolu przeznaczano z reguly okreslong z goéry czesé do-
chodéw. Na przyklad w Jaroslawiu na wspoélny wikt fundatorzy
przeznaczyli dziesieciny ze wsi Piwody, oraz ogrod owoecowy .na
Pasiece” 33. Natomiast statuty samborskie nakazywaly mansjona-
rzom codziennie wspdlne obiady, za$ kolacje w niedziele, ponie-
dzialek, wtorek i czwartek. 3¢

VI. OBOWIAZKI MANSJONARZY

Glownym obowigzkiem, a =zarazem elementem wyrézniajacym
kolegia mansjonarzy od innych kolegiéw kleru, byla stuzba boza
(officium divinum). na ktérg skladata sie msza o NM Pannie i go-
dzinv kanoniczne ku Jej czci,- oraz duszpasterstwo (cura anima-
rum). 35 Obowiazki te byly wyszezegélniane zaréwno w doku-
mentach fundacyinych i erekcyinych prepozytur jak i w statu-
tach. oraz przypominane w powizytacyinych dekretach reformacyj-
nych. PowinnoScia wvmieniang z zasady przed innymi obowigzka-
mi mansijonarzy bylo S$piewanie wzglednie recytowanie godzin -
kanonicznvch ku czei NM Panny. Do udzialu w odprawianiu go-
dzin kanonicznych zobowigzani byli wszysey czlonkowie kolegium.
Ci, ktorzy z jakichkolwiek powodéw nie mogli byé obecni, mieli
postaraé sie o zastepce. aby nie ucierpial splendor lifurgii.3 W
wielu parafiach w $piewaniu godzin kanonicznych czynny udzial
brali uczniowie szko6! parafialnych oraz organisei. 37 Z godzinamnii
kanonicznymi Ilgeczyla sie SciSle msza o Matece Boskiej (de Beata),
ktéra w asyScie pozostalych odprawial jeden z mansjonarzy.

Opréez codziennego S$piewania mszy i oficjum o Matce Bozej
mansjonarze celebrowali liczne msze, wigilie i procesje, w inten-
cjach szeczegélowo okre$lonych w dokumentach fundacyjnych. Mia-

3 J Makara, dz. cyt, s. 201,

4 ADPrz., APriv. 143, k. 30. Posilki przygoshowvwala kucharka w
starszym wieku, odznaczajgca sie przykladuny:rn zyciem.

5 J Szymanski, art cyt, s. 65.

3% ADPrz., AOf. 13, k.- 39 (K:ros.no)

3"'ADBI‘Z., AOf. 37, k. 199 (Lancut); ADPrz., AEp. 60, k. 69 (Brzo-
z6w): ADPrz., AEp. 30, k. 57 (Kafczuga); ADPrz., AEp. 12, k. 66 (Prze-
mv<1) Za udma} w S$piewie otrzymywali oni m6W1el]Jk1€ wynagrodze-
nie.

¥ ADPrz., AOf. 31, k. 47.
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ly one zapewni¢ fundatorom i ich rodzinom pomy$lno$é doczesng
i szezeSliwosé wieczng. I tak mansjonarze dynowscy, z woli fun-
datorow, mieli $§piewaé codziennie. godziny kanoniczne ,de Beata”,
msze ,salve Sancta Parens”, oraz: w poniedziatki msze za zmar-
tych, w $rode ,pro peccatis”, a ponadto kazdego tygodnia $piewat
dwie wigilie i odprawiaé¢ liturgie ,,wedlug dawnych zwyczajow
tego kosciola” 38, Natomiast mansjonarze rybotyccy poza codzien-
nymi godzinami kanonicznymi i mszg o Matce Boskiej odprawiali:
w niedziele sume o Sw. Trojcy, w poniedzialek msze za zmar-
lych dobrodziejéw kosciola, we wtorek o $w. Annie, w §odeg
,»pro peccatis”, w czwartek o Wniebowzieciu NM Panny i o po-
mysSlno$é fundatoréw kosciota, w piatek o §w. Krzyzu i w sobote
o Matce Boskiej. 39

W ko$ciotach, w ktorych nie bylo wikariuszéw, obowigzek spra-
wowania duszpasterstwa parafialnego (cura animarum) spoczywal
‘na mansjonarzach. Dotyczylo to wszystkich kolegiéw mansjonarzy,
oprécz katedralnego i kolegiackiego jarostawskiego, a w pozniej-
szym okresie takze brzozowskiego.4? Obowigzki duszpasterskie
takie jak: szafarstwo sakramentow, msze dla ludu, gloszenie kazan,
katechizacja, odprawianie pogrzebéw itp. mansjonarze wykonywa-
li zazwyczaj pojedynczo, wymieniajac sie co pewien czas.4l Ze
wzgledu na to, ze gloszenie kazah wymagalo od moéwey okreslo-
nych zdolno$ci i przygotowania, w niektérych prepozyturach wy-
bierano statego kaznodzieje, ktéry osobiscie spelnial te funkcje.
Za przykiad mogg stuzy¢ ustawy prepozytury krosnienskiej z r.
1598, ktére wyraznie zgdaty, by byl to ,,maz doswiadczony i wy-
préobowany, wyrozniajgey sie zdolnodciami i nauka” 42, Z racji
nadzwyczajnych obowigzkéw przystugiwalo kazmodziei dodatkowe
wynagrodzenie i uwolnienie od niektérych obowigzkow. 43

9 ADPrz., AEp. 27, k. 265 n. W niektorych parafiach dochodzily je-
szeze zobowigzania z racji przylaczemia do wposazenia mansjonarzy
rozmaitych beneficjow.

4 Najstarsze dokumenty fundacyjne i erekcyjne prepozytur w Dy-
nowie (1462) i Dubiecku (1471) nie zawieraja fakiego zobowigzania.

41 Mansjonarze kmoénienscy z tytutu inkorponowanego im beneficjum
para'fu haczowskiej zobowiazani byl pomagaé tamtejszemu komenda-
rzowi w szafarstwie sakramentéw, a w wicksze S$wigta oraz w czasie
Adwentu i Wielkiego Postu przysylaé do pomocy jednego kaplana ze
swego grona. ADPrz., AV. 291, s. 219. .

2 ADPrz, AEp. 27, k. 282.

4 ADPrz., APriv. 143, k. 28.
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ZARKONCZENIE

Prepozytury dotrwaly w zasadzie do konca XVIII stulecia. Kres
ich istnieniu na terenie diecezji przemyskiej przyniosty miedzy
innymi reformy jézefinskie, a takze wywotany nimi ogromny brak
kaplanéw. Wprawdzie parafie, w ktorych istnialy niegdy$ kolegia
mansjonarzy, okreSlano nadal jako prepozytury, lecz byt to juz
jedynie $lad minionej rzeczywistosci. Miejsce mansjonarzy zajeli
z czasem w wiekszych parafiach zwyczajni wikariusze parafialni,
mianowani przez biskupa w zaleznosci od potrzeb i mozliwoSci.



