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glebionej amalizy tych morm, cho¢ przypuszczalnie Autorka tego
wprost nie zaktadala. Trzeba przyznaé, ze jej argumentacja za
potrzeba przyznania sferze ludzkiego erotyzmu okredlonego porzgd—
ku moralnego jest konsekwentnie wyprowadzana z tych norm i
dostatecznie przekonujgca. Ksigzka powinna wzbudzié¢ zaintereso-
wanie mie tylko wéréd dorastajagcej mbodziezy, maltzonkéw, mora-
listéw i wychowawcoéw katolickich, ale takze w $rodowiskach nie-
katolickich i laickich, w ktérych mozna jeszcze dostrzec troske o
czlowieka i jego status moralny.

Stanistaw Warzeszak:

Ks. Mieczystaw Olszewski — Pastoraltheologische Kon-
zeptionen in der Orthodoxen Kirchen Russlands des 19. Jahr-
hunderts und ihre Zourdnung zur Asketik. Eine Pastoralge-
schichtliche Untersuchung. Miinster in Westfalen 1984, stron:
304,

Rozprawa doktorska Ks. M. Olszewskiego dotyczy komncepcji te--
ologii pastoralnej ortodoksyjnego Kosciola rosyjskiego XIX wieku
oraz wplywu tej teologii na zycie wewnetrzne czlowieka; w szcze-
golnosci na zycie kaplana. Autor stawia sobie réwniez cel o cha-
rakterze poréwmawczym. Pyta: na ile wolno nam poréwnywaé te-
ologie pastoralna Kosciota rzymsko-katolickiego z teclogig pastoral-
ng Kosciola ortodoksyjnego? Pragnie réowniez odpowiedzie¢ na py-
tanie: dokgd zmierza teologia pastoralna Kosciola ortodoksyjnego?
(str. 2). Tematyke swojej pracy wuzasadnia Autor stwierdzeniem,
ze o teologii pastoralnej Koéciota ortodoksyjnego wie teologia
Eurony Zachodniej bardzo mato.

Charakteryzujac teologie ortodoksyjnag stwierdza Autor, iz nie
- zna ona w swej tradycji istotnej réznicy pomiedzy mistyka, asce-
tyky a teologig; pomiedzy osobistym do$wiadczeniem a boskimi ta-
jemnicami (str. 4). Prym wiedzie teologia apofatyczna, tzn. zmie-
rzajaca do zjednoczenia z Bogiem. Na dalszym miejsecu znajduje
sie teologia katafatyczna, uzasadniajgca prawdy wiary (str. 5).

Do postawionego problemu i celu pracy Autor zastosowal me-
tode amalizy treSci (str. 9). Obrana metoda jest stuszna. Autor
postuguje sie nig konsekwentnie i rzetelnie w toku calej rozpra-
wy. M. Olszewski nie wspomina o metodzie historyczno-poréw-
nawczej, chociaz metody tg réwniez sie postuguje.
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Na strukture pracy skladajg sie: wstep, siedem rozdzialow. Roz-
dzial siédmy jest krytyczng oceng wymikéw badan problematyki
teologii pastoralnej Ko$ciola ortodoksyjnego w Rosji. Przepisy sg
bardzo czytelne, poprawne; $wiadczg o krytycznej postawie Auto-
ra, jego sumiemmoéci w badanitach naukowych; dowodza réwmiez,
iz Autor posiada duza erudycje.

Praca opiera sie na bogatej literaturze zrodiowej. Zestaw litera-
tury jest zasadny. Autor podzielil ja na zrédiows, zbiorows oraz
ogblng. W cytowame] literaturze przewazaja pozycje w jezykach:
rosyjskim, niemieckim, francuskim, angielskim i whoskim. Autor
porusza sie z wielkg swobodg na miewgtpliwie bardzo trudnym
terenie badan. Praca swiadezy o Swietnym opanowaniu jezyka
niemieckiego. Do zaslug Autora nalezy réwniez zaliczyé umiesz-
czenie wapendyksu, zawierajacego miezwykle interesujagce doku-
menty. S3 to: a) tabela obowigzkow obywatela z roku 1793; b)
strona tytulowa ksigzki dotyczacej obowigzkéw duchownych z ro-
ku 1798 oraz z roku 1818; ¢) ,linia genealogiczna” chrzeScijan-
skiej ascetyki od 379 do 1921/22 roku; d) dokument Swigcen ka-
plahskich jakie otrzymal neoprezbiter Kosciola ortodoksyjnego.

W biezgcym roku obchodzimy tysigclecie chrztu Rusi. Tym wig-
ksze zainteresowanie budzi praca mapisana sumfienmie. Weigga ona
czytelnika w niezmiernie frapujgcy Swiat zagadnien.

W .rozdziale pierwszym Autor rysuje historyczne podioze Kos-
ciola ortodoksyjnego w Rosji z ogrommym znawsbwem przedmio-
tu; w sposéb umozliwiajgey czytelnikowi zrozumienie problema-
tyki teologii pastoralnej w XIX wieku. Rosja jest spadkobierczy:-
nig mentalno$ci bizantyjskiej; stad ogrommna wigz pomiedzy Ko-
$ciolem a panstwem; wiez tak wielka, ze sluszna wydaje sie teza,
iz Ko$cdidl i cesarz tworzg mierozerwalng jedno$é (str. 19). Proéba
zdobyeia autonomii mie dala KoSciotowi ortodoksyjnemu upragnio-
nych rezultatéw. Ostatecznie kosScielne synody przebiegaly po my-
§li cara (str. 26—31).

Autor bardzo przejrzyscie referuje przebieg reformy koécielnej
przeprowadzonej przez cara Piotra Wielkiego (1682—1725). Koécidl
ortodoksyjny staje sie marzedziem whadzy, jest do ustug panstwa.
Reforma koécielna Piotra Wielkiego zawdziecza swoje teologiczne
podstawy teoretyczne arcybiskupowi Feofan Prokovic (cziowiekowi
o mentalnosei protestanckiej). W istocie, reformie tej brak jakich-
kolwiek podstaw kanomicznych. Przeprowadzanie reformy to
okres szczegolnie trudny dla zycia monastycznego. A przeciez ono
bylo Zrédlem mie tylko spolecznego zycia chrzedcijanskiego ale
réwniez zrodlem rozwoju mys$li teologicznej. Wiele monasterow
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zostalo rozwigzanych. Ich mienie zabralo panstwo. Duchowny stal
sie urzedniikem av rekach cara.

Interesujgca amaliza reformy kosScielnej przeprowadzonej przez
cara Piotra Wielkiego pozwala czytelnikowi zrozumieé¢ zmagania
teologii Kodciola ortodoksyjnego o uzyskamie statusu akademickie-
go dla teologii pastoralnej. W zakresie mauczamia w sposéb szcze-
golny podkreslano wage sakramentu pokuty oraz sakramentu
eucharystii. Chociaz tajemnica spowiedzi ma charakter absolutny,
to jednak i tutaj wkracza car. Okazuje sie bowiem, Ze tajemnica
spowiedzi nie obowigzuje w przypadkach zaplanowanej kradziezy,
zagrozenia dobru cara oraz panstwu. Nie brak duchownych (Piotr
Mogila), ktérzy uzywali indykatywnej formy rozgrzeszenia, stoso-
wanej przez Kosciél rzymski (str. 73—74). Dobitnie podkreslono
role eucharystii, bowiem tylko tam gdzie jest eucharystia znaj-
dujo sie melnia Kosciota (str. 76). Wazny byl dla teologii pasto-
ralnej rok 1840. W tym crzasie stala sie ona odrebng dyscypling
teologiczna. Ascetyczne akcenty teologil pastoralnej zamykajg roz-
dzial drugi.

Rozdzial trzeci wprowadza czytelnika w problematyke moralnej
teologii pastoralnej XIX wieku. Autor zapoznaje mas z glownymi
przedstawicielami tej dyscypliny. Sa to: Amtonij Amfiteatrov
(1815—-1879), zajmujacy sie koncepcjg teologii pastoralnej oraz jej
moralnymi zobowigzaniami; Kirill Naumov (1823—1866), ktoéry
szezegolnie podkre$la moralne zobowigzamia duszpasterza, potrze-
be ascetycznego stylu zycia. Po reformie nauczania — za cara
Aleksandra II (1855—1881) — rozwinely sie nowe kierunki w te-
ologii pastoralnej. Szczegdlng role odegrala tutaj koncepcja teologii
pastoralnej Pevnickiego (1832—1911), ktéra mocno akcentuje zycie
wewnetrzne kaplama ,vita clericorum est liber laicorum” {str. 106).

Wnikliwa prezentacja moralnego aspektu teologii pastoralnej jest
réwniez doskomalym wprowadzeniem czytelnika do — jak sie wy-
daje — mnajbardziej istotnego wymiaru tejze teologii, wymiaru
ascetyczno-mistycznego. Ten aspekt jest bardzo zywy w duszy czlo-
wieka wschodu. Autor bardzo sumiennie przedstawil reprezentanta
tego kierunku — Antonija Chrapovickiego (1863—1936). Analizuje
jego koncepcje teologii pastoralnej (je] podmiot i przedmiot), so-
teriologii oraz grzechu pierworodnego. Rola kazania i znaczenie
literatury pieknej dia teologii pastoralnej to takze tematyka akcen-
iowana przez Chrapovickiego.

Teologia pastoralna w jej wymiarze biblijno-chrystologicznym to
problem zawarty w rozdziale pigtym. Gléwnym przedstawicielem
tego kierunku jest S. Sollertinskij (str. 168—185). Jest to teologia
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pastoralna zbudowana w oparciu o ;,Kazanie na Gorze”. Z kolei
Kremlevski (str. 186—191) przyczynil sie do rozpracowania idei
powszechnego duszpasterstwa, za$ Kuljakin (str. 192—201) wyka-
zuje punkty styczne 1 rozbiezno$ci pogladéw o stanie kaplanskim
w Starym i Nowym Przymierzu. Rozdzial szosty ukazuje ascetycz-
ne elementy Koéciota ortodoksyjnego wg S. Zarin’a.

Rozdzial sicdmy (str. 210—237) pozwala nam poznaé Autora jako
bardzo wmikliwego krytyka. M. Olszewski potrafi logicznie wska-
za¢ zalety 1 wady teologii pastoralnej KoSciola ortodoksyjnego
wieku XIX mna terenie Rosji. Jeszcze raz wypunktowal lkierunki tej
teologii jej - przedmiot formalny i materialny, jej zalozenia sote-
riologiczne (str. 216—220). Bardzo umiejetnie wykazal jej podpo-
rzgdkowanie sie sprawom mistyczno-ascetycznym (str. 222-—226),
Dowiadujemy sie, ze teologia pastoralna KoSciola ortodoksyjnego
kladzie szczegblny macisk na formacje zycia wewnetrznego kapla-
na, w mniejszym za$ stopniu ma zewnetrzny wyraz duszpaster-
stwa, dominujacy w teologii pastoralnej Europy Zachodniej. Bar-
dzo ciekawie ukazuje Autor wplyw Dostojewskiego na teologie
pastoralng A. Chrapovickiego {(str. 160—167).

Cato$é¢ pracy ks. M. Olszewskiego cechuje logiczna zwartosé.
Przedstawil teologie pastoralng KoSciota ortodoksyjnego na za-
sadnej platfonmie historyeznej. Z ogromnym znawstwem przedmio-
tu prezentuje czytelnikowi jej wymiary moralne, ascetyczno-mi-
styczne, biblijno-soteriologiczne.

Nalezaloby sobie zyczyé szybkiego przetlumaczenia ksiazki na
jezyk polski, by w tysigclecie chrztu Rusi dostata sie do rak sze:
rokiego kregu zaimteresowamych.

Antoni J. Nowak

Johann Enichlmayr, Wiederverheiratet nach Scheidung.
Kirche im Dilemma. Versuch einer pastorclen Aufarbeitung,
Wien (Herder) 1986, ss. 196,

Ksigzka omawia bardzo wazki problem dla wspélczesnego Swia-
ta; szozegélnie dla duszpasterstwa. Chodzi mianowicie o stanowisko
Kosciota wobec chrzedcijan, ktorzy zerwali zwigzek matzefiski i za-
warli nowy zwigzek, cywilny. Autor pyta, jakie sg mozliwosei po-
stepowania duszpasterskiego, wobec malzonkéw zyjacych ma kon-
trakele’ cywilnym, wychowujacych swoje dzieci w my$l nauki Ko-



