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Dogmatyka ks. prof. Bartnika jest dogmatyka pisana z pozycji wspdlczesnej
koscielnej polskiej. Nie jest jakaé nieodmienng i abstrakcyjng ideg platonska.
Przeciwnie, wciela si¢ gleboko w konkret naszego polskiego milien cklezjalnego
i kulturowego.

W calogci praca jest niezwykia i bardzo potrzebna, tym bardziej, ze dogmatyka
ks. W. Granata nie uwzglednia jeszeze Soboru Watykainskiego II. Omawiany
podrecznik jest bardzo spdjny, ma wyrazisty zmys! filozoficzny i historyczny, jest
przy tym oryginalny, wyrdznia si¢ in plus na tle dogmatyki §wiatowe;.

Jozef Kulisz ST

Ks. Krzysztof Cezary Kauch a, Milos¢ za mitosé. Wiarygodnos¢ chizescijaristwa
wedlug Battisty Mondina, Redakcja Wydawnictw Katolickiego Uniwersytetu Lu-
belskiego, Lublin 2000, ss. 444,

Tytut ,,agapetologiczna wiarygodno$¢” Autor tlumaczy jako ,,uwierzytelnienie
nadprzyrodzonego charakteru chrzeScijafistwa na drodze mitoSciowej”. Podjal te
problematyke w ujeciu wioskiego filozofa i teologa Battisty Mondin a, profesora
Urbanianum, ktérego Ks. Prof. M. Rusecki zalicza do najwybitniejszych teolo-
gow XX wieku, a ktorego doktryna zostala stabo przyswojona polskiej mysli teolo-
gicznej. Po opublikowaniu tej znakomitej pozycji sytuacja zapewne diametralnie
si¢ zmieni.

W obszernym wstepie Autor ksiazki precyzuje pojecia. Rozroznia migdzy przy-
jetym w metodologii nauk dowodzeniem -~ determinujacym przyjecie prawdy,
a uzasadnieniem prowadzacym do wykazania wiarygodnoéci prawdy. Dalej przy-
pomina geneze apologetyki jako odrebnej dyscypliny, prezentuje typologie drog
wiarygodnosdci chrzedcijafiskiego Objawienia — opracowang znakomicie przez Ks.
Prof. M. Ruseckiegow dziele dotyczacym metodologii teologii fundamentalnej
(,,Wiarygodno§¢ chrzedcijanstwa”, t. I).

Opisujac podjeta problematyke stwierdza, ze w dziejach chrzedcijaiskiej teolo-
gii byly antycypacje agapetologicznego argumentu, jednak nie sformufowano sys-
temu i drogi metodycznej. Padly imiona Augustyna i Tomasza z Akwinu. Wigcej
materialu mozna znaleZ¢ we wspolczesnej teologii. Z toku wywodow widaé, ze kli-
mat epoki, erupcja nieslychanej nienawisci wieku XX staly si¢ takze motywem
swoistej na nig odpowiedzi: drogi uzasadnienia wiarygodnodci chrzedcijafistwa na
plaszezyZnie mitoSci.

W rozdziale pierwszym Autor rozwaza antropologi¢ personalistyczno-agapeto-
logiczna, nie tylko Mondina, w ktérej dowodzi, ze cziowiek jest istota ukierunko-
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wana ku mifosci, partnerem i dialogantem miloéci. Ukazuje wplyw M. Blondela
i E. Husserla na Mondina, jego rezerw¢ w stosunku do ,antropologicznego
zwrotu” K. Rahnera. Daje obszerny zarys antropologii fenomenologicznej i me-
tafizycznej. Stwierdza, ze Mondin odszedt z czasem od esencjalistycznej metafizy-
ki Arystotelesa i Tomasza w kierunku miloci jako konstytutywnego elementu bytu
osobowego, nie tylko w sferze wolitywnej, ale takze w dziedzinie poznania, w wy-
miarze spotecznym i kulturowym. Przywotuje poglad M. Schelera iz zanim czlo-
wiek stal si¢ ens cogitans i ens volens, byl ens amans. Zdolnos¢ do kochania wedtug
M. Schelera jest mostem tgczacym $wiat natury i $wiat wartosci, w pelni czlo-
wieka realizujacych.

Antropologia personalistyczno-agapetologiczna B. Mondina, ukazana przezef
panorama osobowej mifoSci ujawniajgcej si¢ we wspdlnocie, w postawie proegzy-
stencji 1 solidarno$ci wiedzie naszego Autora do sformulowania uzasadnienia
(a nie dowodzenia) wiarygodnosci chrzedcijaniskiego Objawienia.

Tematem drugiego rozdziatu jest Agape jako istota Trojcy Oséb Bozych. Autor
ksigzki jak dogmatyk profesjonalista ukazat mifo$¢ jako zasade zycia intratrynitar-
nego, historiozbawcze objawienie miloSci trynitarnej. Przy okazji przeprowadzit
miazdzacg krytyke apologetyki i apoteoze metod teologii fundamentalnej (s. 94-
95). W trynitarno-agapetologicznym ujeciu wykazal, ze wszystkie trzy Osoby Boze
sa Hipostazami Miloéci:

Ojciec — Miloé¢ Rodzaca i dajgca wszystkim poczatek

Syn — Mito§¢ Postuszna, weielajaca sie w historie i ja kulminujaca

Duch Swiety — Mitosé Tehniona, uswigcajaca i przenikajaca calg historie

W rozwazaniu trynitarnego wymiaru Mito$ci miat Ks. K. Kaucha wdzigczny
material w postaci dzieta Mondina ,,La Trinitd mistero d’amore”.

W trzecim rozdziale dziela Autor rozwaza objawiona milo$¢ zbawcza w Jezusie
Chrystusie. Watki agapetologiczne — czyli wigzanie mifoSci z osobg Chrystusa to
karty do§¢ czesto spotykane w historii my§li teologicznej. Specjalnoscia naszego
Autora jest wigzanie tych kart z problemem wiarygodnosci chrzescijafistwa. Trze-
ba byto jednak przedstawi¢ dzieje agapetologicznej chrystologii i na ich tle ukazac¢
doktryng Mondina: chrystorewelatywne slowa Jezusa, chrystorewelatywne czyny
Jezusa, $wiadectwo apostoldéw w tym wzgledzie, samo dzieto Wcielenia Syna Bo-
zego i Misterium Paschalne jako realizacja Bozego planu zbawienia.

W czwartym rozdziale Autor przedstawia Mondinowska wizje KoSciota prze-
petnionego Boza Miloscia w swojej genezie, naturze, znamionach i funkcjach.
Ukazuje ewolucje pogladéw Mondina w zakresie eklezjologii. Wioski profesor
uwzglednia biezgce dni Kosciota i §wiata: upadek komunizmu oraz imperium ra-
dzieckiego, Katechizm Kosciola Katolickiego, ostatnie adhortacje Jana Pawta I1.
W agapetologicznej genezie KoSciota zostalo pokazane, jak z trynitarnej mifoci
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ad intra i ad extra wylania si¢ rzeczywisto$¢ KoSciota, jak w toku realizacji wyply-
wa z mitosci ujawnionej we Wcieleniu i Odkupieniu. W toku rozwazai nad agape-
tologiczna natura Kosciota znajduje si¢ cickawa wzmianka, ze s3 teologowie, kt6-
rzy geneze prymatu rozumiejg agapetologicznie (J 21,15-19: ,Milujesz mnie wig-
cej nizli ¢i?”), czego u Mondina nie da si¢ dostrzec.

Ostatni rozdzial ~ piaty zatytulowany: ,Inkulturacja agape misja Kosciota”
przedstawia agapetworcza misj¢ Kosciota w §wiecie. Mondin wychodzac od sobo-
rowego dekretu ,,Ad gentes” obecno$¢ Kosciola w §wiecie rozumie jako przenika-
nie poszczegdinych kultur eklezjalng kulturg mitosci. Ks. Kaucha cytuje jego
mocne stowa w tym wzgledzie: ,Una cultura senza cristianesimo € morta... Una
cultura senza cristianesimo ¢& sterile”, a zarazem poérod wnioskéw formutuje uwa-
ge, ze agapetologiczny znak wiarygodnosci KoSciola byl i jest trudny dla peine;j re-
alizacji. Stusznie Autor dziefa przywoluje List Apost. , Tertio millennio advenien-
te” i zawarty tam program pokuty za grzechy KoSciota.

W toku wywodow na temat inkulturaciji, tak dzi§ wazkiej i rozwijanej w zakresie
misjologii, w analizie modeli i kryzysu wspdiczesnej kultury ewidentnym si¢ staje,
ze Battista Mondin jest znakomitym przedstawicielem filozofii i teologii kultury.
Tematyke piatego rozdzialu koficzy spoleczna inkulturacja mifosci uwidaczniajaca
si¢ w papieskim programie cywilizacji mifosci.

Calg agapetologi¢ — teologi¢ mitoéci Mondina mozna stresci¢ cytatem z jego
dzieta ,,La Chiesa sacramento d’amore”: Deus (Trinitas) caritas est, Christus caritas
est, Ecclesia caritas est, christianus caritas est.

Dzieto Ks. Krzysztofa Kauchy liczy 444 stronice. Autor doskonale operuje
kategoriami filozoficznymi, zna niuanse tego jezyka. Potrafi oceni¢ mySl Mondina
nie tylko w $wietle teologii fundamentalnej, ale takze bardzo kompetentnie
z punktu widzenia teologii dogmatycznej. Czuje si¢ doskonale w przegladzie mysli
teologicznej okresu patrystyki i Sredniowiecza. Warstwie analitycznej pracy towa-
rzyszg konkluzje i wnikliwe oceny.

W publikacji zostata wykorzystana wielka literatura przedmiotu, nie tylko wio-
ska (z natury rzeczy), ale takze w innych jezykach obcych. W kazdym wypadku nie
moze by¢ obarczona mianem polskiego zascianka. Autor wigcej cytuje pozycji, niz
ich umiescit w zestawie bibliograficznym. Nie wiadomo czy to wynik niedopatrze-
nia czy pokory. Zapis bibliograficzny jest prawidlowy, uwzglednia nie tylko miej-
sce i rok wydania, co jest wystarczajace, ale takze wydawce.

Z dzieta Ks. Kauchy wynika tak doskonaly i rozlegly obraz mysli wtoskiego
mySliciela, ze czytelnik gotow jest zgodzi¢ sig z opinig Ks. prof. M. Ruseckiego,
ze Battista Mondin to jeden z najwigkszych teologéw XX wieku.

Jak kazde dzieto ludzkie, takze niniejsza publikacja budzi pewne watpliwosci
merytoryczne i pytania.
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Na str. 321 Autor stwierdza, Zze Mondin nie rozrdznia eklezjologii fundamen-
talnej od dogmatycznej. Problem polega na tym, czy Mondin rzeczywiscie nie od-
roznia teologii fundamentalnej od dogmatycznej, czy tez nie uprawia teologii fun-
damentalnej, bo jest dogmatykiem?

Czy z faktu, ze Mondin przypisuje mitosci funkcje elementu konstytutywnego
osoby ludzkiej (s. 41-42) wynika co§ wigcej poza samg antropologia, mianowicie
wiarygodno$¢ chrzeécijafistwa? Czy nie mamy tu ekstrapolacji z antropologii do
specjalistycznego zagadnienia teologii fundamentalnej?

Jedli B. Mondin jest bardziej filozofem i dogmatykiem, niz fundamentalistg, to
jak Autor ,,Mifosci za milo§¢” przedzieral si¢ przez dziela filozoficzne, historycz-
ne, dogmatyczne szukajac swojej agapetologii?

Na str. 99 wzmiankowany jest Joachim da Fiore i jego periodyzacja historii zba-
wienia. Mozna bylo wskazaé na analogaty w polskiej mysli filozoficznej okresu Ro-
mantyzmu, gdzie takze uznawano trzy epoki: Boga Ojca, Syna Bozego i Ducha
Swie;tego.

Czy zauwazona przez Ks. Kauche stabo$¢ trynitologii Mondina: stabsze akcen-
towanie przez niego Oséb Trojcy Swietej niz natury nie jest jakims mikro-krypto-
modalizmem (sabelianizmem)?

Dzielo Ks. Krzysztofa Kauchy prezentuje doskonaly warsztat naukowy. Wy-
ktad cechuje klarownos$¢, systematycznos¢, erudycja. Publikacja posiada znakomi-
tg szate graficzng. Szkoda, ze Autor nie postaral si¢ o cenny indeks osobowy.

Ks. Jozef Krasiriski

Heinrich Schmidinger, Hat Theologie Zukunft? Ein Plidoyer fiir ihre No-
twendigkeit, Innsbruck-Wien 2000, Verl. Tyrolia, ss. 110.

Pytanie o przysziod¢ teologii jest jednym z pytaf pojawiajacych si¢ w trakcie to-
czacej si¢ debaty, nie tylko wérdd teologdw ale i reprezentantdéw innych dyscyplin
naukowych, nad jej miejscem na uniwersytecie. Pytanie to ma nie tylko wymiar teo-
retyczny, szczegdlnie w kontekscie coraz stanowczych gioséw domagajacych sig za-
mykania niektérych wydzialéw teologicznych na Zachodzie, ale réwniez swoj kon-
kretny wymiar praktyczny. Préba udzielenia pogiebionej odpowiedzi na postawio-
ne pytanie, ktérej nie sposéb zamknaé jedynie w potwierdzajacym tak albo neguja-
cym nie, stanowi tre$¢ ksigzki H. Schmidingera, profesora filozofii chrzedcijafi-
skiej na Katolickim Wydziale Teologii na Uniwersytecie w Salzburgu. Sformutowa-
ny w formie pytania do rozstrzygniecia tytul domaga sig¢ jednoznacznej odpowiedzi,
ktéra zwarta jest juz w podtytule. Autor, jak zaznacza we wstepie, nie pisatby tego



