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jego tylko ,,poletka”. Dobrze si¢ wigc stalo, Ze nasi teologowie — zwlaszcza ci
bardziej wyrobieni i otwarci ekumenicznie — otrzymuja dzi$§ coraz cze¢éciej tego
rodzaju publikacje. Praca ks. Romana Mateckiego jest cennym przyczynkiem do
naszych nieudolnych poszukiwan odpowiedzi na pytanie: czym (a raczej: Kim)
jest Kosciol, ktéry wszyscy tworzymy.

ks. Jacek Kedzierski

Zdzislaw P a w1 a k, Neoscholastyka i formy jej kontynuacji. Studium anali-
tyczno-krytyczne tworczosci filozofow wloctawskich XX wieku, Wloclawek :
Wlocl. Wyd. Diec. 2001, 326 s.

Wyzsze Seminarium Duchowne we Wioclawku nalezato w 1. pol. XX wie-
ku do wazniejszych osrodkéw mysli filozoficznej i teologicznej w 6wczesnej
Polsce i jako jedno z nielicznych seminariéw duchownych posiadato prawa szko-
ty wyzszej, rownoznaczne z fakultetami teologicznymi na uniwersytetach, przy-
znane uchwata Rady Ministréw (z dnia 17 X 1927 r.). Ten niezwykle wazny
1 interesujacy okres w dziejach seminarium wloctawskiego oraz wkiad tego $ro-
dowiska do rozwoju polskiej teologii i filozofii chrze$cijanskiej pozostaje mato
zbadany i czeka na swoje naukowe opracowanie.

Naprzeciw tym potrzebom wychodzi praca habilitacyjna ks. Zdzistawa Paw-
laka, dlugoletniego profesora filozofii w seminarium wtoctawskim, po§wigcona
analizie dorobku naukowego czterech filozoféw wywodzacych sig ze $rodowiska
wioctawskiego XX wieku: ks. Idziego Radziszewskiego, ks. Adama Jankowskie-
go, ks. Jozefa Iwanickiego i ks. Stanistawa Mazierskiego. Trzej z nich byli zara-
zem znanymi profesorami uczelni uniwersyteckich oraz organizatorami zycia
naukowego: ks. I. Radziszewski by} profesorem i rektorem Wyzszego Seminarium
Duchownego we Wioctawku, Akademii Duchownej w Petersburgu, zatozycielem
i pierwszym rektorem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego; ks. J. Iwanicki
profesorem i rektorem Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego 1 Akademii Teolo-
gii Katolickiej w Warszawie; ks. S. Mazierski dlugoletnim profesorem Katolic-
kiego Uniwersytetu Lubelskiego oraz wspottworca sekeji filozofii przyrody na tej
uczelni. Czwarty, ks. A. Jankowski, wprawdzie nie byl profesorem uniwersytec-
kim, ale — jak podkresla ks. Pawlak — ,,byt postacia niezwyk!a o ogromnym auto-
rytecie naukowym”, wykraczajacym poza mury seminarium wloctawskiego.

Cho¢ autor pracy poswigca niemato miejsca oméwieniu dziatalnosci nauko-
wo-dydaktycznej 1 organizacyjnej wyzej wymienionych filozoféw zwigzanych
z Wyzszym Seminarium Duchownym we Wioctawku, to jednak za cel stawia
sobie analizg ich tworczosci filozoficznej i wkiadu w rozwdj polskiej kultury fi-
lozoficznej, a szczegdlnie roznych form ruchu neoscholastycznego, w ktorym
kazdy z nich czynnie i owocnie uczestniczyt.

Praca sktada sig z trzech czgsci poswigconych trzem réoznym formom konty-
nuacji neoscholastyki przez omawianych przedstawicieli srodowiska wioctawskie-
go. W pierwszej z nich, noszace) tytut Prezentacja i kontynuacja neoscholastyki
lowanskiej, autor zajmuje si¢ przedstawieniem i analiza tworczosci naukowo-fi-
lozoficznej ks. I. Radziszewskiego i ks. A. Jankowskiego, absolwentow Wyzszego
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Instytutu Filozoficznego Uniwersytetu w Louvain — wczesnej stolicy studiow
neotomistycznych i centrum neoscholastyki. Znaczenie tych dwéch filozofow
polega zdaniem ks. Pawlaka na roli, jaka przez swoje publikacje i dziatalnos¢
dydaktyczna odegrali w przygotowaniu podstawy do przyjgcia w Polsce i we
Wioctawku odradzajacej si¢ na Zachodzie filozoficznej mysli scholastycznej
i zaszczepieniu na nasz grunt giéwnych mysli neoscholastyki lowanskiej, nie
wspominajac juz o roli ks. Radziszewskiego jako tworcy KUL.

Druga czg$¢ ksiazki, zatytulowana Synteza neoscholastyki z logikq wspoicze-
snq, jest po§wigcona wielorakim kierunkom badan filozoficznych ks. J. Iwanickie-
go, absolwenta Uniwersytetu w Strasburgu i reprezentanta réznej od lowarnskiej
formy neoscholastyki, ktora droga posrednia, przez oSrodek wiedenski i pozniej
szkole lwowsko-warszawska, oddziatywata na filozofig w Polsce w okresie mig-
dzywojennym. Autor przedstawia tworczos$¢ filozoficzna ks. Iwanickiego jako
owocng probe syntezy filozofii neoscholastycznej z logika wspétczesna dla uzy-
skania precyzji, lepszego uscislenia tejze filozofii i podkresla jego rolg w przyzna-
niu znaczacego miejsca zagadnieniom metodologicznym w strukturze studiéw na
Wydziale Filozofii KUL i ATK.

Trzecia cze$é pracy charakteryzuje neoscholastyczng koncepcjg filozofii
przyrody i filozofii nauk przyrodniczych uprawianych przez ks. S. Mazierskiego,
najplodniejszego jesli chodzi o dorobek pisarski sposrod filozofow wloctawskich.
Reprezentuje on zasadniczo nurt filozofii neoscholastycznej plynacej z o$rodka
lowanskiego, a $cislej biorac tzw. tomizm lowanski, szczeg6lnie w filozofii
przyrody i w filozofii nauk przyrodniczych. Jak podkresla ks. Pawlak, koncepcje
badawcze ks. Mazierskiego byly bez watpienia inspirowane lowanskim stylem fi-
lozofowania, korespondujacego z wynikami nauk przyrodniczych i formalnych,
ale w konfrontacji z tradycja Zywej w §rodowisku Szkoty Lubelskiej refleksji
metodologicznej i teoriopoznawczej ks. Mazierski poszukiwal wlasnej drogi do-
ciekan ﬁlozoﬁcznych Podejmujac probg ich rekonstrukceji i analizy krytyczne;j,
autor okreéla je jako ,,neoscholastyczna formg tworczej asymllaCJl neoscholastykl
lowanskiej” 1 wskazujac na ich oryginalno$¢, przyznaje im rolg »pomostu pomig-
dzy tradycyjnymi (w duchu filozofii arystotelesowsko-tomistycznej) a najnowszy-
mi metodologicznie opracowaniami” oraz podkresla aktualno$é¢ wytyczonych
przez nie kierunkéw badawczych.

Praca ks. Pawlaka, rekonstruujac i przedstawiajac w sposob niezwykle wierny
1 usystematyzowany poglady i dorobek naukowo-badawczy oraz dziatalno$¢ orga-
nizacyjna czolowych filozoféw zwiazanych w 1. pol. XX wieku z Wyzszym Se-
minarium Duchownym we Wioctawku, wypetnia znaczaca lukg w literaturze
naukowej oraz stanowi nieoceniony wkiad do wydobycia z mrokdw zapomnienia
obrazu intelektualnego tego srodowiska w okresie jego najwigkszej $wietnosci.
Autor nie ogranicza si¢ jednak tylko do prezentacji spuscizny naukowe;j filozofow
wloctawskich, ale stara sig Jak najszerzej przedstawi¢ genezg ich pogladow i uwa-
runkowania oraz poréwnuje je ze stanowiskami mnych owczesnych autorow,
a nawet z koncepcjami dzisiejszymi. Dzigki temu jego rozprawa stanowi takze
wazny przyczynek do dziejow polskiej neoscholastyki i szerzej do historii polskiej
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