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ZASADY I PRAWA ZYCIA RODZINNEGO
W USTAWODAWSTWIE I NAUCE KOSCIOLA

Kosciol katolicki zwraca uwagg na pilna potrzebg blizszego spojrzenia
na instytucj¢ malzenstwa i rodziny w réznych aspektach 1 wymiarach. Jesli
chodzi o dyscypliny koscielne, chodzi o spojrzenie z pozycji teologii bi-
blijnej, dogmatycznej, moralnej, pastoralnej, liturgicznej oraz prawne;j. Plasz-
czyzna prawa kanonicznego jest przede wszystkim wazna z tego wzglgdu,
ze szczegotowo okresla warunki, sposob zawarcia oraz skutki umowy mat-
zenskiej. Wytycza takze zasady, prawa i obowiazki zycia malzenskiego
i rodzinnego. Temu celowi shiza takze inne inicjatywy ustawodawcze i glo-
szone zasady odnoszace si¢ do zycia rodzinnego i malzenskiego podejmo-
wane przez Stolicg’ Apostolska.

W niniejszym artykule zostana ukazane wysitki Stolicy Apostolskiej
1 ustawodawcy ko$cielnego zmierzajace do formulowania, a zarazem uzasad-
nienia potrzeby posiadania jasno sprecyzowanych zasad i norm dotyczacych
chrzescijanskiej rodziny. Wysitki te oraz poszczegdlne dokumenty i akty praw-
ne zmierzaja — wydaje si¢ — do stworzenia w przysztosci pelnego 1 systema-
tycznego kodeksu prawa rodzinnego, ktory bylby bardzo przydatny
w realizacji powotania malzenskiego i rodzinnego, mogiby stuzy¢ nauczaniu
1 przygotowaniu miodych do zycia rodzinnego, a takze mobilizowaé¢ wiadze
panstwowe, ustawodawcze i rozne instytucje troszczace si¢ o malzenstwo
i rodzing do konkretnych dziatan stuzacych dobru rodziny.

1. Malzenstwo zrodlem i podstawa wspélnoty rodzinnej

W Ksigedze Rodzaju czytamy, ze ,,Bog stworzyt czlowieka na swoj obraz
i podobienstwo” (Rdz 1, 26). W owym akcie stworczym zawarte sa dwa
donioste wydarzenia: powotanie cztowieka do istnienia i uksztaltowanie go
na obraz Bozy, tzn. z mitoéci i do mitosci (FC, n. 11). Oznacza to, ze
»Stworca, jak gdyby wchodzit w siebie przed stworzeniem czlowieka —
naucza Jan Pawel Il — szukajac wzorca i natchnienia w tajemnicy swego
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Bytu, ktora poniekad tutaj objawia sig, jako Boskie «My». To wilasnie z tej
tajemnicy Bog wyprowadza ludzka istote. Czytamy bowiem: «Stworzyl wiec
Bog czlowieka na swoj obraz, na obraz Bozy go stworzyl: stworzyl mez-
czyzng i niewiaste» (Rdz 1, 27)”.!

W akcie stwérczym czlowieka jako mgzczyzny i kobiety znajdujemy
klucz do odpowiedzi na pytanie: na czym polega konstytucja przymierza
matzenskiego. Tym stowem-kluczem jest ,,mito§é”, bowiem ,Bog jest mi-
oscig” (1] 4, 8; 14, 32; 14, 21), a ,,Bog 1 mitos¢ jest przedstawiona w formie
milo$ci matzenskiej, nie po to, by uczyni¢ z niej symbol erotyzmu, lecz by
lepiej przez to uwydatni¢ ide¢ wybrania 1 wiernosci (por. Ef 5, 25)”.2 Dzigki
temu, jak wyjasnia Jan Pawel II, czlowiek ,,w samym sobie przezywa ta-
jemnicg osobowej komunii jedno$ci. Bog stwarzajac czlowieka na swoj
obraz i podobienstwo, nieustannie podtrzymuje go w istnieniu 1 wpisuje
czlowieczenstwo mezczyzny i powolanie kobiety, a wigc zdolno$é i odpo-
wiedzialno$§¢ za mito§¢ 1 wspolnote” (FC, n. 11).3 Ta za$ zdolno$¢ i1 odpo-
wiedzialno$¢ za mito§¢ — podkre§la Katechizm Kosciota katolickiego —
zawiera si¢ w naturze samej mifosci, ktora jest stworcza i jednocze$nie za-
wiera w sobie, z woli samego Stwdrcy, pierwiastek tworczy, wyznaczajacy
owo szczegodlne powolanie do wspoéldziatania z aktem stworczym Boga
(KKK, n. 369-373). Mozna powiedzie¢, ze w kazdorazowym akcie powsta-
wania nowej wspolnoty matzenskiej jesteSmy $wiadkami tego samego,
a przeciez zawsze nowego polecenia Stworcy: ,,Badzcie ptodni i rozmna-
Zajcie sig, abyScie zaludnili ziemig i uczynili ja sobie poddana” (Rdz 1, 28).
Wypelnienie jednak tego zadania staje si¢ dopiero wowczas mozliwe, jesli
poprzedzi go zawiazanie si¢ i powstanie przymierza malzenskiego, ktore
w istocie stanowi pelna wspdlnota osob, zbudowana na wzajemnej mitoSci
tychze oséb.*

»Zadna z istot poza czlowiekiem nie zostata powotana do istnienia «na
obraz i podobienstwo Boga»” — pisze Jan Pawet I1. 1 wyjasnia, ze ,ludzkie
rodzicielstwo jest biologicznie podobne do prokreacji innych istot zyjacych
w przyrodzie, ale istotowo jest «podobne» — ono jedno — «do samego
Boga»”.’ Jest to podobiefistwo jedyne w swoim rodzaju, wyznaczajace
w sensie konstytutywnym wielko$¢ i godnos$¢ cztowieka, ktdra wyraza w
sposob szczegdlny, niejako poprzez wspoéldziatanie z Bogiem samym
w akcie powotywania do istnienia nowego czlowieka.

Dla tych wiasnie relacji — jak czytamy w adhortacji Familiaris consor-
tio — ,,plciowos¢, poprzez ktdra mezczyzna i kobieta oddaja si¢ sobie wzajem-
nie we wlasciwych i1 wylacznych aktach malzenskich, nie jest bynajmniej
zjawiskiem czysto biologicznym, lecz dotyczy samej wewngtrznej istoty osoby
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ludzkiej, jako takiej. Urzeczywistnia si¢ ona bowiem w sposob prawdziwie
ludzki tylko wtedy, gdy stanowi integralna czg¢§¢ milosci, ktoéra mezczyzna
i kobieta wiaza si¢ z soba az do $mierci” (FC, n. 13; por. HV, n. 9).

To podobienstwo ,,na obraz Bozy”, wpisane w ludzka naturg, stanowi
rowniez szczegllng relacjg — komunig 0sdb: ,,mezczyzna i kobieta stworzyt
ich” (Rdz 1, 27). Jest ono réwniez ,,pierwszym stwierdzeniem jednakowe;j
godnosci: oboje na rowni sa osobami. Osobowa konstytucja obojga oraz oso-
bowa godnos¢ jest od poczatku wyznacznikiem dobra wspélnego ludzkosci
w réznych wymiarach i zakresach.¢ Ow ,,poczatek” i jego whasciwe rozumie-
nie jest czyms bardzo waznym i fundamentalnym wobec jawiacych sig od-
miennych pogladow na temat godno$ci i niepowtarzalnosci osoby ludzkiej, jej
powolania, ktore posiada w sobie znamig Boskiego podobienstwa.

Wedtug nauki Soboru Watykanskiego 1l zwiazek malzenski jest wspol-
nota zycia i milo$ci migdzy matzonkami, a zawiazuje si¢ ona w kazdym
konkretnym przypadku migdzy mezczyzna a kobieta wlasnie w oparciu
o pierwsze zasady okre$lone prawami samego Stworcy, ktoéry postanowil,
ze punktem wyjscia, a zarazem momentem decydujacym dla powstania
i zawiazania si¢ malzenskiego przymierza, jest przede wszystkim ,,nicodwo-
lalna osobista zgoda” samych nupturientow.” Tego rodzaju zgoda o charak-
terze nieodwotalnej decyzji nie moglaby zaistnie¢ migdzy dwiema osobami,
gdyby nie czerpala z Mitosci i nie byla oparta na dojrzatej wzajemnej mi-
fosci dwojga osdb. Ponadto trzeba zaznaczy¢, Ze ta osobista zgoda malzon-
kow, ktorzy sa szafarzami zwiazku, jaki zawieraja, zaktada oprocz obecnosci
mitosci, takze wymaganej wiedzy na temat istoty, natury oraz celu matzen-
stwa oraz okres§lonych zdolnosci psycho-fizycznych, koniecznych dla reali-
zacji celow wilasciwych matzenstwu.?

Nawiazujac do nauki Soboru Watykanskiego I, Kodeks prawa kano-
nicznego stwierdza w kan. 1055, ze malzenstwo jest przymierzem, przez
ktore mgzczyzna i kobieta tworza ze soba wspolnote catego zycia, skiero-
wang ze swej natury ku dobru matzonkéw oraz ku zrodzeniu 1 wychowa-
niu potomstwa, ktére to przymierze — pomigdzy ochrzczonymi — zostalo
przez Chrystusa podniesione do godnosci sakramentu. Nie jest to wylacz-
nie wspolnota na plaszczyznie zycia seksualnego, lecz rowniez wspoélinota
w innych dziedzinach zycia, przede wszystkim duchowego. Zrédlem tego
rodzaju wspodlnoty jest mito§¢ malzenska, ktéra wiazac ze soba czynniki
Boskie i tudzkie, prowadzi matzonkéw do dobrowolnego wzajemnego od-
dawania si¢ sobie.’

W przyjetej przez prawodawce kodeksowego definicji matzenstwa zostaly
zawarte wszystkie jego istotne cele, o ktorych wspomina konstytucja soborowa
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Gaudium et spes: ,,z samej natury swojej instytucja matzefistwa oraz mitos§é
malzenska nastawione sg na rodzenie i wychowanie potomstwa, co stanowi
jej jakby szczytowe uwienczenie. W ten sposob megzczyzna i kobieta, ktorzy
przez przymierze malzenskie «juz nie sa dwoje, lecz jedno ciato» (Mt 19, 6),
przez najsci$lejsze zespolenie osob i dziatan $wiadcza sobie wzajemnie
pomoc i postuge i1 do§wiadczaja sensu swej jednosci oraz zdobywaja ja w co-
raz pelniejszej mierze”.!® Tym samym kodeksowe ujgcie integralnie zespo-
lonych w jedno celow malzenstwa zwraca uwagg na elementy instytucjonalne
1 personalistyczne, a sa nimi: wzajemne dobro malzonkéw oraz zrodzenie
1 wychowanie potomstwa. Stanowia one pewna jedno$¢ w wielo$ci, bowiem
mowiac o roznych celach matzenstwa, w sumie tworza one jedna, zwarta
1 §ciSle powiazang calo§¢. Wspolnota ta zawierana pomigdzy ochrzczonymi
uzyskata od Chrystusa rangg sakramentu. Tym samym pomigdzy ochrzczony-
mi nie moze istnie¢ wazna umowa matzenska, ktora jednoczesnie nie bylaby
sakramentem. Sakramentalno$¢ matzenstwa zdefiniowana — jako prawda wia-
ry — przez Sobor Trydencki,'' a przypomniana przez Sobdér Watykanski 11
(KDK, n. 48), w niczym nie zmienia jego natury jako kontraktu, umowy.?

Obok celow malzenstwa prawodawca ko$cielny mowi takze o istotnych
przymiotach malzenstwa, ktorymi sa: jedno$¢ (monogamia) i nierozerwal-
no$¢. Jedno$¢ oznacza zwigzek jednego mezczyzny z jedna kobieta, co
wlasciwe jest naturze ludzkiej (KDK, n. 47 i 48). Nierozerwalno$¢ polega
natomiast na tym, ze zwiazku matzenskiego nie mozna zawiera¢ na okre-
$lony czas, lecz dozgonnie, tj. do konca zycia jednej ze stron.!

Przyczyna sprawcza malzenstwa jest zgoda stron prawnie do tego zdol-
nych, wyrazona zgodnie z prawem, ktorej nic moze uzupelni¢ zadna wila-
dza ludzka (kan. 1057 § 1 KPK). Jest to nawiazanie do wielowieckowej nauki
Kosciola w tym wzgledzie, ktora przypominat takze Sobor Watykanski 11
(KDK, n. 48) oraz Katechizm Kosciola katolickiego (n. 1625-1632). Zgoda
ta jest aktem woli, przez ktéry mezczyzna i kobieta w nicodwotalnym przy-
mierzu wzajemnie si¢ sobie oddaja 1 przyjmuja w celu stworzenia malzen-
stwa (kan. 1057 § 2 KPK). Przedmiot zgody matzenskiej obejmuje wigc
caly kompleks praw i obowiazkéow wiasciwych matzenstwu, polegajacemu
na utworzeniu wspoélnoty shuzacej wzajemnemu oddawaniu si¢ i dopelnia-
niu stron. Zgoda ta musi by¢ rzeczywista, czyli wewnetrzna, swobodna —
w pelni §wiadoma i1 dobrowolna, wzajemna, czyli wyrazona przez obydwie
strony oraz jednoczesna, przynajmniej moralnie, tzn. nie odwolana przez
jedna strong przed wyrazeniem jej przez druga strone.'*

Zespol wymienionych od strony doktrynalnej i prawnej warunkow
wymaganych do zaistnienia zwiazku malzenskiego posiada charakter dyna-
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miczny, okreslany tradycyjnie w perspektywie dwoch faz: pierwsza, doko-
nujaca si¢ w akcie powstawania zwiazku matzenskiego; w momencie za-
wierania danego matlzenstwa (matrimonium in fieri) oraz druga, w procesie
rozwoju przymierza (matrimonium in facto esse).”

Nalezy takze zauwazy¢, ze kandydaci do malzenstwa powinni sobie
w peini zdawaé sprawe z doniostosci tak jednego, jak i1 drugiego aktu
w perspektywie realizacji celow zwiazanych z malzenstwem. W zwiazku
z powyzszym rodzi si¢ postulat przyjgcia wlasciwej postawy wobec celu za-
wierania malzenstwa, z czym z kolei wiaze si¢ moralno-prawny obowiazek
podjecia wilasciwej formacji moralno-duchowej, przewidzianej dla kandy-
datow do zawarcia malzenstwa.

Majac na uwadze wlasciwe przygotowanie do podjgcia wspolnoty zy-
cia malzenskiego i rodzinnego oraz podejmowanie wynikajacych zen obo-
wiazkow i1 praw, prawodawca koscielny zobowiazuje duszpasterzy do troski
w pierwszym rzgdzie o to, aby wspdlnota ko$cielna $§wiadczyta pomoc
wiernym, dzigki ktorej stan matzenski zachowa ducha chrze$cijanskiego
i bedzie sie doskonalil (kan. 1063 KPK). Jednocze$nie wskazuje na kon-
kretne formy wspomnianej pomocy duszpasterskiej, a mianowicie: 1) prze-
powiadanie i katecheze dla maloletnich, mlodziezy i starszych; 2) osobiste
przygotowanie do zawarcia malzenstwa, przysposabiajace nupturientow do
$wietosci ich nowego stanu i jego obowiazkéw; 3) Owocne sprawowanie
liturgii matzenstwa; 4) Swiadczenie pomocy matzonkom, aby wiernie za-
chowujac i chroniac przymierze matzenskie, osiagngli w rodzinie Zycie coraz
bardziej $wigte 1 doskonale.!¢

W ostatnich latach wiele wytycznych w sprawie pasterskiej troski
o uswigcenie stanu malzenskiego wydat Episkopat Polski. Nalezy tu wymie-
ni¢ przede wszystkim trzy instrukcje, z dnia 12 lutego 1969 r.,'” z 11 marca
1975 1."® 1 S wrze$nia 1986 r."° w sprawie przygotowania wiernych do sakra-
mentu malzenstwa i duszpasterstwa rodzin. Szczeg6lnie ostatnia — trzecia —
instrukcja stanowi bogate i szerokie ujgcie tej problematyki, podejmujac wy-
tyczne i wskazania adhortacji Familiaris consortio. W jej §wietle przygoto-
wanie miodych do matzenstwa jest procesem stopniowym i ciaglym,
sktadajacym sig z trzech podstawowych etapéw, ktorymi sa: przygotowanie
dalsze, przygotowanie blizsze i przygotowanie bezposrednie.?

Kosciot w sposob niezwykle konsekwentny faczy problematyke matzen-
ska z zagadnieniami Zycia rodzinnego, ukazujac te drugie jako konieczna
i naturalna konsekwencje i kontynuacje pierwszej.?' Ojciec Swigty Jan Pa-
wet 1l z wilasciwa sobie intuicja ukazuje rodzing jako konieczny i natural-
ny owoc zwiazku matzenskiego. Charakterystyczne w tym wzgledzie sa jego
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slowa zawarte w Liscie do rodzin: ,,W niniejszym licie pojawiaja si¢ dwa
pojgcia, ktore sg sobie bliskie, ale nie tozsame. Jest to pojecie «komunii»
oraz pojgcie «wspolnoty». «Komunia» dotyczy relacji migdzyosobowej po-
migdzy «ja» 1 «ty». « Wspdlnota» zdaje si¢ ten uklad przekracza¢ w kierun-
ku «spoteczno$ci», w kierunku jakiego$ «my»”.22 To ,,my” ma jednak szansg
powstania oraz dalszego rozwoju tylko wtedy — czytamy dalej — ,,gdy urze-
czywistnia si¢ przymierze matzenskie, ktore otwiera malzonkéw na dozgonna
wspolnote mitosci 1 zycia, dopelniajac si¢ w sposob specyficzny poprzez
zrodzenie potomstwa. W ten sposéb komunia malzonkow daje poczatek
«wspolnocie, jaka jest rodzina»”.?

2. Powstanie rodziny
moralno-prawnym postulatem jej trwania i rozwoju

Doswiadczenie uczy, ze czlowiek w procesie realizacji swej osobowo-
$ci, owego szczegOlnego uposazenia, jakie otrzymal w akcie stworzenia,
speinia sie¢ w odpowiedzi na glos osobistego powotania.?* Dlatego, stosu-
jac pewna analogig, mozna i trzeba w tym samym sensie odczyta¢ owo
szczegllne wezwanie Jana Pawla Il skierowane pod adresem kazdej rodzi-
ny: ,rodzino «stan si¢ tym», czym «jeste$»!” (FC, n. 17).

Nalezy je odczyta¢ w kontekscie dalszych jego stow, postulujacych sig-
ganie do ,,poczatku” stworczego aktu Boga, ktdry jest ,.koniecznoscia dla ro-
dziny, jezeli pragnie ona poznaé i urzeczywistni¢ siebic wedle prawdy
wewngtrznej nie tylko swego istnienia, ale takze swego dzialania historycz-
nego” (FC, n. 17). Swoje wskazanie Jan Pawet Il wigze z tym, co lezy u pod-
loza kazdej ludzkiej rodziny, a mianowicie z zamyslem Bozym, zgodnie
z ktorym rodzina zostata utworzona jako ,,glgboka wspoélnota zycia i mitosci”
(FC, n. 17). Trzeba pamigtaé, ze ,,geneza czlowieka — to nie tylko prawa bio-
logii, ale rownoczesénie stworcza wola Boga. Nalezy ona do genealogii kaz-
dego z synéw i corek ludzkich rodzin. Bog bowiem chciat cztowieka od
peczatku i Bog go chee w kazdym ludzkim poczgeiu i narodzeniu”.? Co wig-
cej, kazdy cztowiek jest stworzony przede wszystkim ,,dla niego samego”,*
tax aby mogt podja¢ wzglgdem podobnym sobie oddanie i stuzbg. ,,W oso-
bewa konstytucje kazdego i wszystkich wpisana jest wola Boga, ktéry chcee,
aby czlowiek posiadat celowosé jemu tylko wlasciwg. Bog daje cztowieka
jenu samemu, dajac go zarazem rodzinie 1 spoteczenstwu. Rownocze$nie Bog
zadaje tego czlowieka rodzinie i spoteczenstwu”.?’ Dlatego ci, ktorzy sa po-
wotani do tak wzniostego zadania — stwierdza Jan Pawet 11 — , stajac wobec
newej ludzkiej istoty, maja lub winni mie¢ pelna $wiadomos$¢ tego, ze Bog
ctce tego cztowieka «dla niego samego»”.?® Cziowiek natomiast, ktorego Bog
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powoluje do szczgscia, nie zdota go osiagnaé¢ inaczej — naucza w encyklice
Humanae vitae Pawel VI — | jak zachowujac prawa wszczepione w jego na-
turg przez Najwyzszego Boga. Do tych praw powinien on odnosi¢ si¢ w du-
chu madrosci i z mito$cia”.?® Dlatego im glebsza i lepsza begdzie znajomosé
owych praw wpisanych w serce cztowieka; co wigcej, im wigkszy i rzetelniej-
szy bedzie im towarzyszy! wysilek w kierunku do$wiadczania tych praw we
wspolnocie rodzinnej, tym wieksza bedzie szansa lepszego ich rozumienia,
szczegblnego znaczenia ich wewngtrznej wartoéci oraz ich dynamicznej sity
w procesie tworzenia ich w realizacji wspolnoty rodzinnej. Nic dziwnego, ze
Sobor Watykanski 11, natchniony i kierowany takimi przestankami, przypisat
rodzinie, ktora realizuje swoja misj¢ i swoje zadania wedlug powyzszych za-
sad, miano ,,domowego Kosciota” (KK, n. 11; DA, n. 11).

Do tej samej idei Kos$ciota domowego, jako szczegdlnego sanktuarium
zycia, nawiazuje Katechizm Kosciota katolickiego,”® jak tez Jan Pawet Il
w encyklice Evangelium vitae, w znamiennym stwierdzeniu bgdacym swo-
istym apelem: ,,rodzina jest powolana do gloszenia i wystawiania Ewangelii
zycia” (n. 92).3!

Refleksja powyzsza prowadzi do stwierdzenia, ze tylko taka rodzina po-
siada szanse swego rozwoju, a tym samym osiagnigcia zgodnie z jej naturg
wladciwego jej celu, ktora zachowa i bgdzie realizowaé w sensie integralnym
prawo Boze, jakie wpisane jest ontologicznie w jej strukture.

W zwiazku z tym Vaticanum II przypomina, ze ,,malzenistwo i mito$§é
matlzenska z natury swej skierowane sa ku ptodzeniu 1 wychowaniu potom-
stwa” (KDK, n. 50). Karta praw rodziny dodaje, ze rodzice posiadaja niezby-
walne prawo do decydowania o czasie narodzin i liczbie dzieci, zgodnie
jednak z naturalnym porzadkiem moralnym, ktéry wyklucza antykoncepcjg,
sterylizacjg 1 aborcjg.*? Artykul czwarty tego dokumentu uzasadnia tezg, iz Zy-
cie ludzkie, od samego poczecia, powinno by¢ bezwzglednie otoczone troska
i szacunkiem.® Katechizm uzupeinia te sformutowania: ,,z samej za$ natury
swojej instytucja malzefiska oraz mito§¢ malzefiska nastawione sa na rodze-
nie i wychowanie potomstwa, co stanowi jej jakoby szczytowe uwienczenie”
(n. 1652). Ptodno$¢ mitosci malzenskiej — dodaje Katechizm — obejmuje takze
owoce zycia moralnego, duchowego i nadprzyrodzonego, jakie przez wycho-
wanie rodzice przekazuja swoim dzieciom (n. 1653). W sformutowaniach tych
zwraca uwage wskazanie na zrédlo owego zadania, ktore posiada charakter
konstytutywny, a w zwigzku z tym nalezy je rozumie¢ w tym sensie, Ze nie
moze by¢ ono ani pominigte, ani lekcewazone. Malzonkowie powinni zatem
uswiadomié sobie ten postulat i uwaza¢ go za gléwna swoja misje, albowiem
dzigki niej staja si¢ wspotpracownikami Boga-Stworcy.
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Jak to wykazano wyzej, takze Kodeks prawa kanonicznego wyjasnia-
jac 1 normujac kwestie zwiazane z celami matzenstwa, wyraznie akcentuje
zrodzenie i wychowanie potomstwa jako autonomiczne elementy zwigzane
z dobrem malzonkow i istotne dla wspolnoty zycia matzenskiego i rodzin-
nego.’*

Wyja$niajac ten zasadniczy watek zamyshu Bozego w stosunku do mat-
zenstwa, jak stwierdzit Jan Pawet II w adhortacji Familiaris consortio: ,,mi-
lo$¢ malzenska, prowadzac malzonkéw do wzajemnego poznania, ktére czyni
z nich jedno cialo, nie wyczerpuje si¢ wérdd nich obojga, gdyz uzdalnia ich
do najwigkszego oddania, dzigki ktéremu staja si¢ wspotpracownikami Boga,
udzielajac daru nowej osobie ludzkiej” (FC, n. 14). Przyjmujac i wypeinia-
jac to istotne postannictwo, matzonkowie realizuja wielorakie zadania, odno-
szac dzigki blogostawienstwu Bozemu liczne korzysci. To ma na mysli Ojciec
Swiety, kiedy w dalszym ciagu swej refleksji na temat powolania matzonkéw
stwierdza: ,,matzonkowie, oddajac si¢ sobie, wydaja z siebie nowa rzeczywi-
stos$¢ — dziecko, zywe odbicie ich mitosci, trwaly znak jedno$ci matzenskiej
oraz zywa 1 nierozlaczna syntezg ojcostwa i macierzynstwa” (FC, n. 14).

Sobor Watykanski II uczy, ze ,,cztowiek, bedac jedynym na ziemi stwo-
rzeniem, ktorego Bog chcial dla niego samego, nie moze odnalez¢ si¢ w pel-
ni inaczej, jak tylko przez bezinteresowny dar z siebie samego” (KDK, n. 24).
Nie ulega watpliwosci, Zze czlowiek spetniajac siebie w powotaniu, jakie od-
czytuje w swoim zyciu, je§li wybiera stan matzenski, w sposob szczegdlny
realizuje takze siebie — swoje powolanie, poprzez zrodzenie i wychowanie
potomstwa. To zapewne miat na uwadze prawodawca koscielny, kiedy w kan.
1055 okreslit matzenstwo jako przymierze, ktére megzczyzna i kobieta two-
rza ze soba poprzez wspoélnotg calego zycia, skierowana ze swej natury ku
dobru matzonkéw oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa. Do tak uje-
tego powolania matzonkow, ktore jest pomigdzy ochrzczonymi sakramentem,
Karta praw rodziny przypomina zasadg, iz zycie ludzkie, od samego pocze-
cia, powinno by¢ bezwzglednie otoczone szacunkiem i troska, a ponadto do-
daje, ze rodzice maja prawo do wychowania swoich dzieci. Jest to prawo
pierwotne i niezbywalne, poniewaz wyplywa z faktu przekazania zycia.*

Kontynuujac ten sam watek refleksji, Jan Pawet Il w Liscie do rodzin
pisze: ,,Ta sama logika bezinteresownego daru wkracza w ich zycie, kiedy
me¢zczyzna i kobieta w malzefnstwie wzajemnie si¢ sobie oddaja i wzajemnie
przyjmuja jako «jedno cialo» i jedno$¢ dwojga. Bez tej logiki matzenstwo
byloby puste. Komunia 0s6b na tej logice zbudowana staje si¢ komunia ro-
dzicielskg”.** Komunia ta, powstajac dzigki bezinteresownemu darowi mat-
zonkow, stwarza z kolei korzystny, wlasciwy i pozadany klimat, w ktérym
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urzeczywistnia si¢ dobro wspdlne rodziny w nowo narodzonym.?” Dlatego
pisze Ojciec Swiety: ,,Dziecko obdarowuje soba rodzing. Jest darem dla ro-
dzenstwa i dla rodzicow [...] Poprzez wszystkie meandry ludzkiej psycholo-
gii prawda ta pozostaje oczywista w swej prostocie oraz w swej glgbi” 3

Do wiasciwej realizacji tego powolania koniecznym jest, jak to okresla
Kodeks prawa kanonicznego, aby matzenstwo charakteryzowato si¢ przymio-
tami jednosci i nierozerwalnosci (kan. 1056 KPK), ktére w malzenstwie chrze-
$cijanskim nabieraja szczegdlnej mocy z racji sakramentu, a takze zawierato
w sobie elementy zobowiazujace do wiernosci, odpowiedzialnej wspolnoty
zycia i dobra matzonkow, a wiec obejmowato to wszystko, co jest niezbgdne
do nawigzania relacji migdzyosobowych pomig¢dzy malzonkami i bedace trak-
towaniem wspétmatzonka jako osoby i pragnieniem dla niego dobra (zob. kan.
1055 § 1 KPK). Podkres$la to rowniez Katechizm Kosciota katolickiego,
stwierdzajac: ,,mito$¢ matzonkow ze swej natury wymaga jednosci i nieroze-
rwalno$ci ich osobowej wspdlnoty, ktéra obejmuje cate ich Zycie [...]. Powo-
fani sa do ciaglego wzrostu w tej komunii przez codzienng wiernos¢
matzenskiej obietnicy obopdlnego catkowitego daru” (KKK, n. 1544 1 1645).
Do realizacji tych celéw, przymiotéw i elementéw malzenstwa konieczna jest
wzajemna mito$¢ matzonkoéw, ktdra jednoczesnie jest gwarancja, ze powyz-
sze cele, jakie matzonkowie z racji swej wspolnoty maja do spetnienia, rze-
czywiscie zostang zrealizowane w duchu prawdziwie matzenskim.*® Nadto
osoby zawierajace przymierze matzenskie powinny by¢ do niego zdolne
w sensie umystowym, psychicznym, osobowos$ciowym, psychoseksualnym,
powinny posiadac rozeznanie oceniajace co do istotnych praw i obowiazkow
malzeniskich, jak tez powinny by¢ zdolne je w petni i z cala odpowiedzialno-
$cia podjac¢ (kan. 1095, 3 KPK)

Poprzez nowe rodzace si¢ zycie zostaje umocniona i pomnozZona wspol-
nota wywodzaca si¢ z Milo$ci, prowadzaca przez rodzicielska mitos¢ do
umocnienia si¢ jednosci malzenskiej i zarazem rodzinnej. A w miarg powigk-
szenia si¢ wspdlnoty rodzinnej o nowych cztonkow, owa wigz mitoéci powin-
na nabiera¢ nowej jako$ci, ktora rodzi sig — jak czytamy w adhortacji
Familiaris consortio — ,,przez wewngtrzny, nieustajacy dynamizm, prowadza-
cy rodzing do coraz glebszej i umocnionej komunii, ktdra jest fundamentem
1 zasada wspolnoty malzenskiej i rodzinnej” (FC, n. 18).

3. Ku ,,kodeksowi praw rodziny”?

W ustawodawstwie kos$cielnym zawarty jest system prawa malzenskie-
go (KPK kan. 1055-1165), ktory stanowi z jednej strony zrédlo poznania
zasad i norm instytucji matzenstwa chrzescijanskiego, z drugiej za$ strony
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shuzy realizacji owych zasad w procesie powstawania i formowania sig
konkretnego zwiazku matzenskiego. Powstaje pytanie, czy wobec faktu nie-
watpliwych kryzysow, ktore dotykaja wspotczesne rodziny, nie nadszedt czas
podjecia przez prawodawcg koscielnego proby stworzenia, na wzor prawa
malzenskiego, chrzedcijanskiego kodeksu praw rodziny, ktory w sposéb
konkretny i precyzyjny okre$latby prawa, zadania i obowiazki kazdej ro-
dziny chrzescijanskiej.

A. Potrzeba rozwoju i utrwalania praw rodziny

W prawie matzenskim Kosciota znajdujemy zespdt zapisow 1 dyspozy-
cji prawnych dotyczacych zycia rodzinnego i praw rodzicielskich oraz zasad
odnoszacych si¢ do potomstwa. Wszystkie one zbudowane sa na nauczaniu
Soboru Watykanskiego Il o matzenstwie i rodzinie, ktdre jednoznacznie uka-
zuje, czym jest malzenstwo chrzeScijanskie, okresla jego podstawy i zasady
oraz zwraca uwage na wlasciwe przygotowanie i wychowanie do zycia mat-
zenskiego i rodzinnego.* Dlatego w kan. 774 KPK znajdujemy zapis: ,,rodzi-
ce przed innymi maja obowiazek stowem i przyktadem formowaé dzieci
w wierze i praktyce zycia chrze$cijanskiego. Podobny obowiazek spoczywa
na tych, ktorzy zast¢puja rodzicow, oraz na chrzestnych”. Natomiast dzieci
i mtodziez powinny by¢ tak wychowywane, azeby harmonijnie mogtly rozwi-
ja¢ swoje przymioty fizyczne, moralne oraz intelektualne, zdobywac coraz
doskonalszy zmyst odpowiedzialno$ci, wlasciwie korzysta¢ z wolnoSci 1 przy-
gotowywac si¢ do czynnego udziatu w zyciu spotecznym.* Dyspozycja ta jest
powtérzona w innym miejscu Kodeksu (kan. 1136), traktujacym o skutkach
matzenstwa, mowi si¢ tam o odpowiedzialnosci rodzicow, wedlug ich moz-
liwosci, za wychowanie potomstwa zaréwno fizyczne, spoleczne i kultural-
nym, jak i moralne oraz religijne. Prawodawca ko$cielny podkresla takze, ze
rodzice maja swoj wlasny udziat w zadaniu uswigcania, prowadzac w duchu
chrzescijanskim zycie malzenskie i podejmujac chrzescijanskie wychowanie
dzieci.** Analogiczne teksty znajdujemy w Katechizmie. Mozna je strescié
w stwierdzeniu: ,,rodzice sa gldownymi i pierwszymi wychowawcami swoich
dzieci” (n. 1653).

W oparciu o powyzsze normy prawne prawodawca kodeksowy pragnie
nada¢ zyciu rodzinnemu wiasciwy wymiar i ksztalt, podkreslajac przez to
troske Kosciota o te podstawowa komorke Zycia spolecznego. Ojciec Swigty
Jan Pawet Il raz po raz przypomina, ze pierwsza i z wielu wzglgdow naj-
wazniejsza droga Kosciota jest rodzina, bioraca swoj poczatek z takiej
matlzenskiej wspolnoty, ktéra powinna by¢ przymierzem, tzn. sakramental-
na wspolnota catego zycia mgzczyzny i kobiety, skierowana z natury swo-
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jej ku dobru maltzonkéw oraz ku zrodzeniu i wychowaniu potomstwa
(por. kan. 1055 § 1 KPK). Jesli wzia¢ pod uwagg owe zapisy i1 uregulowa-
nia oraz catoksztalt nauczania papieskiego w tej materii, to mozna powie-
dzie¢, ze wszystkie te zasady i wskazania razem wzigte stanowig pewien
spojny zespo! norm, wyznaczajacy wzajemne relacje mig¢dzy osobami
w rodzinie, gwarantujac ich prawidlowy rozwdj i dobro oraz wskazujac kie-
runek wychowania potomstwa.

Dotychczas w teologii i kanonistyce znacznie wigcej uwagi poswigca-
no malzefistwu niz rodzinie jako takiej i dlatego, w konsekwencji, nie
wypracowano az dotad konstytutywnego pojgcia rodziny chrzescijanskiej,
chociaz Sobor Watykanski II okres$la — jak zaznaczono — rodzing jako
Ecclesia domestica. Bardziej jednak okre§la od strony ustawodawczej
prawa, zadania i obowiazki malzenstwa niz rodziny chrzescijanskiej.
Mimo to, w swoim nauczaniu Kosciot podkreéla, ze wilasnie rodzina
w sposob istotny, w catej swej rzeczywistosci, jako taka, nalezy do konsty-
tucji Ko$ciota. Rodzina jest bowiem jedynym miejscem, dzigki ktéremu
realizuje si¢ Kos$cidl, jako rezultat owej szczegolnej, oblubienczej mitosci
Chrystusa do calej ludzkosci na mocy rzeczywisto$ci sakramentalnej
(KKK, n. 1653).

Wyzej wyrazone idee nawigzuja wprost do tekstu soborowej Konstytu-
cji duszpasterskiej o KoSciele w §wiecie wspolczesnym (n. 48), w kté-
rym w sposéb zasadniczy, w sensie integralnym, ukazuje si¢ wzajemne
relacje matzenstwa i rodziny, wskazujac na ich $cisty, w wymiarze konsty-
tutywnym, zwiazek z Ko$ciotem. Wynika on z faktu, ze rodzina chrzesci-
janska powstaje z matzenstwa bgdacego obrazem przymierza Chrystusa
i Kosciofa oraz uczestnictwem w nim; przez milo$¢ matzonkéw, szlachet-
ng plodnosé, jednosé i wierno$¢, jak i przez wspdlpracg wszystkich czlon-
kow ujawniaé ona bgdzie wszystkim zZywa obecno$¢ Zbawiciela w Swiecie
oraz prawdziwa natur¢ Kosciota.*

B. Istotne idee i zasady w perspektywie stanowienia praw Zycia rodzinnego

Kosciot w dotychczas opublikowanych dokumentach dat wspétczesne-
mu $wiatu i czlowiekowi poglgbiona wizje maltzenstwa i rodziny, ukazujac
te szczegolng relacjg, jaka zachodzi z jednej strony migdzy czlowiekiem
a spotecznos$cia, zwlaszcza rodzina, z drugiej strony migdzy malzefistwem
i rodzina a Kosciotem i innymi spotecznosciami. Przypomnijmy choc¢by naj-
wazniejsze z nich.

Synod Biskupéw w Rzymie w 1980 r., po§wigcony zadaniom chrzesci-
janskiej rodziny we wspodtczesnym §wiecie, zwrocil uwagg, iz ustawodawstwo
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1 instytucje réznych krajow w wielu przypadkach neguja nienaruszalne pra-
wa rodziny, a nawet samej osoby ludzkiej, spoleczenistwo za$ niejednokrot-
nie kwestionuje istotne wartoéci i wymagania wlasciwe instytucji rodzinne;j.*
Stwierdzenia te sktonity obradujacych do przypomnienia podstawowych praw
rodziny, a takze do sformulowania Zyczenia, aby Stolica Apostolska opraco-
wala rodzaj karty praw rodziny celem przedlozenia jej zainteresowanym $ro-
dowiskom i wladzom.

W posynodalnej adhortacji apostolskiej Familiaris consortio z dnia
22 listopada 1981 r., dokumencie o kapitalnym i wiodacym znaczeniu, Oj-
ciec Swicty Jan Pawet Il dat szczegdlny wyraz, niemal na kazdej stronie
tegoz dokumentu, temu, co mozna by nazwaé: organiczng wspodtzaleznoscia
praw i obowiazkéw w malzenstwie i rodzinie.

Owa bardzo skomplikowana, je$li nie wprost krytyczna — jak czytamy
w adhortacji Familiaris consortio — sytuacja, jest w znacznej mierze wynikiem
tego, ze ,instytucje i ustawy neguja w sposob niesprawiedliwy nienaruszal-
ne prawa rodziny i samej osoby ludzkiej, a spoteczenstwo — dalekie od stu-
zenia rodzinie — gwaltownie atakuje jej warto§ci i wymagania. W ten sposéb
rodzina, ktdra wedle zamystu Bozego jest podstawowa komorka spoteczen-
stwa, podmiotem praw i obowiazkow najpierw ze strony panstwa, a nastgp-
nie wszelkich innych wspdlnot, pada ofiarg spoteczenstwa, ofiarg opieszalosci
jego interwencji, a bardziej jeszcze oczywistych jego niesprawiedliwo$ci”
(FC, n. 46). Moze to prowadzi¢ do wregcz pesymistycznych wnioskéw, ze pew-
ne spotecznosci czy panstwa zachowujg sig tak, jakby programowo zaplano-
waly jesli nie destrukcjg i zniszczenie tej pierwszej, naturalnej, podstawowe;j
spotecznosci, jaka jest rodzina, to przynajmniej odnosi si¢ wrazenie, ze chcia-
tyby zmieni¢ jej dotychczasowa strukture.

Dlatego Koscioét otwarcie i z cala moca pragnie broni¢ praw rodziny
,,przed niedopuszczalnymi uzurpacjami ze strony spoleczenstwa i panstwa”
(FC, n. 46). Nie moze bowiem nigdy zapomina¢ o tym, ze rodzina jest miej-
scem uprzywilejowanym, sanktuarium, gdzie spetnia si¢ wielka i niepowta-
rzalna sprawa, zwigzana z powstawaniem i rozwojem kazdej osoby ludzkiej
(zob. KK, n. 11; KDK, n. 48). To wlasnie dlatego na samej rodzinie spoczy-
wa obowiazek wynikajacy z podstawowych, przystugujacych jej praw, reali-
zowania owych powinnosci, dzigki ktérym staje si¢ ona wspolpracownikiem
samego Boga, w tworzeniu nowych ludzi.*

W adhortacji tej Ojciec Swigty zapowiedzial, ze Stolica Apostolska zaj-
mie si¢ poglebieniem poruszanych probleméw zwiazanych z rodzina i opra-
cuje specjalny dokument. Zostal on niecbawem opublikowany pod nazwa:
Karta praw rodziny.V
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Dokument ten, przedtozony wszystkim ludziom, instytucjom i wladzom
zainteresowanym misja rodziny w §wiecie wspotczesnym, jest inspirowany
chrze$cijanska wizja malzenstwa i rodziny, oparta przede wszystkim na
przestankach prawa naturalnego i objawionego. W swej tresci 1 formie roz-
ni si¢ od innych znanych dokumentéw papieskich po§wigconych tej same;j
problematyce. Nie przedstawia bowiem tradycyjnej nauki dogmatycznej,
prawnej i moralnej o rodzinie, nie jest tez kodeksem postgpowania, prze-
znaczonym dla zainteresowanych os6b czy instytucji. Nie jest rowniez zwy-
kia deklaracja teoretycznych zasad dotyczacych rodziny.® Karte praw
rodziny uzna¢ mozna za swoisty dokument Stolicy Apostolskiej: po czgsci
doktrynalny, po czg$ci normatywny, po czgsci postulatywny, ktorego celem
jest przedstawienie podstawowych praw rodziny.*

Karta, zwracajaca uwagg na zasadnicze problemy zwiazane ze strukturg
i egzystencja rodziny, ma cechy aktu praw czlowieka o charakterze migdzy-
narodowym; chociaz nie zostala sformalizowana przez spoteczno$¢ migdzy-
narodowa, to jednak posiada dla niej szczegdélne znaczenie. Jest rodzajem
wezwania adresowanego do panstw, spoteczenstw i pojedynczych ludzi, we-
zwaniem, ktére rysuje model rodziny widziany przez jej prawa i zadania, be-
dacy jednoczesnie wezwaniem dla ustawodawcdw i panstwowej polityki
spotecznej, jak i samych rodzin. Stanowi zebrany w jednym dokumencie usys-
tematyzowany i szczegOlny zapis wskazan dotyczacych wizji 1 praw rodziny
opartych na wartos$ciach chrzescijanskich, ktoére swoje korzenie maja w na-
uczaniu Soboru Watykanskiego II i w ustawodawstwie ko$cielnym.

Podstawowym Zrédiem Karty jest prawo naturalne. Nadto zapis ten oparty jest na
dokumentach Stolicy Apostolskiej od Rerum novarum papieza Leona XII z 1891 r.
poczawszy, poprzez inne encykliki, takie jak: Pacem in terris Jana XXIII, Populorum
progresio i Humanae vitae Pawla VI, Laborem exercens Jana Pawla II, dok'umenty
Vaticanum I1,*® a nade wszystko adhortacjg apostolska Familiaris consortio. Zréodlem
sg takze: Kodeks prawa kanonicznego, deklaracja Kongregacji Nauki Wiary o sztucz-
nym poronieniu z 18 listopada 1974 r., przemdwienie Jana Pawia 1I do Papieskiej
Akademii Nauk z 23 pazdziernika 1982 r., list Jana Pawla Il do szeféw rzadéw 1 panstw
sygnatariuszy Aktu Koncowego Konferencji w Helsinkach z 15 sierpnia 1980 r., ore-
dzie Pawla VI na 11l Swiatowy Dzien Srodkow Spotecznego Przekazu z 7 kwietnia 1969
r., Powszechna deklaracja praw cztowieka z 10 grudnia 1948 r.,, Deklaracja praw dziecka
z 20 listopada 1959 r., Migdzynarodowa konwencja o prawach cywilnych i politycz-
nych z 10 stycznia 1966 r., Miedzynarodowa konwencja o prawach ekonomicznych,
spotecznych i kulturalnych z 16 grudnia 1966 r.3' Obok zatem dokumentow kosciel-
nych Karta praw rodziny odwotluje si¢ do czterech doniostych aktéw prawa migdzyna-
rodowego, co stanowi rowniez o jej szczegélnym charakterze.

Na uwagg zashuguje fakt, ze Karta praw rodziny obok celu, ktory pragnie
realizowac, a ktorym jest: ,,przedstawienie [...] podstawowych praw wlasci-
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wych owej naturalnej i powszechnej spolecznosci, jaka jest rodzina”, zawie-
ra rowniez szczegolny apel do tych wszystkich, ktorzy dziela odpowiedzial-
no$¢ za wspolne dobro, by przyjeli owa Karte jako model i punkt odniesienia
dla opracowania ustawodawstwa 1 polityki rodzinnej oraz ukierunkowanie dla
odpowiednich programoéw dziatania.

Warto blizej przyjrze¢ sig temu dokumentowi Stolicy Apostolskiej, ktory stanowi
wielki wktad w postulowany kodeks praw rodziny, a jednoczesnie w ksztattowanie za-
sad i praw rodziny w $wiecie wspdtczesnym.

Wilasciwy tekst Karty poprzedza wstep zawierajacy podstawowe stwierdzenia:
1) prawa ludzkie posiadaja wymiar spoteczny, wyrazajacy si¢ przede wszystkim w ro-
dzinie; 2) rodzina zbudowana jest na matzenstwie; 3) malzenstwo jest instytucja prawa
naturalnego i wylacznie jemu powierzona jest misja przekazywania zycia; 4) rodzina
jako instytucja prawa naturalnego i wyprzedzajaca wszelkie wspdlnoty, m.in. panstwo,
posiada swoje niezbywalne prawa; 5) rodzina stanowi osobista wspolnote milosci
i solidarno$ci; 6) jest miejscem spotkania réznych pokolen pomagajacych sobie w osia-
gnigciu madrosci zyciowej; 7) powiazana jest zywotnymi wigzami ze spoleczenstwem,;
8) do$wiadczenie wiekéw przemawia za konieczno$cig uznania i obrony instytucji ro-
dziny przez spoleczenstwo; 9) panstwo i organizacje migdzynarodowe powinny zabez-
pieczy¢ i umocnié jednosé i stabilno$¢ rodziny; 10) prawa i potrzeby rodziny sa czgsto
nieuznawane, a nawet zagrozone przez ustawy, instytucje i programy spoteczno-ekono-
miczne; 11) wiele rodzin zyje w warunkach ubdstwa; 12) Kosciét katolicki $wiadom
jest swojej misji gloszenia wszystkim prawa Bozego dotyczacego matzenstwa i rodzi-
ny oraz obrony tych instytucji przed mozliwymi zagrozeniami.

Istotna czg$¢ dokumentu Stolicy Apostolskiej zawiera 12 artykutow, sktadajacych
sie — z wyjatkiem art. 7 i art. 11 — z kilku punktow. Redakcja poszczegélnych artyku-
tow i punktow jest zwigzta, cho¢ — jak zaznaczono — nie mozna tego tekstu traktowac
jako kodeksu, aczkolwiek posiada on tresci, ktoére w przysziosci moglyby do takiego
koscielnego kodeksu rodziny wej$é. Odnosnie do tresci artykuléw, nawigzujacych
w duzej mierze do postawionych wyzej przestanek wstgpnych, nalezy stwierdzi¢, iz kaz-
dy z nich mégiby stanowié przedmiot odrgbnego studium czy komentarza.®> Oto tres¢
poszczegdlnych artykutow Karty:

Art. 1 proklamuje prawo kazdego czlowieka do swobodnego wyboru drogi zycio-
wej, a wigc do zawarcia malzenstwa albo pozostawania w stanie bezzennym.

W art. 2 wyrazono zasadg o bezwzglednej koniecznosci dobrowolnej zgody stron,
odpowiednio wyrazonej, dzigki ktorej moze by¢ zawarte malzenstwo.

Art. 3 zostal poswigcony niezbywalnemu prawu matzonkéw do decydowania
o czasie narodzin i liczbie dzieci, zgodnie jednak z naturalnym porzadkiem moralnym,
ktory wyklucza antykoncepcje, sterylizacje i aborcje.

Bardzo rozbudowany art. 4 deklaruje i uzasadnia zasadg, iz zycie ludzkie, od sa-
mego poczatku, powinno by¢ otoczone troska i szacunkiem.

Art. 5, rowniez rozbudowany, wskazuje na prawo rodzicéw do wychowania swo-
ich dzieci. Jest to prawo pierwotne i niezbywalne, poniewaz wyptywa z faktu przeka-
zania Zycia.
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W art. 6 proklamuje si¢ prawo rodziny do istnienia i rozwoju oraz wskazuje na
to, iz wladze publiczne powinny uznawac i wspiera¢ godnos¢, stuszna niezaleznosc,
intymnos$¢, integralnosé i trwatos$¢ kazdej rodziny.

Arnt. 7 oznajmia, iz rodzinie przystuguje prawo do swobodnego organizowania Zycia
religijnego, wyznawania swojej wiary, wykonywania kultu Bozego i swobodnego wy-
boru programéw wychowania religijnego.

Art. 8 glosi, ze rodzina ma prawo do wypelniania swojej funkcji spolecznej
i politycznej w budowaniu spoleczenstwa.

Obszerny art. 9 formutuje prawo rodzin do odpowiedniej polityki rodzinnej wiadz
politycznych w dziedzinie prawnej, gospodarczej, spotecznej i finansowej.

Art. 10 glosi prawo rodziny do takiego systemu spotecznego i gospodarczego,
w ktérym organizacja pracy umozliwia cztonkom rodziny zycie wspélne, nie zagraza
jednos$ci, powodzeniu i stabilnosci rodziny oraz zapewnia mozliwos¢ wypoczynku.

W krétkim art. 11 znalazto sie stwierdzenie, ze rodzina ma prawo do mieszkania
odpowiedniego dla zycia rodzinnego, dostosowanego do liczby jej czlonkéw.

Art. 12 proklamuje prawo rodziny migrantéw ,,do takiej samej ochrony spolecz-
nej, jaka przystuguje innym rodzinom”.

Waga tego dokumentu polega na tym, iz ukazana wizja rodziny, glo-
szona niezmiennie przez Kosciot katolicki, ma na celu dobro samych ro-
dzin i jednoczesnie ukazuje w peini i konsekwentnie prawa rodziny jako
prawa podmiotowe wspdlnoty, moca jej wiasnego i niezbywalnego przyro-
dzonego prawa do istnienia i rozwoju. Widzi rodzing jako podmiot wlasnych
praw, ktore panstwo, skiadajace si¢ przeciez z wielosci rodzin, musi wia-
$ciwie odczytac, uznac i chroni¢. Gdy chora jest rodzina, chorowa¢ musi
i panstwo. Swiadomos¢ tego powinna pobudzaé panstwo do pomocy rodzi-
nom i do tworzenia takiego ustroju, w ktérym prawa rodziny znajda peltne
urzeczywistnienie.

* * *

Dzieki ozywionej i intensywnej dziatalno$ci Stolicy Apostolskiej na polu
badan nad problemami wspdiczesnej rodziny przygotowuje si¢ grunt do
pelnego ujecia praw rodziny, czego pewien poczatek i probg dala adhorta-
cja apostolska Jana Pawla Il Familiaris consortio, Karta praw rodziny,
a takze List do rodzin, ktére na fundamencie nauki Soboru Watykanskiego
11 i Kodeksu prawa kanonicznego jednoznacznie wytyczaja kierunek usta-
len takiego koscielnego kodeksu praw rodziny.

Nadto nalezy zauwazy¢ i uwzglednié¢ prowadzona na szeroka skalg dzia-
lalno$¢ nauczycielska na temat malzenstwa i rodziny samego Ojca Swigtego
w czasie jego podrozy apostolskich. Potwierdza to fakt, jak bardzo lezy
Kos$ciotowi na sercu obrona i ochrona, zachowanie i rozwdj fundamentalnych
i istotnych praw osoby ludzkiej w tych podstawowych instytucjach, i to za-
rowno w wymiarze zycia jednostkowego, jak 1 wspolnotowego.

118



PRZYPISY

"Jan Pawel I, List do rodzin, Wroctaw 1984, n. 6 (dalej cyt.: List do rodzin).

tJ. Krzywda, Refleksje na temat zasad i praw zycia rodzinnego, ,Jus Matrimo-
niale” 1997, 2(8), s. 112.

3 Por. KDK, n. 12; zob. J. Grze$kowiak, Misterium malieristwa. Sakrament
malzenstwa jako symbol przymierza Boga z ludimi, Poznan 1993, s. 20-22.

4 Zob. KKK, n. 372; J. Krzywda, Refleksje..., art. cyt., s. 113.

3 List do rodzin, n. 6; zob. S. Stefanek, Rodzina w zamystach Bozych, ,,Aten.
Kapt.” 83(1974), s. 362-370.

¢ List do rodzin, n. 6.

7Zob. KDK, n. 48; A. Wieczorek, T Zelezniak, Jan Pawet Il o malzen-
stwie i rodzinie, Warszawa 1983, s. 12-14. ’

8J. Krzywda, Refleksje..., art. cyt., s. 114.

® KDK, n. 49; KKK, n. 1605, 1610; zob. W. Géralski, Wspdlnota calego Zycia,
Czestochowa 1995, s. 9-10.

19 KDK, n. 48; zob. KKK, n. 1615.

" Conc. Trid., sess. VII, c. 1; sess. XXIV, c.1.

2W. Géralski, Koscielne prawo malzenskie, Ptock 1987, s. 12-13,

B3 Conc. Trid., sess. XXIV, ¢. 51 7; KDK, n. 49; zob. T. Paw luk, Przestanki nie-
rozerwalnosci mafzenstwa, ,Prawo Kanoniczne” 26(1983), nr 1-2, s. 218-225.

“W. Géralski, Wspélnota calego zycia, dz. cyt., s. 20-21.

5], Krzywda, Refleksje..., art. cyt., s. 114.

16 Kan. 1063 KPK; zob. W. Gé6ralski, Koscielne prawo malzenskie, dz. cyt.,
s. 19.

17 Pierwsza instrukcja o przygotowaniu wiernych do sakramentu matzerstwa i o dusz-
pasterstwie rodzin, w: Prawodawstwo Kosciota w Polsce 1961-1970, t. 1, Warszawa 1971,
s. 264-275.

'8 Druga Instrukcja o przygotowaniu wiernych do sakramentu malzenstwa i Zycia
rodzinnego, ,Kron. Diec. Wioct.” 58(1975), s. 98-105.

1% Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia matzenstwa w Kosciele
katolickim, Krakéw 1990.

0 Zob. J. Grezlikowski, Pasterska troska Kosciola o malzenstwo i czynnosci
poprzedzajqce jego zawarcie w Swietle Instrukcji Episkopatu z 1987 r, ,Homo Dei”
61(1992), nr 4, s. 3-16.

AW. G6ralski, Sakrament malzenstwa w Katechizmie Kosciota Katolickiego, ,Ius
Matrimoniale” 1996, 1(6-7), s. 121-122.

2 List do rodzin, n. 7.

3 Tamze; KKK, n. 1617, 1620; zob. J. Krzywd a, Refleksje..., art. cyt., s. 115.

2 KDK, n. 12; por. RHm, n. 14.

3 List do rodzin, n. 9.

% Tamze.

¥ Tamze.

2 Tamze, n. 19; zob. M. Sto wik, Rodzina wspolnotq religijno-moraing, Niepoka-
lanéw 1997, s. 25-30.

®» Paw et VI, Encyklika ,,Humanae vitae”, n. 31, zob. J. Krzywda, Reflek-
sje..., art. cyt., s. 116-117.

% Chrzescijanski dom rodzinny jest miejscem, gdzie dzieci otrzymuja pierwsze glo-
szenie wiary. Dlatego dom rodzinny stusznie jest nazywany «Kosciotem domowym», wspél-
nota taski i modlitwy, szkota cndt ludzkich i mitosci chrzescijanskiej” (KKK, n. 1666).

119



31 Zob. A. Sujka, Jan Pawel Il naucza. Ku malzerstwu i rodzinie, Krakéw 1997,
s. 9-14.

32 Karta praw rodziny (KPR), art. 3.

3 Tamze, art. 4.

3 Zob. kan. 1055 § 1; por. kan. 1136 KPK.

3 KPR, art. 4i 5.

3 List do rodzin, n. 11.

37 Tamze.

3% Tamze; zob. KKK, n. 1652-1654.

¥ Zob. T. Pawluk, Prawo kanoniczne..., dz. cyt., s. 53,

4 Zob. KDK, n. 47-52; DWCh, n. 3-4, 6; DA, n. 11.

4 Kan. 795 KPK.

4 Kan. 835 § 4 KPK.

9 Zob. E. Eid, Il matrimonio mistero della comunione. Riflessioni teologico-cano-
niche, w: Teologia e diritto canonico, Citta del Vaticano 1987, s. 168-169.

“ Tamze, s. 169.

“W. Géralski, Karta praw rodziny - ,,Charta magna” rodziny ludzkiej, . Aten.
Kapt.” 120(1993), s. 75.

%J. Krzywda, Refleksje..., art. cyt., s. 122.

47 Wersja polska: przedruk z ,.L’Osservatore Romano” (pol.) 1983, nr 10 — Warszawa
[b.r.w.].

“®W. Géralsk i, Karta praw rodziny..., art. cyt., s. 76.

“9Zob. AL. Szafranski, Karta Praw Rodziny, w: MalZenstwo i rodzina w swietle
nauki Kosciola i wspolczesnej teologii, Lublin 1985, s. 341.

30 Oprécz Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele w Swiecie wspolczesnym znalazty sig
nastgpujace dokumenty soborowe: Dekret o apostolstwie §wieckich, Deklaracja o wycho-
waniu chrzescijanskim oraz Deklaracja o wolnosci religijnej.

"W. Gé6ralsk i, Karta praw rodziny..., art. cyt., s. 76-77.

2 W pewnej mierze podjal takie studium J. Mazurkiewicz, Zadania stojgce
przed polskim prawem w swietle Karty Praw Rodziny, w: Jan Pawel II, , Familiaris
consortio”. Tekst i komentarze, pod red. T. Stycznia, Lublin 1987, s. 261-276.



