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Zuzanna Wygnanska

Kaplice domowe i kult rodzinny
w Mezopotamii na poczatku II tysigclecia p.n.e.

Posrdd wielu zabytkow, jakie odkryl angielski archeolog Leonard Woolley w
trakcie dwunastu kampanii wykopaliskowych przeprowadzonych w Ur', znalazly si¢
rowniez tak zwane . kaplice domowe™. Byly to wyodrebnione w domach pomiesz-
czenia wyposazone w detale architektoniczne o nigjasnym przeznaczeniu. Z powodu
braku analogii rzecz uznana zostala za trudna do wyjasnienia osobliwos$¢. Znaleziska
te wydatowano, podobnic jak cala dzielnice mieszkalna, na okres starobabilonski
(tab. 1).

Powstaly rézne koncepcje na temat tego, czemu stuzyly kaplice. Specyficzne
wyposazenie oraz fakt umieszczania pod ich podlogami pochéwkéw nasungly skoja-
rzenie z kultowym przeznaczeniem. Istnienie tych pomieszczen wydawalo sie by¢
ewenementem, bo cho¢ wiadomo byto o miejskich §wiatynkach, z ktérych korzystaé
mogla zwykla ludnos¢, to tak konkretny dowdd na przeniesienie kultu do domu
bylby zjawiskiem nowym. Zagadke pomogly wyjasni¢ odkryte p6ézniej analogiczne
znaleziska z innych stanowisk, jak rowniez informacje zawarte w tekstach klino-
wych. Wszystkie te odkrycia daly nowy obraz prywatnej religijno$ci Mezopotam-
czykdw na przelomie trzeciego i drugiego tysiaclecia p.n.e.

Kaplice domowe

Kaplice z Ur’ byly pomieszczeniami usytuowanymi w tylnej czeéci domu, odsu-
nictymi jak najdalej od gléwnego wejscia. Poprzedzone byly zazwyczaj ,,pokojem
goscinnym”, ktdry oddzielal je od innych pomieszczen mieszkalnych i przeznaczo-
nych do pracy. Prawie we wszystkich przypadkach kaplica byla waskim pokojem z
wejsciem na dluzszym boku. W niektdrych domach tuz za kaplica znajdowalo si¢

Autorka artykutu jest studentkq IV roku studium doktoranckiego Wydziatu Historycznego Uniwersytetu
Warszawskiego oraz absolwentkq Asyriologii w Instytucie Orientalistyki UW. Artykul powstal na
podstawie pracy magisterskiej napisanej pod kierunkiem prof. dr. hab. Piotra Bielinskiego i
przedstawionej w Instytucie Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego w 2000 roku.

" W latach 1922-1934,

% Nazwe chapel (kaplica) nadat odkrywca L. Woolley; nazwa ta, jako przyjeta w literaturze przedmiotu,
bedzie uzywana w powyzszym tekscie.

* Wszystkie dane na temat kaplic z Ur pochodza z publikacji wykopaliskowej Ur (WOOLLEY 1976).
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male pomieszczenie, bedace domowym archiwum (stad pochodzily tabliczki z ko-
respondencja, pieczgcie, nicktdre skarby).

Prawdopodobnie przynajmniej w nicktérych wypadkach cz¢s¢ kaplicy znajdo-
wala si¢ pod golym nicbem, czg¢$¢ za$ byla przykryta dachem. Trzcinowy dach
wsparty na krdtszej $cianie znizal si¢ ku $srodkowi kaplicy, gdzie podtrzymywany
byl przez drewniany shup. Podloga kaplicy wylozona byla palona cegla.

Tym, co wyrdznia kaplice sposrdd innych pomieszczen domowych, jest wypo-
sazenic w do$¢ niezwykle detale architektoniczne, nieprzypominajace domowego
wyposazenia codziennego uzytku. Byly one sytuowane w jednym z naroznikéw po-
mieszczenia lub pod $ciana naprzeciw wejscia (znajdowaly si¢ jednak nie na jego
linii, lecz na osi lamanej). Do detali owych nalezal migdzy innymi ,,stéf” — niska
konstrukcja z cegly palonej, oblozonej tynkiem, ustawiana jak najdalej od drzwi,
pod krotsza $ciana’. W jednej z kaplic® na takim stole znaleziono in situ naczynia
(fig. 1), wydaje si¢ wigc, ze pelnil rolg oltarza, na ktéorym skladano ofiarg.

Kolejnym nietypowym detalem byla prostokatna wngka umieszczona w $cianie,
najczesciej za stolem®; z jej szczytu biegl ku gorze wykuty w $cianie rowek’, byé
moze rodzaj komina (fig. 2). W nicktoérych przypadkach rowek zmniejszal swoja
szeroko$¢ o polowe zaraz nad wngka 1 zwezal si¢ jeszcze ku gorze (konczac si¢
przed osiagnieciem poziomu sufitu). W kilku domach wneke taka umiejscowiono
powyzej stohu lub z jego boku (w tym drugim przypadku wngka poprowadzona byla
prawie do poziomu podtogi). Interpretacja opisanych architektonicznych elementéw
budzi wiele watpliwosci. Uwaza si¢, ze mogly shuzy¢ jako paleniska do kadzidel lub
kominki. Rowek nad wngka, czyli pélotwarty komin, pomagal, by¢ moze, podtrzy-
mac ogien lub rozprzestrzeni¢ opary w pomieszczeniu. Niektdre wneki nie posiadaty
odprowadzajacego komina, ale poniewaz budowane byly alternatywnie do tych z ko-
minem, mozna przypuszczaé, ze stuzyly temu samemu celowi. W zadnym przypad-
ku nie stwierdzono jednak $ladéw spalania; by¢ moze do wngki wstawiano kadziel-
nice lub lampki, cho¢ in situ takich przedmiotéw nie znaleziono®. Nic nie wskazuje
tez, aby wystepowanie kadzielnic stalo si¢ czgstsze w poczatku drugiego tysiaclecia
lub, by bylo w szczegblny sposob zwigzane z domami prywatnymi. Tak wigc
pytanie, co wlasciwie wstawiano do ,.kominkoéw”, pozostaje bez odpowiedzi. Uzycie
ognia w zwiazku z kultem domowym jest sugerowane przez nicktdre teksty klinowe,
ale pochodza one raczej z pozniejszych czasow”.

* Stot miat dhugosé rowna krotszej scianie, byt okolo 1 m szeroki i wysoki na 0,35 m.

* Boundary Street; poszczegdlnym ulicom w dzielnicy mieszkalnej Ur odkrywey nadali umowne nazwy.

¢ O przecietnych wymiarach okolo 0,6 m x 0,4 m.

7 Okolo 0,3 m szerokosci.

8 Przedmiot, ktéry moglt byé w tym celu wykorzystywany, odkryt Woolley w pomieszczeniu C 23 w bu-
dowli publicznej Gipar-ku, datowanej na panowanie III dynastii z Ur (WOOLLEY 1976: 225). Przedmio-
tem tym byla mala, czworokatna kadzielnica, majaca liczne analogie wséréd znalezisk z Nippur
(LEGRAIN 1930: 36).

® W tekstach pojawiaja sie, wskazowki, ze w ramach rytualéw dla zmarlych spalano czasem drewno (by¢
moze o wlasciwosciach aromatycznych). Nie wiadomo, c¢zy chodzilo o ofiarg wonng —
qutrennw/qutrinny, niem. Weihrauch-(opfer) (AHW: 930-931), czy o drewno na podpatke do
przygotowania positku ofiarnego (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 223-227); jeden z tekstow mowigeych
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Kolejnym clementem wyposazenia kaplic byl gliniany postument wysokosci
okolo 1 metra. Tego typu instalacja z kaplic w Ur okreslona zostala mianem ,,olta-
rza” (WOOLLEY 1976: 29), jednak nazwa ta, rozumiana jako ,,micjsce skladania ofiar
bogom™'’, pasuje bardziej do opisanego wyzej ..stolu”. W tym przypadku bardziej
trafnym okresleniem bedzie ..postument™'. Trzeba jednak zaznaczy¢, ze w niekto-
rych przypadkach trudno jest rozgraniczy¢ funkcje obu tych instalacji'®. Postumenty
ustawiano w narozniku pomieszczenia, z boku stolu (ewentualnie stdél stanowil
podstawe)®. Dolna cze$é¢ konstrukcji wykonana byla z cegly palonej, gorma — z
suszonej, caloé¢ tynkowana mulem i biclona. Sciany postumentu zdobione byly
panelami stopniowo zaglebiajacymi si¢. Ta panclowa dekoracja byla zazwyczaj dos¢
prosta, wyjatek stanowi tutaj postument z kaplicy przy Paternoster Row nr 4, gdzie
pojawil si¢ ornament przypominajacy motyw ,plastra miodu”, znany ze sztuki
muzulumanskiej (fig. 3).

Znaleziska z innych stanowisk

Czy kaplice domowe rzeczywiscie byly osobliwoscia Ur w okresie starobabi-
lonskim? Okazuje sig, ze niczupelnie. Pomieszczenia o podobnej funkcji znaleziono
takze na innych stanowiskach. Ich datowanie przypada na okresy od wczesnodynas-
tycznego po starobabilofiski.

Najstarszy przyklad pomieszczenia interpretowanego jako kaplica domowa
pochodzi z Tell Agrab w rejonie Dijali'* i datowany jest na okres wczesno-
dynastyczny 1. W jednym z doméw znaleziono pokéj wyposazony w postument'” i
ustawiony przed nim maly, okragly oltarz'®. W narozniku kaplicy znajdowal si¢
naczyniowy pochoéwek dziecigey (nie byl wkopany), pod podloga natomiast zakopa-
ny byl podwojny pochéwek dorostych'” (LLOYD 1967: 269).

o spalaniu podczas kispum datowany jest na okres starobabilonski (TSUKIMOTO 1985: 40), inne teksty
pochodza gtéwnie z I tysiaclecia (TSUKIMOTO 1985: 121, 155-156, 166).

YW, Kopalinski, Stownik mitéw i tradyeyi lultury, wyd. XVII, Warszawa 1988, p. 789-790.

! Okreslenie ,,piedestal” lub ,,postument” lepiej oddaje wyglad takiej instalacji, sugerujac, ze sluzyla wy-
wyzszeniu i, co za tym idzie, uhonorowaniu przedmiotu kultu. Réwniez dekoracja nasladujaca zdobie-
nie $wiatyn nie wyklucza takiej interpretacji. Z kolei znalezisko naczyn z Boundary Street wskazuje, ze
to raczej ,,stoty” shuzyly jako oltarze (potwierdzaja to takze teksty).

12 Na problem nazewnictwa urzadzen kultowych zwrécita uwage A. Vivante. Pisala o trudno$ci w rozroz-
nieniu migdzy ,,oltarzem” i ,,postumentem”, wprowadzila takze dodatkowe pojecie ,,stolu ofiarnego”,
jako urzadzenia, na ktorym dokonywano ofiary ze zwierzat; te ostatnie oltarze uzywane jednak byly
raczej tylko w §wigtyniach (VIVANTE 1994: 163-168).

13 Jedli postument nie byt postawiony na oltarzu, budowano pod nim ceglana podstawe.

1 Znany jest tylko jeden przyklad kaplicy z Tell Agrab, ale powodem tego moze byé ograniczona po-
wierzchnia wykopalisk.

13 Postument stal w polowie dlugosci éciany.

16 Takie ustawienie poréwnaé mozna ze znaleziskami ze §wiatyn tego samego okresu z rejonu Dijali;
okragle oftarze budowane tam byly na dziedzincach, cho¢ pojawialy si¢ takze wewnatrz $wiatyni
(KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 188).

7 Wystepowanie pochowkéw w kaplicach nie jest w tym okresie typowym zjawiskiem. Umieszczanie
grobéw pod podlogami takich pomieszczen stato si¢ zwyczajem dopiero pdzniej, od poczatku II
tysiaclecia.
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Na okres wezesnodynastyczny I datowana jest kaplica z kolejnego stanowiska
rejonu Dijali — Chafadzy. Odkryta zostala w domu XXXVIII zbudowanym w bezpo-
$rednim sasiedztwie tzw. Malej Swiatyni. Wyposazenie tej kaplicy stanowily dwa
otarze'®: jeden przy dluzszej, drugi przy kotszej $cianie'® (DELOUGAZ 1967: 12).

Z trzeciego stanowiska rejonu Dijali — z Esznunny pochodzi przyklad kaplicy z
domu I (pomieszczenie H 20), datowanego na okres wczesnodynastyczny III.
W zachodnim narozniku jednego z pomieszczen™ odkryto przypominajacq oltarz,
niska instalacj¢ z cegly suszonej, o podstawie wycinka kota (HILL 1967: 166); tego
typu obickty beda dalej w tekscie okre$lane skrdétowo jako ,,walcowate”. Inna
instalacj¢ o podobnym wygladzie odkryto w domu XXVII: walcowaty ,,oltarzyk”
(fig. 4) ustawiony byl we wschodnim narozniku pomieszczenia J 21: 32 (HILL 1967:
168)*'. Podobne obickty z Esznunny (nicktére o podstawie kwadratu) znalezione
zostaly w warstwie datowanej na koniec okresu wezesnodynastycznego ITI-poczatek
akadyjskiego. Jeden z nich ustawiony byl w narozniku dziedzidca domu XX
(kwadrat K 19/] 21), inny znajdowal si¢ w zachodnim narozniku pomieszczenia J
18: 7 domu XXIX (HiLL 1967: 173). Odkryta tam instalacja zbudowana byla z cegly
suszonej i oblozona tynkiem®. Ponad domem XXIX zbudowano kolejny (dom
XXXII), datowany na poézny okres akadyjski, w pomieszczeniu J 18: 14,
znajdujacym si¢ bezposrednio nad opisanym J 18: 7, takze ustawiono instalacj¢
interpretowana przez odkrywcoéw jako oltarz. Co warte podkreslenia, nie znajdowal
si¢ tak jak wczesniejsze oltarze w narozniku, lecz centralnie, przy dluzszej $cianie;
jego podstawa nie byla kwadratowa, lecz prostokatna®. Oltarz ten mial fasade
schodkowa, przypominajaca oltarze znajdowane w $wiatyniach®. Wiasnie to
podobienstwo mialo wplyw na interpretacje znaleziska przez odkrywcow (HILL
1967: 175).

W kolejnym domu (XXXV) z Esznunny, w warstwie p6znoakadyjskiej umiesz-
czono walcowaty ,oltarz” w poludniowym narozniku pomieszczenia glownego
G 18: 7. (HILL 1967: 177)*. Instalacja o podobnym ksztalcie znajdowala si¢ réwniez
w domu XXXVII*®, w zachodnim narozniku pomieszczenia gléwnego K 20: 6.
Fasada tego ,,oltarza” dekorowana byla pionowymi panelami i pokryta bialym gi-
psem’’. Zdobienie takie przypomina fasady opisywanych juz mlodszych olarzy
domowych i1 symbolizuje prawdopodobnie elementy zdobienia architektonicznego

18 Mogly tam by¢ czczone dwa bostwa (HEINRICH 1982: 105).

¥ W poprzedniej fazie uzytkowania domu XXXVIII (réwniez wezesnodynastyczny IT) w tym samym po-
mieszczeniu istniata instalacja przypominajaca tawe, potozona w tym samym co oltarze miejscu;
przypuszcza sig, ze spetniata podobna funkcje (DELOUGAZ 1967: 11).

20 Pochodzita ona z pomieszczenia nr 29.

2! Zadna z wymienionych konstrukcji nie byta zdobiona (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 191).

2 Wysokosé konstrukcji okolo 0,5 m.

3 Zrobiony byl z cegly suszonej, tynkowany, o wysokosei 0,7 m.

2 Na przyktad oftarz ze $wiatyni Sina w Chafadzy (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 192).

* Na tym samym dziedzificu, we wschodnim narozniku, wmurowany byt pojemnik zawierajacy muszle
i zweglone ziarna zb6z — by¢ moze byt on miejscem skladania ofiary.

26 Dom takze z warstwy poéznoakadyjskiej (warstwa IVa).

%7 Jest to najstarszy przyklad takiej dekoracji.
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fasad $wiatynnych (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 192). Na s$rodku kaplicy ultozono
palenisko z cegiel, nie stwierdzono jednak, czy jego obecnos¢ miala zwiazek z
kultowym charakterem pomieszczenia (HILL 1967: 179).

Na podstawie przytoczonych przykladow mozna stwierdzi¢, ze znajdowane w
kaplicach domowych instalacje o podstawie wycinka kota (ewentualnie o podstawie
kwadratu) byly charakterystyczne dla okresoéw wczesniejszych (tj. od wczesnody-
nastycznego poczawszy). Dopiero od okresu Ur III zaczgto nadawaé im forme
prostokatna. Wybor formy zwigzany byl prawdopodobnie z ulegajacq przeobrazeniu
funkcja tego elementu wyposazenia kaplic. Pierwotnie instalacja mogla pelni¢ rolg
oltarza i zarazem piedestalu dla boskiego wizerunku (laczac formy stolu i postu-
mentu)™®. Wynika stad wspomniany juz na poczatku problem z wyborem nazwy dla
tego typu obicktu kultowego. W pdzniejszych okresach (tj. od Ur III po starobabi-
lonski) funkcje zostaly rozdzielone, a postumenty i oltarze zaczgto budowac osobno
(KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 191-192). Prawdopodobnic w tym czasic formg
prostokatna nadano oltarzom, podczas gdy podstawa postumentu pozostala kwadra-
towa. Na ksztalt instalacji wplyw mialo takze, by¢ moze, jej usytuowanie w obrebic
kaplicy. Poczatkowo walcowate lub kwadratowe ,,oltarze” ustawiano w narozniku,
pézniej ,,przeniesiono” je na srodek pomieszczenia, pod $ciang.

W Esznunnie znaleziono takze kaplice domowe datowane na poczatek II
tysiaclecia. W domu (kwadrat G 26)*, w pélnocnej $cianie pomieszczenia interpre-
towanego jako kaplica znajdowala si¢ wneka™ obramowana cienkim ,,rowkiem” wy-
modelowanym w tynku. Wystajace ze $ciany obramowanie wngki tworzylo rodzaj
péleczki, na ktérej umieszczono niewielki cokél, by¢ moze na figurke bostwa domo-
wego (KRAFELD-DAUGHERTY 1994 189). Obok wneki, w pdInocno-zachodnim na-
rozniku pokoju stal blok z niecka zaglebiona w powierzchni’'; nie byt czworobocz-
ny, jak mozna by si¢ w tym okresic spodziewac, lecz walcowaty, tak jak instalacje
datowane na okresy wczesniejsze. Prawdopodobnic pelnil rolg oltarza, na ktdérym
dokonywano libacji. Pomigdzy oltarzem a wejsciem niski ,kraweznik™ ograniczal
przestrzen miejsca kultu i1 jednoczesnie podtrzymywal plytka mise (LLOYD 1967:
203-204). Dekorowany panelami postument znaleziono takze w domu XXXVII z
Esznunny (kwadrat K 40), w gldwnym pomieszczeniu czgsci prywatnej tego do-
mostwa, w narozniku®® (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 190). W innym domu (kwa-
drat R 43), takze w narozniku, odkryto postument™, ktorego front ozdobiony byt
zaglebiajacymi si¢ panclami. Wz6r ten przypomina wczesnodynastyczne przedsta-
wienia budowli trzcinowych. W zaglebieniu utworzonym przez panel, kilka

8 Konstrukcje petniace prawdopodobnie podobna podwdjna funkeje znaleziono we wezesnodynastycznej
$wiatyni Sina w Chafadzy (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 191-192)

* Dom odsloniety byl jedynie czesciowo, numer otrzymalo tylko omawiane pomieszczenie (nr 4).
Warstwa, z ktorej pochodzi kaplica, datowana jest na okres Isin-Larsa (LLOYD 1967: 203).

30 Wneka znajdowata si¢ 0,4 m nad podtoga i miata 0,2 m glebokosei.

3! Miat on 0,5 m wysokosci, zrobiony byt z cegly suszonej.

32 Datowany jest na okres Ur III lub poczatek starobabilonskiego. Autorzy nie podaja wigcej informacji na
temat tego znaleziska.

O wysokosci 1 m.
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centymetréw ponad podloga znajdowala si¢ pokryta bitumem pédtka. Panele, takie
jak na postumentach z Ur, wyrzezbiono takze na bocznych $cianach instalacji*’. Na
podlodze w kaplicy lezala terakotowa figurka przedstawiajaca postaé niosaca
jagni¢® (LLOYD 1967: 207).

Jako kaplice zinterpretowano takze niektére pomieszczenia odkryte w domach z
Nippur. Instalacj¢ przypominajaca oltarz znaleziono w zachodnim narozniku dzie-
dzirica nr 222 domu G (sektor TB)*. Skladala si¢ ona z dwéch blokow (r6znej wiel-
kosci) z cegly suszonej, tynkowanej glina, stojacych na fragmentarycznie tylko za-
chowanej niskiej platformie z cegly palonej. Blok®’ z prawej strony, w publikacji
okreslony jako ,,wieza” (fower), mial kwadratowa podstawe; w czgsci przedniej zdo-
biony byl zaglgbiajacymi si¢ stopniowo panclami. Druga czg$¢ konstrukcji byla
dluzsza i o polowe wezsza™. W jej fasadzie znajdowala si¢ wneka ozdobiona podob-
nie jak postument. Analogi¢ dla tego typu konstrukcji znaleziono w Ur na Boundary
Street 1 w Tell-ed-Der. Kierujac si¢ tym podobienstwem, spodziewano si¢ takze tutaj
znalez¢ pochowek pod podloga kaplicy i rzeczywiscie byl on umieszczony w
pénocnym narozniku pomieszczenia (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 195).

Dwie instalacje pelniace ewentualnie funkcj¢ kultowa znaleziono w innym do-
mu z Nippur (dom J, pomieszczenie 281), ktdrego uzytkowanie datowane jest na
pbzniejsza faze okresu Ur III. W zachodnim narozniku pokoju znajdowala si¢ niska
.platforma™ oblozona gruba warstwa gipsu. Nad nia, w poludniowo-zachodnigj
$cianic umieszczona byla wngka. Przy pdlnocno-zachodniej $cianie zbudowano pro-
stokatny w przekroju blok z ubitej gliny, ktérego powierzchnia pokryta byla warstwa
bitumu. Posrodku pomieszczenia znaleziono starannie zrobione palenisko. W nas-
tepnej warstwie™ w zachodnim narozniku nie znaleziono platformy, natomiast w
micjscu starego ..bloku” byl kolejny"', zinterpretowany przez odkrywcéw jako
oltarz. Przednia czg$C ,.oltarza” miala tworzy¢ platforma, ktéra wznosila si¢ 0,19 m
nad poziomem podlogi. Na kazdym rogu oraz posrodku fasady oltarz ozdobiony byl
motywem ,,szponiastej stopy” (ang. clawlike foot), na powierzchni i w czgsci przed-
ni¢j zachowaly si¢ resztki bitumowego pokrycia. Obok oltarza, w $cianie p6éinocno-
zachodniej umieszczona byla wngka™. Na podlodze przed oltarzem, w miejscu pale-
niska z wczesniejszej fazy, odkryto niewielkich rozmiardw zaglebienie pokryte bitu-
mem, stuzace prawdopodobnie do libacji (KRAFELD-DAUGHERTY 1994 196-197).

** Dekoracja ta imitowala prawdopodobnie zdobienie swiatynnych drzwi — tak wygladaly zachowane
drzwi kaplicy Nin-szubur w Ur (KRAFELD-DAUGERTY 1994: 189).

%% Figurke, podobnie jak kaplice wydatowano na okres Isin-Larsa.

*¢ Dom, do ktérego nalezat dziedziniec datowany jest na okres Ur IIL

37 Wieza” byla tylko czeéciowo zachowana, musiala mie¢ jednak pierwotnie 0,8 m wysokosci, co udalo
si¢ ustali¢ dzigki zachowanej do tego poziomu linii tynku, ktory odbil si¢ na $cianie; jej szerokosé
wynosifa 0,5 m x 0,5 m.

38 Jej wymiary to: 0,8 m x 0,25 m szerokosci 1 0,7 m wysokosci (liczac od powierzchni platformy).

3 O wysokosci 2 cm.

40 Zwiazana z kolejna faza uzytkowania domostwa; datowana podobnie, na okres Ur III.

1O wymiarach 1,13 m dlugosci i 0,98 m szerokosci; ze wzgledu na zniszczenie nieznana jest oryginalna
wysoko$é oftarza (wraz z platforma zachowat si¢ do okoto 0,35 m).

2 Jej wymiary to 0,88 m szerokosci i 0,22 m glebokosci.
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Za kaplice uwaza si¢ takze pomieszczenie 169 (sektor TB) z domu datowanego
na okres starobabilonski. Znaleziono tam dwie lawy: jedna stala przy potudniowo-
wschodniej §cianie, druga w narozniku poludniowym pokoju®. Rozmiarem i usytuo-
waniem ta druga konstrukcja przypominala oltarze z Ur, w przeciwienstwie jednak
do tamtych nie byl zdobiona. Zatem, z powodu braku charakterystycznego dla kaplic
wyposazenia interpretacja tego pomieszczenia jest niepewna (KRAFELD-
DAUGHERTY 1994 198).

Platform¢ (lub lawe) i wneke znaleziono w pomieszczeniu 10 domu B (sektor
TB)". Platforma stala w pélnocnym narozniku gléwnego pomieszczenia, zrobiona
byla z trzech rzedow cegly palonej. Nad nia umieszczono wneke. Watpliwosci co do
sakralnego wykorzystania tych konstrukcji wzbudzilo ich polozenie: lawa i wngka
usytuowane byly przy wejsciu na dziedziniec, co jest w przypadku konstrukcji
kultowych rzadkoscia (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 199).

Sporo watpliwosci budzi takze interpretacja konstrukcji odkrytych w domu I
(sektor TB)*. Na dziedzincu, przy $cianie pélnocno-zachodniej odkryto ,lawe” z
ubitej gliny®®, przykrytej jedna warstwa z cegly palonej oraz wneke zamknieta od
gbry lukiem, wykuta w $cianic obok lawy (umiejscowiona 6 cm nad podloga).
Przeznaczenie tych konstrukcji nie jest jasne. By¢ moze sluzyly jako oltarz oraz
nisza kultowa na wizerunek bostwa, nie mozna jednak wykluczy¢, ze ich charakter
byl zupelie $wiecki i stanowily po prostu element ,,umeblowania” tego pomieszcze-
nia. Na srodku dziedzinca opréocz wymienionych detali architektonicznych znajdo-
walo si¢ takze palenisko (charakterystyczne dla wszystkich dziedzificéw Nippur).
Wydaje sig, iz wspotwystepowanie lawy, wngki 1 paleniska moze wskazywac na
gospodarczy raczej niz sakralny charakter tego pomieszczenia (KRAFELD-
DAUGHERTY, 1994: 196).

Zinterpretowanie opisanych pomieszczen w domach z Nippur jako kaplice
pozostawia sporo watpliwosci, gdyz poza przykladem z dziedzinca 222 oraz po-
mieszczenia 281 nie znaleziono na to przekonujacych dowoddw. Przede wszystkim
brak jest w tym przypadku jasnych kryteridw, jakie mozna bylo zastosowa¢ na
przyklad wobec kaplic z Ur; za kryterium nie mozna uzna¢ tutaj ani wspdlwystepo-
wania charakterystycznego ,.zestawu” eclementéw architektonicznych (takich jak
oltarz, postument i wngka), ani ich umicjscowienia w obrgbic kaplicy. Wymieniane
Jlawy” lub ,platformy”*’ odkryto tylko w niektorych , kaplicach”, z kolei murowane
paleniska odnalezione byly nie tylko w ,kaplicach”, ale rowniez w zwyklych po-
mieszczeniach. Wydaje si¢ tez, ze malo istotnym elementem byly wngki. Takze
usytuowanie konstrukcji uznanych za kultowe bylo rézne — znajdowaly si¢ one albo
przy ktorej$ ze $cian, albo w naroznikach, czasem przy wejsciu do pomieszczenia.

* Pierwsza miata 2 m dlugosci, a druga okolo 1 m.

* Dom z tymi instalacjami znajdowat si¢ w warstwie datowanej na koniec okresu Ur III i poczatek staro-
babilonskiego.

43 7 warstwy datowanej na okres Ur IIL

6 Wysokosé 0,30 m.

47 Okreslenia zostaty nadane przez archeologdéw kopiacych w Nippur (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 195-
201).
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W prawie zadnym przypadku nie mozna mie¢ pewnosci, ze nie stluzyly jedynie do
celéw gospodarczych. Watpliwos¢ budzi brak reguly co do usytuowania kaplic w
obrebic domostwa — znajdowano je zaréwno w pokojach, jak i na dziedzincach®™.
Warto tez zwrdci¢ uwage, ze w Nippur nie znaleziono pod , kaplicami” pochdwkow,
ktore w Ur wskazywaly na szczegdlne znaczenie tych pomieszczen™. W takiej sytu-
acji najpewnigjszym argumentem za uznaniem pomieszczenia za kaplice wydaje si¢
obecnos$¢ na umieszczanych w pokojach instalacjach ornamentéw imitujacych deko-
racje swigtynne. Co do pozostalych znalezisk nic mamy, niestety, pewnosci, cho¢
niec mozna wykluczy¢, ze standard wyposazenia kaplic z Nippur byl inny niz w Ur.

Kaplice odkryto réwniez na stanowisku Tell ad-Diba’i. W niewielkim budynku,
ktéry polaczony byl z kaplica uliczna, w tylnej czesci domu znajdowaly si¢ dwa
postumenty, ale bez przylegajacych oltarzy. W tym samym domu, w innym po-
mieszczeniu rowniez znaleziono podobng instalacje. Wszystkie postumenty staly w
naroznikach, a ich dekoracja przypominala panelowy ornament oltarzy z Ur. Zly
stan zachowania i skromne dane dotyczace kontekstu utrudnily interpretacje, choc
sugeruje si¢, ze najprawdopodobniej konstrukcje mialy zwigzek z grobami. Zagad-
kowa jest w tym przypadku nietypowo duza ilo$¢ oltarzy (MIGLUS 1994: 157).

Na okres starobabiloniski datowana jest kapliczka z Tell ed-Der (w tzw. Bdti-
ment Central, pokéj 7). Wzdluz sciany zachodniej zbudowano platforme¢ z trzech
warstw cegiel suszonych, otynkowana gling. Na platformie, w poludniowo-
zachodnim narozniku pokoju stal postument™, ktérego boki zdobione byly zaglebio-
nymi panelami. W kaplicy tej znajdowala si¢ rowniez wngka, ktéra powstala
poprzez zablokowanie jednego z nicuzywanych otworéw drzwiowych pomieszcze-
nia. Bezposrednio pod kaplica znaleziono pigé pochéwkow” (KRAFELD-
DAUGHERTY 1994 201-202).

Cho¢ zwyczaj chowania zmartych pod podlogami doméw praktykowany byl
takze w Mezopotamii Polnocnej, wydaje si¢, ze koncepcja kaplic domowych nie
byla tam rozpowszechniona. Znane sa dotad jedynie nicliczne przyklady, a z powo-
du braku analogii trudno stwierdzi¢, w jakim stopniu pomieszczenia takie zwiazane
byly z kultem domowym. Najbardziej przekonujacy przyklad pochodzi z Tell Brak
w Syrii, gdzie znaleziono pélokragly ,.oltarz-postument” ustawiony w narozniku
pokoju jednego z domoéw prywatnych. Odkryte tam pieczgcie pozwalaja datowal
dom na okres Ur III. Oltarz zrobiony byl z cegicl™, jego przednia strona ozdobiona
byla prostokatnymi panclami otoczonymi ramka, nad kazdym rz¢dem paneli umiesz-
czono dekoracj¢ skladajaca si¢ z malych koélek. Konstrukcja byla otynkowana gling i

8 Zwyczaj umieszczania kaplic domowych na dziedzincach w Mezopotamii nie jest znany. Jedyna pewna
analogia pochodzi z Ur, z tzw. Mausoleum Site, gdzie dla krolow III dynastii budowano grobowce-
domy. Niektore sposrod oltarzy tych doméw znajdowaly si¢ wlasnie na dziedzincach (WOOLLEY 1974:
1-24).

* Opisane przyktady kaplic datowane sa na poczatek II tysiaclecia, w tym czasie chowanie zmartych pod
podlogami domostw bylo czgsto praktykowanym zwyczajem.

%% Postument miat 0,9 m wysokosci.

1 Pochdwek nr 146: dwéch dorostych; nr 149 i 158: dwoje dzieci; nr 61 i 147: dwoje niemowlat.

%2 Jego wysokosé wynosita okolo 1m.
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pobiclona. Bez watpienia mamy tu do czynienia ze zdobieniem nasladujacym archi-
tektoniczne clementy mezopotamskich $wiatyn. Podobnie dekorowane byly postu-
menty oltarzowe z rejonu Dijali z okresu akadyjskiego. W przypadku oltarza z Brak
odkryto jednak niezwykle i nieznane wczesniej ,,urzadzenie”: w jednym z paneli z
gbérnego rzedu zrobiony byl otwér przechodzacy na wylot przez postument i wycho-
dzacy w pomieszczeniu za , kapliczka”™ (MALLOWAN 1947: 196).

Otltarz datowany na okres akadyjski znaleziono réwniez w Tell Chuera (Syria)
MIGLUS 1999: 73).

Do czego stuzyla kaplica?

Jak wynika z powyzszych przykladow, kaplice staja si¢ czgstszym zjawiskiem
dopiero na przetomie trzeciego i drugiego tysiaclecia. Z okreséw od wczesnodynas-
tycznego do akadyjskiego znanych jest zaledwie pig¢ przyktadéw; cztery z nich po-
chodza z regionu Dijali, jeden z Syrii pélnocnej. Tylko w jednym przypadku pod
podloga kaplicy znaleziono pochdéwek. Tymczasem umieszczanie pod podlogami
pochdéwkow jest istotng wskazowka co do funkcji kaplic datowanych na okresy od
Ur III do starobabiloniskiego. Zwyczaj grzebania zmarlych pod podlogami doméw
nie jest niczym zaskakujacym w Mezopotamii, jednak umieszczanie pochowkow
bezposrednio pod konkretnym pomieszczeniem wydaje si¢ by¢ znaczace. Wigkszo$¢
grobow z terenu dzielnic mieszkalnych Ur znajduje si¢ pod sala, w ktdrej istnialo
wyposazenie kultowe. Z publikacji wykopalisk wynika, ze w dziesigciu przypadkach
domy nie posiadaly kaplic i pochdwki rozmieszczono pod innymi pomieszczeniami,
wérdd domdw bez kaplic o trzech wiadomo, ze byly to sklepiki, w dwoch przypad-
kach, ze domy byly bardzo biedne i zajmowaly niewielkg przestrzen i w jednym, ze
prawdopodobnie korzystano z kaplicy sasiedniej (by¢ moze w domu obok mieszkala
bliska rodzina). Zdarzalo si¢ jednak, ze dom posiadal kaplice, ale nie znaleziono pod
nig pochdéwkdéw. Mozna to thumaczy¢ np. opuszczeniem domu lub zamieszkaniem
go na krotki okres. Najbardziej zagadkowe sa przypadki, w ktérych zmarlych pocho-
wano pod innymi pomieszczeniami, mimo, iz dom zaopatrzony byl w kaplice. Takie
zjawisko bylo jednak marginalne (w Ur stwierdzono tylko dwa takie przypadki).

Wsrod pochowkow pod kaplicami przewazaja murowane grobowce. Budowane
byly z cegly suszongj i zwieficzone lukowym sklepieniem. Mialy przecigtnie 3,20 m
dhugosci 1 2 m szeroko$ci. Nie sytuowano ich wedle okre$lonej orientacji, lecz tak,
jak na to pozwalaly warunki>’. W grobowcu pod kaplica mieli prawo by¢ pochowani
prawdopodobnie wszyscy najblizej spokrewnieni doroéli czlonkowie rodziny’’.

3 Odkrywca M. E. L. Mallowan zinterpretowat to jako ,rure, przez ktéra mogla méwi¢ wyrocznia”. Nie
wiadomo, czy rzeczywiscie chodzilo tu o wyrocznig, ale interpretacja funkeji urzadzenia przemawia do
wyobrazni: byé moze w ten sposob kaptan, niewidoczny dla wiernych, mogt stawac sig ,,glosem boga”
(MALLOWAN 1947: 196-197). Wowczas jednak okreslenie ,.kaplica domowa” nie jest pewne; byé moze
byl to dom kaplana, pelniacy jednoczesnie funkcje kaplicy uliczne;j.

3 Rozmiary grobowcéw tlumacza, dlaczego nie znajdowano ich pod podlogami doméw o malej po-
wierzchni.

3 Whrew do$¢ powszechnie panujacemu zwyczajowi umieszczania zmartych pod podtogami doméw, po-
chowki znajdowano takze w obrgbie miasta (pod ulicami, na wolnych przestrzeniach). By¢ moze
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Niektore pochowki umieszczano nie w grobowcu, ale obok niego™ — w terakoto-
wych trumnach, w naczyniach lub po prostu w jamie. By¢ moze czyniono tak, gdy
grobowiec przepelnil si¢ lub jesli pogrzeby nastgpowaly po sobie zbyt szybko i nie
mozna bylo go otworzy¢. Nie mozna tez wykluczy¢, ze pochowanic w grobowcu
wiazalo si¢ ze szczegdlnym statusem zmarlego. Bardzo rzadko w grobowcach znaj-
dowano kosci dzieci. Starsze dzieci chowane byly przewaznie w terakotowych
trumnach umieszczonych kolo grobowca, natomiast liczne kosci niemowlat znale-
ziono w urnach, w terakotowych ,,skrzynkach” lub w naczyniach. Warto podkresli¢,
7ze czgsto pochowki dziecigce nie byly wcale zakopywane, lecz ustawione na po-
sadzce w kaplicy lub w sasiednim archiwum (WOOLLEY 1976: 33-39).

Na podstawie danych z Ur mozna stwierdzi¢, ze na przetomie III i I oraz na
poczatku II tysiaclecia pod kaplicami domowymi znajdowaly si¢ rodzinne po-
chéwki. Jest to zatem sugestia co do przeznaczenia znajdujacych si¢ ponad grobami
kaplic — by¢ moze oddawano w nich cze$¢ przodkom. Malo jest jednak jednoznacz-
nych dowodow na powiazanie kaplic z pochéwkami w przypadku innych stanowisk
z tego okresu. Wydaje si¢ to pewne jedynie w przypadku kaplicy z Tell ed-Der,
mniej oczywisty przyklad pochodzi z Tell ad-Diba’i, za§ brak jest danych, jesli
chodzi o Nippur i Esznunng.

Kult przodka

Na istotna rol¢ kultu przodka w Mezopotamii w pierwszej potowie II tysiaclecia
p.n.e. wskazuja zrodla pisane. Informacje na ten temat znalez¢ mozna w ré6znych
tekstach, zard6wno w dokumentach pafistwowych, prywatnych, jak i w literaturze
pigknej, przy czym warto w tym migjscu zwrdci¢ uwage, iz starozytni dostrzegali
rdéznicg migdzy kultem zmarlych a kultem zmarlego przodka. Kult zmarlych doty-
czyl relacji miedzy zywym czlowickiem a efemmu’ — duchem zmarlego (nieko-
niecznie przodka) i czesto przybieral forme rytualéw majacych na celu raczej odpe-
dzenie szkodzacego obcego efemmu niz nawigzanie z nim kontaktu™. Wrecz prze-
ciwnie ksztaltowaly si¢ relacje z efemmu przodka rodziny. W tym przypadku rytualy
polegaly na piclggnowaniu kontaktu i proébie polepszenia losu zmarlego w Krainie
Bez Powrotu™ (SKEIST 1980: 123).

chowano tam ludzi bez rodziny i domu lub dalekich krewnych, ktérym nie przystugiwato miejsce w
grobie rodzinnym.

% W Ur znajdowano czasami skupiska grobéw takze pod innymi pomieszczeniami. By¢ moze sktadano
tam zmartych wtedy, gdy miejsce pod kaplica zostalo zapelnione.

%7 Etemmu (duch zmarlego), w odréznieniu od mitu (oznaczajacego po prostu martwa osobe), nie posiadat
ciata. Samo stowo nie jest ujemnie nacechowane — efemmu w zaleznosei od sytuacji moégt by¢ dobry
lub zty. Wierzono, ze czasem efemmu wykorzystuje swa site w zlych celach i dlatego wymieniano go w
spisach zjawisk ztowieszczych.

% W artykule zastosowano ogdlnie przyjete w asyriologii zasady transkrypcji: wyrazy akadyjskie
zapisano kursywa, sumeryjskie wersalikami. Ponadto spolszczona zostala pisownia tych wyrazow: w
miejsce § uzyto sz, zrezygnowano z zapisywania dtugosci samoglosek.

% Jest to okreslenie miejsca, do ktorego odchodzili zmarli; nazwa zaczerpnigta z mezopotamskiej
literatury.
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Wierzono, 7e po $mierci czlowicka jego duch musial uda¢ si¢ na wieczno$¢ do
$wiata podziemnego. Cho¢ duch ten, jak sadzono, méglt pojawi¢ si¢ wsréd zywych,
opuszczenie przez niego $wiata umarlych na stale nie wchodzilo w gre, gdyz nie-
odwracalnie nalezal on do $mierci i juz nigdy nie mogl powrdci¢ do stanu zycia. To
nic wykluczalo jednak mozliwosci kontaktu z zyjacymi. Wierzono, ze w pewnych
okresach zmarlym wolno bylo opusci¢ Kraine Bez Powrotu, by zlozy¢ wizyte na
ziemi. Potwierdzeniem tego moze by¢ fragment utworu Zejscie Isztar do Podziemi,
w ktérym wspomniane jest, ze zmarli powracac¢ beda na ziemi¢: Zmarli niech wyjda,
by wqcha¢ ofiary (DREWNOWSKA-RYMARZ 2000: 86-92).

Zrodla pisane wskazuja, ze miesiac Abu byl czasem, w ktérym kontaktowano
si¢ z przodkami, by prosi¢ o szczegoélnic wazne rady. Przodkowie mogli wéwczas,
podobnie jak bogowie patronujacy, wstawic si¢ za zyjacymi u bogéw. Wierzono, 7¢
w ich gestii lezalo chronicnie swej rodziny przed zlymi mocami. Istnicje (choé
niezbyt licznie reprezentowana) grupa utworéw, ktére mozna by nazwaé bezposred-
nia modlitwa o wstawiennictwo rodzinnego ducha, potwierdzajaca ich przychylne
nastawienie. Progbe taka znajdujemy w tekscie modlitwy-zaklecia™:

Po tym jak recytowales$ przed Anunnaki, bedziesz (przed duchem twej rodziny)
mowil:
Wy, duchy zmartych mej rodziny, tworcy grobu (?),
(duchy) mego ojca, dziada, matki, babki,
mego brata i siostry,
mojej rodziny, przodkéw i krewnych,
tluwas, ilu lezy w ziemi — wszystkim skiadam ofiary
dla zmarlych,
czynitem ofiary z wody, nie zaniedbywatem was,
czes¢ wam oddawalem, troszczytem sie o was,
dzis stajecie przed Szamaszem i Gilgameszem®,
wydajecie wyrok na mnie, wydajecie mi polecenia.
Cale zlo, ktore jest w mym ciele, w mych miesniach i muskutach,
powierz rece Namtara, wezyrowi ziemi (...)
Ja, stuga wasz, obym zyt, obym byl zdrowy;
W przypadku knowan, obym mogt wezwaé was waszym imieniem.
Wyleje czystq wode na ofiare™.
Dajcie mi zycie, a ja was bede czcit!
(LyczROWSKA 1995: 67-68)

W innej modlitwie proszono zmarlego ojca 0 wymazanie grzechdw syna
(SKEIST 1980: 126).

% W nawiasach kwadratowych zapisano wyrazy rekonstruowane przez thumacza, w nawiasach okraglych
umieszezono wyrazy ulatwiajace zrozumienie tekstu (takze cytowane wedtug tlumacza).

¢! Bog Szamasz i Gilgamesz byli uwazani za sedziow $wiata podziemnego.

%2 Dostownie ,,wleje wode do waszego wodociagu” — ana arutikunu (BAYLISS 1973: 118).
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Kontakty ze zmarlymi nie polegaly jednak jedynie na przedkladaniu przodkom
prosb. Istotnym elementem tych relacji byla troska o polepszenie losu zmarlego w
zaswiatach. Przekazane wyobrazenia na temat egzystencji posmiertnej w Krainie
Bez Powrotu sa zdecydowanie przygngbiajace. Wszystkich, bez wzgledu na ich
postepowanie za zycia, po $mierci czekata egzystencja w krainie ciemnosci, glodu i
pragnienia (LYCZKOWSKA 1986: 236-257). Jednak jako$¢ bytu zmarlych mozna bylo
pod pewnymi warunkami poprawi¢. Po pierwsze nalezalo zapewni¢ stosowny
pochéwek, zapewniajacy kosciom godne i spokojne spoczywanie. Duch osoby
niepochowanej zmuszony byl do wiecznej tutaczki bez mozliwosci odpoczynku
(niepokoil wigc z tego powodu zywych). Uzywano nawet przeklenstwa:

Oby duch jego nie zostalt pochowany w ziemi, oby duch jego nie zlqczyl sie z
duchami jego krewnych!
(TOORN, VAN DER 1996: 127)

W XII tabliczee Eposu o Gilgameszu zmarly Enkidu opowiada Gilgameszowi o
regulach panujacych w zaswiatach, mowi miedzy innymi o tych, ktérych ciala z
réznych powoddw nie mogly by¢ w tradycyjny sposdb pochowane:

. Czy widziates tredowatego?” — ,, Widziatem go.” ,,Jak mu si¢ wiedzie?”

..Jego pozywienie jest od niego odsuniete, jego napdj jest od niego odsuniety, je
trawe, rozgrzebuje (ziemie) dla wody, mieszka poza miastem.”

.. Czy widziales cztowieka, ktorego pozart lew?” — ,, Widziatem go.” ,,Jak mu sie
wiedzie?”

.. Gorzko placze, ‘O moja reka! O moja noga!’”

.. Czy widziales czlowieka, ktory spadl z dachu?” — ,, Widziatem go.” ., Jak mu
sie wiedzie?”

.. Nie mogq poskiadac jego kosci. Szarpie sie niczym wol, podczas gdy robaki
jedzq go.”

. Czy widziales czlowieka, ktorego Bog Burzy (zatopit) w powodzi? —
. Widziatem go.” ,,Jak mu si¢ wiedzie?”

. Szarpie sie niczym wot, podczas gdy robaki jedzq go.”

. Czy widziale$ cziowieka, ktory splongl?” — |, Widzialem go.” ,,Jak mu sie
wiedzie?”

..Jego ducha tam nie bylo, jego dym uszedt do nieba.’

>

(GEORGE 1999: 188-189)

Z opowiesci Enkidu wynika, ze ci, ktérych cialo w jaki$ sposob zostalo uszko-
dzone, nic mogli mie¢ odpowiedniego pochéwku i bylo to przyczyna ich cierpienia
w Krainie Bez Powrotu. Kolejnym warunkiem poprawy losu tego, ktéry odszedl w
zaswiaty bylo zlozenie przez potomkdw dardéw pogrzebowych. Oczywiscie, im
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wigcej potomkéw, tym dary byly licznigjsze, a los przodka lzejszy. Tak zostalo to
przedstawione w rozmowie Gilgamesza ze zmartym Enkidu:

(., Tego, ktory zrodzil jednego syna, widziates?”’) — ,, Widziatem go,
w rogu swej sciany placze on gorzko.”
(., Tego, ktéry zrodzit dwoch synow, widziales? ") — ,, Widzialem go, on siedzi na
dwoch ceglach i je chleb.”
(., Tego, ktory zrodzil trzech synow, widziates?”’) — ,, Widziatem go, on pije wode
z [buklaka...].”
(Tego, ktory zrodzit czterech synow, widziates?”) — ,, Widzialem go, jak tego,
ktory cztery osty zaprzegal, serce jego jest wesole.”
., Tego, ktory zrodzit pieciu synéw, widziates? - ,, Widziatem go,
jak u dobrego pisarza reka jego jest gotowa (do pracy) i wolno mu wejs¢ do
palacu.”
., Tego, ktory zrodzil szesciu synow, widziales? — ,, Widziatem go, jak u rolnika
serce jego jest zadowolone.”
., Tego, ktory zrodzit siedmiu synow, widziales? — ,, Widzialem go, jak miodszy
brat bogow siedzi na tronie i stucha muzyk.”

(LyczrOowsKA 2002: 63-64)

., Tego, ktory nie ma dziedzica, widziates?” — ,, Widzialem go”. ,, (Jak mu) sie
wiedzie?”

..Je chleb spalony jak cegla.”

.. Czy widziale$ cziowieka przekletego przez jego matke i ojca? — ,, Widziatem
go.” ,, (Jak mu) sie wiedzie?”

. Pozbawiony jest dziedzica, jego duch blqka sie ciqgle.’

>

. Czy widziales ducha tego, kto nie ma nikogo do skiadania ofiary kispum?” —
. Widziatem go.” ,, (Jak mu) si¢ wiedzie?”
Je resztki z garnka i okruchy chleba wyrzucone na ulice.”

(GEORGE 1999: 188-189)

Powyzszy opis mezopotamskiego Hadesu ukazuje, ze hierarchia wsrdéd zmar-
lych zalezna byla od ich minionej zamoznosci, a takze od zamoznosci ich rodziny —
im wigcej dbajacych, im wigksze dary, tym podziemna egzystencja latwicjsza.

Teksty klinowe po$wiadczaja, ze jeszcze za zycia ludzie prébowali zabezpie-
czy¢ swoj posmiertny los. Z okresu starobabilonskiego pochodza dokumenty prawne
wskazujace na specjalna, ceremonialng role najstarszego syna w dziedziczeniu
majatku. Z Larsy znany jest dokument ($wiadectwo udzialu najstarszego syna w
spadku), zawierajacy sformulowanie gadum aszirti — ,,razem z kaplica”. Nalezy to
rozumie¢ jako poswiadczenie przyjecia spadku wraz z obowiazkiem opicki nad
kaplica domowa po $mierci ojca (BAYLISS 1973: 118-122). Niekiedy najstarszy syn
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otrzymywal preferencyjna cze$¢ spadku, ale zobowiazany byl do jakich$ czynnosci
rytualnych, jak si¢ domys$lamy — do kultywowania pamigci po zmarlym ojcu i in-
nych przodkach. Oprdcz najstarszego syna do pelnienia kultowych obowiazkéw byla
zobowiazana wlasciwie cala rodzina (BAYLIss 1973: 119-120). Inne dokumenty,
pisane po akadyjsku, ale pochodzace z obszardw poza Babilonia, wskazuja na
powiazanic migdzy obowiazkiem skladania daréw pogrzebowych a prawem do
dziedziczenia w niektérych okolicznosciach. Tekst, w ktérym pewien czlowiek po-
zostawia majatek corce na okreslonych warunkach, brzmi: W czasie mego zycia dasz
mi jedzenie; kiedy umre zlozysz ofiare dla mnie (TOORN, VAN DER 1996: 119). Przej-
mujac dziedzictwo swych przodkéw, nalezalo zapewni¢ im odpowiednia rytualng
opicke.

Dysponujemy réwnicz pewna liczba tekstow opisujacych, jakie rytualy nalezaly
si¢ zmarlym w Mezopotamii. Wiadomo, ze tego rodzaju kult przyjmowal mi¢dzy
innymi forme rytuatu kispum®. W nicktorych przypadkach termin ten oznaczal po
prostu przeznaczony dla zmarlych posilek, nickiedy dotyczyl zas bardziej zlozonego
rytualu. Wskazéwke odno$nie tego, na czym polegalo kispum, daja teksty zakled
zawierajace list¢ czynnosci, jakie powinno si¢ wykonaé, by uhonorowa¢ zmarlego.
Sa to: ,,skladanie pogrzebowej ofiary” (kispa kasapu), ,,wylewanie wody” (me naqu)
i ,wzywanic imienia” (szuma zakaru). Na potrzeb¢ wykonywania tych czynnosci
wskazuje nastgpujacy tekst:

Czy jeste$§ duchem niepogrzebanego, czy jestes duchem, ktorym nikt sie nie
opiekuje, czy jestes duchem, ktéremu nikt nie sklada pogrzebowej ofiary, czy
Jjeste$ duchem, ktéry nie ma nikogo, kto dla niego wylathy wode, czy jestes
duchem, ktorego imienia nikt nie wzywa...”

(BAYLISS, 1973: 116)

Szczegdlne znaczenie zaopatrzenia w $wieza wodg, ktorej brakowalo pod
ziemia, podkreslone jest miedzy innymi w klatwach na kudurru®™ i w blogosla-
wienstwie z babilofiskiej inskrypcji grobowej: (...) na ziemi niech jego imie bedzie
dobrze wspominane, pod ziemiq niech duch jego pije swiezg wode.

Na koniec rytualu, aby upewni¢ si¢, ze duch odbierze skladana mu ofiarg, nale-
zalo wyméwic jego imie (szuma zakaru) (BAYLISS 1973: 117-119).

Migjscem skladania ofiary kispum byl prawdopodobnie grob zmarlego — symbol
wejscia do ,,Podziemi”, miejsce zlaczenia $wiata zywych i umarlych (TSUKIMOTO

# Pojecie kispum jest thumaczone w AHW i CAD jako ,.ofiara zalobna” lub ,specjalna ofiara poswigcana
bogom”, , $wiety dar” (kispu(m), CAD: 425-427;, AHW: 487).

* Stowo kudurru oznacza kamien z inskrypcja dotyczaca krélewskiego nadania ziemi lub sprzedazy zie-
mi. Prawdopodobnie wprowadzone przez Kasytow i od tego czasu byly w uzyciu az do okresu nowoba-
bilonskiego. Znalezione tylko na poludniu Mezopotamii. W gornej czesci kudurru lub na jednej jego
stronie znajdowaly si¢ symbole bostw, ktore mialy, jak sadzono, usankcjonowaé umowe. Zamieszczo-
ny na drugiej stronie tekst zawierat straszne grozby wobec tych, ktorzy ztamaliby umowe, przywolujac
przy tym réznych bogoéw, ale nigdy tych, ktorych symbole byly wyobrazone na odwrocie (cf. J. Black,
A. Green, Stownik mitologii Mezopotamii, Warszawa 1998, kudurru).
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1980: 132). By¢ moze zatem, kaplice domowe umieszczone bezposrednio nad
grobami byly miejscem, w ktérym odprawiano ten wlasnie rytual ku czci przodkow.
Znaleziony na oltarzu z Boundary Street w Ur zestaw naczyn (skladajacy si¢
gldwnie z miseczek) moze by¢ sladem skladania kispum. Wszystkie naczynia ulozo-
ne byly na stole tak, jakby odprawianie rytualu niedawno zakonczono. W kaplicach
w Ur znajdowano takze inne zestawy ceramiczne, ktére mogg by¢ swiadectwem
dokonywanych na ottarzu rytualow. Wsrod naczyn byly puchary, dzbany z zaokra-
glonym brzu$cem, flasze. W podlodze kaplicy domu przy Paternoster Row nr 3
zaglebiony byl dzban®, za§ w pomieszczeniu przy Church Lane nr 13 w podlodze
tkwila do polowy zakopana kadZ terakotowa™, na zewnatrz i wewnatrz wylozona
bitumem. Tak umieszczone naczynia shuzyly prawdopodobnie do libacji®’.

Analogie dla form®™ tych nmaczyfi mozna znalezé wéréd naczyn rytualnych
odkrytych w $wiatyniach 1 przedstawianych na reliefach — tego typu zabytki sa
jednak o wiele pézniejsze®. Na przyklad ze $wiatyni Sina i Adada w Chorsabadzie
pochodza naczynia, ktére wmurowane byly w posadzke i stuzyly prawdopodobnic
do libacji (STEPNIOWSKI 1982: 152-154), tak jak by¢ moze w kaplicy przy
Paternoster nr 3.

Pozostaly zestaw form naczyn z kaplic Ur pokrywa si¢ do pewnego stopnia z
zestawem pochodzacym z przerysow przedstawien reliefowych z 1 tysiaclecia.
Analogi¢ znalez¢ mozna réwnicz na starobabilonskich pieczgciach ukazujacych
adoracj¢. Czestym motywem tych przedstawieni jest bostwo trzymajace przed soba
na wysokosci ust niewielka czarke lub kubek (fig, 5). Oprécz czarck w podobnym
kontekscie ukazywano flasze, przedstawione jako zawieszone w powictrzu, jakby
symbolizujace dokonanie libacji. W przedstawieniach sceny libacji czgsto uzywa-
nym naczyniem jest tez puchar (w formie wysokiego kubka). Opisane formy powta-
17ajq si¢ posrod naczyn znajdowanych w kaplicach, mozna wigc przypuszczaé, 7¢
takze w domach uzywano ich podczas skladania ofiary.

Kogo jeszcze czczono w kaplicy?

Zwiazek migdzy polozeniem rodzinnego pochéwku i kaplicy sugeruje, ze od-
prawiano w niej poswigcone kultowi przodka rytualy. Powstaje jednak pytanie, czy
pochéwki umieszczano pod kaplicami, poniewaz bylo to w domu migjsce uswigco-
ne, czy tez odwrotnie, pomieszczenie ponad migjscem spoczynku zmarlych nabiera-
1o dla domownikéw charakteru sakralnego? Czemu stuzyly kaplice, pod ktdrymi nie
bylo zadnych pochéwkow?

Pewne szczegdly przemawiaja za tym, ze w kaplicach oprdécz przodka moglo
by¢ czczone réwniez bostwo. Swiadezy¢ o tym moze na przyklad podobienstwo

% Wysokosci 0,55 m.

% Kadz miala érednice 0,58 m i wysoko$é 0,50 m.

%7 Sladem rytuatéw dla zmarlych sa tez prawdopodobnie naczynia pozostawione na zewnatrz grobowcow
z Ur. Naczynia te znajdowane byly przed wejsciem do komory lub obok terakotowych trumien,
musialy zatem by¢ ztozone po pogrzebie (WOOLLEY 1976: 38).

8 Podobienstwo form jest oparte zapewne jedynie na funkcji naczyn.

# 7 1 tysiaclecia.
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zdobienia postumentdéw domowych do dekoracji fasad §wiatynnych. Jak juz zostalo
powiedziane, domowe postumenty zdobione byly panclami. W analogiczny sposob
ukazywano clementy zdobienia fasad $wiatynnych na nicktorych przedstawieniach:
na wczesnodynastycznych pieczeciach (fig. 6, 7), na kamiennej plakiecie z Ur”®
(fig. 8, 9). Dekoracje postumentéw poréwnaé¢ mozna takze do przedstawien swigtyn
na pieczg¢ciach datowanych na okres od Ur I1I do Isin-Larsa (MIGLUS 1999: 153), jak
réwniez do symbolicznych przedstawien ze starobabilonskich plakietek terako-
towych’'. Niemal identyczny clement dekoracyjny jak na zachowanej fasadzie
Swiatyni z Tell al-Rimah (OATES 1974: pl. 1) wida¢ na postumencie z Boundary
Street nr 1 (WOOLLEY 1976: fot. 40). By¢ moze zatem postumenty mialy symbo-
lizowa¢ $wiatynie, oznaczaly ,,przeniesione” na teren domu miejsce kultu. Nie jest
wykluczone, ze miejsce to bylo przygotowane dla figurki badZ innego rodzaju wize-
runku boéstwa, ktéremu dana rodzina oddawala cze$¢. Hipotezg t¢ moze potwierdzaé
fakt znalezienia w niektérych kaplicach plakietek terakotowych z przedstawieniami
o charakterze sakralnym.

Od konca III tysiaclecia na terenie Mezopotamii, czgsto w kontekscie domo-
wym, pojawiaja si¢ produkowane przy pomocy formy terakotowe plakietki (okolo
10 centymetrowej wysokos$ci) z reliecfowym przedstawieniem (fig, 10). Ich wyste-
powani¢ bylo szeroko rozpowszechnione — odkryto je zardwno na terenic calej
Mezopotamii, jak réwniez na stanowiskach poza nig (np. Suza, Tepe Musjan w
Iranie) (Opiricius 1961: 24). Plakietki prawdopodobnie nie pojawiaja si¢ przed
okresem III dynastii z Ur’® (OPIFICIUS 1961: 3-4), a intensywno$¢ ich produkcji
spada w znaczacym stopniu do konca okresu panowania I dynastii z Babilonu. Wart
podkreslenia jest fakt, ze okres najintensywniejszej produkcji plakietek pokrywa si¢
w duzym stopniu z okresem najwigkszej popularnos$ci budowania kapliczek, cho¢
zasigg wystepowania plakietek jest bez poréwnania wigkszy w tym pierwszym
przypadku.

Zastosowanic w produkcji formy zwickszylo ilo$¢ terakot i spopularyzowalo
pewne wzory. Jednak daje si¢ takze zaobserwowaé ograniczenie przedstawianych
tematow w stosunku do wezesniejszych okreséw’>. Mozna méwié o funkcjonowaniu
kanonu przedstawien, cho¢ trzeba przyzna¢, ze byl on do$¢ rozbudowany. Do naj-
liczniejszych przedstawien nalezaly wizerunki bostw i demondéw, mniej licznie
pojawialy si¢ sceny z zycia codziennego (gldwnie sceny pracy lub rozrywki), sceny
erotyczne, wizerunki ludzi oraz zwierzat. Nie jest wykluczone, ze funkcja plakietek
byla zréznicowana w zalezno$ci od typu przedstawienia, cho¢ wydaje si¢, ze zaden z

7 Na przedstawieniu tym przed swiatynia, ktorej fasade zaznaczono jedynie schematycznie, na oltarzu
odbywa si¢ rytualna libacja (KRAFELD-DAUGHERTY 1994: 211).

! Dwie starobabilonskie plakiety terakotowe z Kisz przedstawiaja fasade éwiatyni, w drzwiach ktorej stoi
bostwo (OPIFICIUS 1961: fig. 398, 399). Podobny schemat ukazuje dekoracja piedestalu z Niche Lane
nr 5 (WOOLLEY 1976: pl. 45a). Na starobabilonskiej plakiecie z Ur (WOOLLEY 1976: pl. 80, 144)
przedstawiono bostwo zasiadajace na tronie, ktory zdobiony jest takimi samymi panelami jak postu-
ment z kaplicy przy Paternoster Row nr 4 (WOOLLEY 1976: pl. 46a).

2 Mozna nawet uscislié, ze produkcja terakot za pomoca formy rozpoczela si¢ w okresie panowania tej
dynastii.

7 Badania wskazaly, ze plakietki zastapily takze na pewien okres gliniane figurki (OPIFICIUS 1961: 3-4).
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typow nie byl zarezerwowany dla konkretnego miejsca (nie ma zaleznosci:
przedstawienic bdstwa — §wiatynia, badZ: scena z zycia codziennego — dom itd.).
Skoro jednak te same przedstawienia odnajdywano w domach, w patacach i w swia-
tyniach, musialo je laczy¢ wspdlne przestanie, zapewne o charakterze religijnym (w
najszerszym tego slowa znaczeniu), poniewaz, jesli chodzi o ikonografi¢, dla innego
w $wiatyni mezopotamskicj nic ma migjsca.

Niestety, kontekst znalezienia wigkszosci zabytkéw tej kategorii zostal bardzo
stabo opisany. Z tego, co wiadomo, wiele plakietek pochodzilo z dzielnic mieszkal-
nych, rzadziej znajdowano je w $wiatyniach i patacach, a tylko bardzo nieliczne
wigza¢ mozna z grobami. Najbardziej szczegélowe informacje na ten temat pocho-
dza z publikacji wykopalisk w Ur’*, skad wynika, ze duza cze$¢ plakietek odkryto na
terenie kaplic. Pozostaje nicjasne, do czego wlasciwie sluzyly plakietki. Jak pisze
Woolley, prawdopodobnic wieszano je na $cianach, gdyz nicktére z nich byly
przeklute, inne nie maja jednak takich sladéw (WOOLLEY 1976: 171-172) — by¢
moze umieszczane byly wlasnie na postumentach.

Idac tym tropem, mozna postawi¢ hipotezg¢, ze inne terakoty, o ktorych wiado-
mo jedynie, ze pochodzily z dzielnic mieszkalnych, réwniez umieszczano w kaplicy
lub, jesli jej nie bylo, w pokoju przeznaczonym do rodzinnych ceremonii. Tam mo-
gly by¢ wieszane na $cianach, ustawiane na postumentach lub w jaki$ inny sposéb
cksponowane i wykorzystywane do celéw kultowych. Ich obecno$¢ w kaplicach
wydaje sie by¢ $ladem stosowanych w domach praktyk religijnych zwiazanych z
kultem jakiego$ bdstwa. Z duza doza prawdopodobienstwa mozna przypuszczac, iz
chodzilo tu o bdéstwo domowe, w szczegdlny sposéb zwigzane z dang rodzing. Jak
wynika ze zrodel klinowych, oficjalny kult wazniejszych bogdéw mial miejsce w
$wiatyniach, jednakze pewne teksty wskazuja, ze co najmniej od poczatku II
tysiaclecia w domach otaczano czciq bdstwa (czgsto nizszej rangi), ktéore mozna
okresli¢ jako opiekuncze bostwa rodzinne.

Teksty dotyczace kultu béstwa domowego

Ze 7rodet pisanych wiadomo, ze juz w trzecim tysiacleciu wierzono, iz kazdy
czlowiek ma swego osobistego boskiego opickuna. Bylo to bostwo Scisle okreslone
jako konkretny przedstawiciel panteonu, a nic nicokre$lona sila przychylna
(JACOBSEN 1978: 155-157). Kazdy bog, nawet wiclka kosmiczna sita, mégl przyjac
na siebie rolg opickuna. W wyobrazeniu Mezopotamczykdw stawal si¢ on woéwczas
boskim rodzicem. Béstwo, przyjmujac na sicbic obowiazek opicki, reprezentowalo
czlowieka przed innymi bogami, a czlowiek zwal siebie jego stuga lub dzieckiem.

Od poczatku II tysiaclecia w tekstach klinowych pojawia si¢ coraz wigcej da-
nych na temat kontaktéw (oraz ich zaciesnienia) migdzy wiernym a jego opickun-
czym bostwem. Imiona bogéw-opickundéw wymieniane sq na przyklad w inskryp-
cjach na pieczeciach. Niejaki Szalim-palih-Marduk jako swego opickuna wskazuje
boga Marduka: Szalim-palih-Marduk, syn Sin-gimila, kaptan szangum Szamasza,
stuga Marduka (TOORN, VAN DER 1996: 66-71). Z pewnoscia ni¢ chodzilo w tym

™ Cf. WOOLLEY, 1976: 95-169, 171-183.
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przypadku o oficjalng stuzbe w $wiatyni Marduka, gdyz wlasciciel pieczeci wyraz-
nie okreslil, ze jest kaplanem boga Szamasza. Na imig¢ osobistego bdstwa powolywa-
no si¢ takze w listach. Formula powitalna brzmiala zazwyczaj: Niech bég X i twoj
bog zachowujq cie w zdrowiu. (TOORN, VAN DER 1996: 66-71). Imi¢ boga moglo tez
by¢ gwarancja uczciwej transakcji: Niech Aszur i Amurrum, twoj bég i Swigtynia
Aszura, na ktorq przysiqgltem odrzucq mnie, jesli tak nie jest. (TOORN, VAN DER
1996: 66-71). W dokumentach wyraznie widac, ze do dancgo bdstwa zwracala si¢
cala rodzina — okreslane bylo jako .bog mego ojca”. .bog mego meza””, .bog
naszej rodziny”. Dowodem zacie$nienia osobistych kontaktéw wiernego z bogiem sq
takze ,,prywatne listy do bogdéw”; z poczatku Il tysiaclecia znanych jest sze$¢ takich
listdw (TOORN, VAN DER 1996: 130-136).

Wiarg w istnienie boga-opickuna poswiadczaja zaklecia. W zbiorze szurpu’® po-
jawiaja si¢ sformulowania typu:

(...) niech niepomysine zamiary jego boga i jego bogini przeciw NN, synowi NN
bedq rozwigzane, oby jego wystepek dzis zostal wymazany, zatarty, jemu
odpuszczony! (LYCZKOWSKA 1995: 95), a w rytuale magqlu: Ja, twoj shuga NN, syn
NN, ktorego bég NN, bogini NN jest, zwrocitem sie do ciebie (...)

(LyczrOwsKA 1995: 88)

Dwa starobabiloniskie zaklgcia w sposob szczegdlny zdaja siec wiazac bostwo ro-
dzinne z kaplica domowa. Zaklecie Przeciw placzowi dziecka moéwi: dlaczego
placzesz (...), zbudzites boga domu...(LYCZKOWSKA 1995: 55-56). Halasujace dziec-
ko niepokoi tu domowe bdstwo, co jest interpretowane jako zly znak, wymagajacy
rytualnych zabiegéw. Na odwrotnej stronie tej samej tabliczki znalazlo si¢ drugic za-
klgcie: ,,Przeciw zlemu oku”, ktérego tre$¢ jest powiazana z poprzednia formula.
Tekst zaczyna si¢ opisem wkroczenia do domostwa zlego demona zeniskiego, ktory
przechodzi przez kolejne pomieszczenia, niszczac wszystko. W pewnym momencie
mowi si¢: (...) rozproszylta palenisko, dom zamkniety obrocila w ruine. Zniszczyla
iszertum i bog domu odszedf. (TOORN, VAN DER 1996: 121-125). Termin iszer-
tum/aszirtum oznacza wlasnie ,kaplice””’. W tym kontekscie wyraZnie odnosi si¢ do
domu i potwierdza mozliwos¢ funkcjonowania tego typu pomieszczenia w powigza-
niu z obecnoscia bostwa domowego. Zniszczenie kaplicy w tek$cie réwnoznaczne
jest z opuszczeniem domu przez opickunczego boga i sprowadzeniem nieszczescia
na rodzing.

Zgodnie z cytowanym juz dokumentem prawnym z Larsy, kaplice wraz z do-
mem dziedziczyl najstarszy syn (qadum aszirti — ,,wraz z kaplica”). Z innego tekstu

> Bostwem opiekunczym kobiety byt bog jej ojca, a potem jej meza. Oprocz kaptanek naditum kobiety
nie miaty prawa do wyboru boskiego opickuna; wigcej na ten temat w: TOORN, VAN DER 1996: 75-76.

76 Zbiory szurpu i maqlu zawieraly zaklecia majace na celu odwrécenie efektéw zwiazanych z dzialaniem
czarnej magii lub innych nieszezes$¢ poprzez rytuat spalania (LYCZKOWSKA 1995: 85, 90).

7 Takze eszertum (niem. Kapelle, Heiligtum: AHW: 253-254).
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wiadomo, ze odbywaly si¢ tam rytualy ku czci zmartych: w aszirtu(m) rzemiesini-
kéw bedq wspominaé moje imie’®.

Z kolei w kontrakcie spadkowym z Nippur, przy rozdzielaniu majatku mi¢dzy
synoéw, najstarszemu z nich oprécz preferencyjnej czegsci spadku zapisuje sie row-
niez | BANSZUR ZAG.GU.LA (akad. paszszur saki) — byé moze stol-oltarz
(O’CALLAGHAN 1954: 137-141)"°. Naturalna konsekwencja byloby, gdyby glowny
dziedzic otrzymywal w spadku rdwniez ten obiekt kultowy i byl zobowiazany do
odpowiedzialnosci za rytualy dedykowane przodkowi.

Mozna zatem przypuszczac, ze kaplice znajdowane w mezopotamskich do-
mach, to wlasniec owo aszirtum. Tak wigc teksty wspominajace opickunczego boga
rodziny prowadza do domowej kaplicy, w ktorej obok odprawiania rytualow poswig-
conych przodkom modlono si¢ do boskiego opickuna i skladano mu ofiary, co zaleca
inny tekst:

Codziennie stuz swemu bogu ofiarami, modlitwami i mibymi zapachami. Sklon
swe serce przed bogiem, to godne jest osobistego boga. Modlitwy, blagania,
dotykanie (rekq) nosa kazdego ranka czyn. Wowczas sita twoja bedzie wielka, a ty
poprzez boga twego zdobedziesz niezwykly sukces™

(JACOBSEN 1978: 160)

W tym migjscu powraca pytanie o to, kto mdgl by¢ ,,pierwszym mieszkancem”
kaplicy: rodzinne bostwo czy duchy przodkow? Czy kaplice w pierwotnym zamyS$le
budowano dla béstwa, a zmarlych grzebano pod tym pomieszczeniem ze wzgledu na
jego wyjatkowe znaczenie? Czy tez kult bdéstwa rodzinnego byl ,,dodatkiem” do
kultu przodka, dla ktérego to nad grobem stawiano kaplicg ku jego czci? Te pytania
pozostaja bez odpowiedzi. JesteSmy jedynic w stanie stwierdzi¢ koegzystowanic
obydwu form kultu w domach prywatnych na poczatku II tysiaclecia. Wydaje si¢, z¢
konstrukcje umieszczane w kaplicach mogly shuzy¢ oddawaniu czci zaréwno przod-
kowi, jak i boskiemu opickunowi. ,,Sto6l” byl prawdopodobnie oltarzem, na ktdérym
ustawiano ofiarg, wngka to by¢ moze migjsce, gdzie spalano kadzidla, wytwarzajac
,mile zapachy” (nie mogla pelni¢ funkcji adytonu, gdyz w wigkszosci przypadkow
znajdowala si¢ zbyt blisko podlogi). Jedynie postument wydaje si¢ by¢ zarezerwo-
wany raczej dla wizerunku bdstwa niz przodka, gdyz brak jak dotad przedstawien
zmarlych z tego okresu.

8 Cyt. za: CAD: 439 2a, asirtu(m).

” O’Callaghan tlumaczy ten zwrot: ,,1 taca kultowa? (bedaca przywilejem wynikajacym z pierworddz-
twa)”. Paszszuru to jednak przede wszystkim ,stot” (niem. Tisch: AHW: 845-846); natomast sume-
ryjskie ZAG, thumaczone jako akadyjskim sakku, jest terminem kultowym, oznaczajacym ceremonialny
udzial (niem. Zuteilung, Kult(brauch): AHW: 1012). By¢ moze zatem nie chodzilo o tace, ale o stot
bedacy przywilejem”. Jak uwaza O’Callaghan, wyrazenie takie uzyte w tekscie spadkowym moze
dotyczy¢ jedynie kultu przodkow. W swietle odkry¢ archeologicznych wydaje si¢ prawdopodobne, ze
chodzito o odziedziczenie stolu, czy tez oltarza kaplicy, wraz z obowiazkiem kultywowania pamigci po
przodkach.

80 Tekst ten pochodzi z okresu kasyckiego.
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Warto podkreslic, ze zadna ze wspomnianych religijnych aktywnosci nie
wykluczala codziennego uzytku kaplic. Przemawia za tym wielko$¢ powierzchni sal
oraz ich usytuowanic w planic domu. Na przyklad w Ur powierzchnia nicktérych
kaplic wynosi od 1/4 do polowy uzytkowej powicerzchni domu, a przy Paternoster
Row nr 8/10 1 nr 12 sala ta byla jedynym ,,pokojem dziennym” domu i nie mogta by¢
tylko pomieszczeniem kultowym. Po za tym, oltarze staly w narozniku sali i nie
przeszkadzaly innym jej funkcjom. Wyposazenie kultowe wyraznie podkresla szcze-
gblne znaczenic pomieszczen, jednak przyjete okreslenie kaplica” powinno by¢
uzywane z rezerwa. W tym przypadku proponuje si¢, by zastapi¢ je okreSleniem
miejsce czci” (HEINRICH 1982: 178).

Podsumowanie

Na przelomie trzeciego i drugiego tysiaclecia, to jest mniej wiecej w okresie od
Ur III do starobabilofiskiego, pojawiaja si¢ w Mezopotamii w domach prywatnych
pomieszczenia i przedmioty o przeznaczeniu kultowym. Sg to kaplice oraz plakietki
terakotowe z przedstawieniami o charakterze sakralnym.

Na podstawie przykladow z Ur, Tell ed-Der, gdzie pod kaplicami znajdowaly
si¢ pochowki, wnioskuje si¢, ze pomieszczenia te sluzyly kultowi zmarlych i ich
pamigci. Dekoracje umieszczanych w kaplicach postumentéw i obecnos¢ plakietek z
motywami religijnymi oraz teksty wskazuja mozliwos¢ istnienia obok kultu przodka
takze kultu rodzinnego bdstwa. Prawdopodobnie funkcja kaplic nic zawsze byla taka
sama, cho¢ obiec wspomniane formy kultu znane byly co najmniej od III tysiaclecia.
W rejonie Dijali znaleziono w domach kaplice datowane na okres wczesnodynas-
tyczny i akadyjski, nie laczono jednak z nimi zadnych pochéwkow. Z tego powodu
pomieszczenia te wigzane byly raczej z kultem domowego bdstwa (cho¢ nie znale-
ziono zadnych $ladéw tego kultu).

Poczatek 11 tysiaclecia obfituje w zespdl znalezisk, ktére wyraznie potwierdzaja
funkcjonowanic w prywatnej religijnosci obydwu nurtéw: jednego, zwiazanego z
opicka nad duchami przodkéw i drugiego, dotyczacego kultu boskiego opickuna
rodziny. W niektorych przypadkach (tak jak w Ur) jedno i drugie bylo $cisle ze soba
zwiazane, co znajduje wyraz w podwojnym przeznaczeniu kaplic domowych. Poja-
wienie si¢ oraz popularno$¢ nowych form kultu odzwierciedla prawdopodobnie pro-
ces ,,wejscia” religii do mieszkan zwyklych ludzi, rozbudzenia religijnosci osobistej.
By¢ moze kryly sie za tym przemiany o glgbszym znaczeniu, majace zwiazek z no-
wa rola $wiatyni w mezopotamskim spoleczenstwie. Skoro bostwa ,,opuscily” swe
swigte domostwa, by ,,wej$¢” pod dachy prywatnych doméw, mozna to thumaczy¢
albo zamknigciem $wiatyn dla ogdlu wiernych (co rekompensowano sobie kultem
domowym), albo wrgcz przeciwnie — zwigkszeniem indywidualnej obecnos$ci w
$wiatyni 1 przeniesicniem elementdéw kultu w miejsca z natury swej $wieckie.
Z pewnoscia poczatek drugiego tysiaclecia to czas, w ktérym indywidualny wierny
dochodzi do glosu. Na podstawie tekstdw mozna stwierdzi¢, ze mial on tez inny niz
wczesniej stosunck do bostw — byt wobec nich bardziej poufaly, a nawet krytyczny
(pozwalal sobic na uragania i przypominania bogom o ich obowiazku opieki).
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Béstwa przestaly by¢ traktowane jako odlegle. Cho¢ ich postgpowanie i wyroki na-
dal byly niezrozumiate, wierny, jak si¢ wydaje, nie musial pozostawa¢ wobec nich
bezczynny — taki obraz wylania si¢ przynajmniej z zachowanej literatury omawiane-
go okresu. Zmiany te nic byly gwaltowne, lecz postgpowaly stopniowo od drugicj
polowy trzeciego tysiaclecia, a ich wyrazne efekty sq widoczne juz od okresu pano-
wania III dynastii z Ur. Efektem zaistnienia nowatorskich pradéw w religii popular-
nej bylo takze zastosowanie nowych motywdw w sztuce przedstawieniowej. W do-
mach zwyklych ludzi pojawiajg si¢ nie tylko figurki zwierzat i anonimowych ,,bogin
plodnosci”, ale rowniez przedstawienia konkretnych bdstw, takich, ktére starozytni
umieli zapewne nazwaé po imieniu, wyposazonych w charakterystyczne atrybuty.
WiaZe si¢ z tym zapewne réwniez popularyzacja tzw. sceny prezentacji ..

Zastanawiajacy jest fakt, dlaczego, mimo utrzymujacego si¢ nowego nurtu reli-
gijnosci, po pewnym czasie zardwno kaplice jak i plakietki wyszly z uzytku w calej
Mezopotamii. Ostatnie domowe kaplice datowane sq na okres starobabilonski, zas
plakietki, cho¢ produkowane byly do korica pierwszego tysiaclecia, juz nigdy w ta-
kiej ilosci jak w pierwszych wiekach drugiego tysiaclecia. Znika takze z pieczgci
scena prezentacji. Czy mialo to jaki§ zwiazek z pojawieniem si¢ nowego, obcego
elementu etnicznego, jakim byli Kasyci? Biorac pod uwage, jak niewiele zmian
kulturowych przyniosto ich panowanie, trzeba to uzna¢ za watpliwe.

Z drugiej strony jednak, nic nie wskazuje na to, by zniknigcie z doméw kaplic i
plakietek bylo wywolane rewolucyjnymi zmianami religijnymi. Od poczatku drugie-
go tysiaclecia oba nurty rodzinnej religijnosci na dobre zakorzenily si¢ w mezopo-
tamskiej tradycji, pdzniejsze teksty potwierdzaja, ze zardwno kult przodka, jak i
wiara w rodzinne bostwo opickuncze byly kontynuowane jeszcze w I tysiacleciu.
By¢ moze odpowiedzia na pytanic o przyczyng zaniku intrygujacego zwyczaju
budowania kaplic i popularnosci plakictek jest zmiana, jakiej ulec mogla forma
kultu. W takim razie pojawienie si¢ tego zwyczaju na poczatku II tysigclecia mozna
zinterpretowaé jako pewnego rodzaju cksperyment zwiazany z praktykowaniem
kultu w domach prywatnych.

81 W scenach takich wierny jest prowadzony za reke przez bostwo opickuncze przed oblicze jakiegos
boga wyzszej rangi lub, w innym wariancie, bostwo opiekuncze jest prowadzone przed oblicze
wazniejszego boga przez bostwo-posrednika; scena tego typu zaczyna pojawiaé si¢ juz wezesniej, to
jest od okresu akadyjskiego.
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Tab. 1. Tablica chronologiczna (wg G. Roux, Mezopotamia, Warszawa 1998)

Okres:
wezesnodynastyczny 1 2900-2750 pn.e.
wezesnodynastyczny 11 2750-2600 p.n.e.
wezesnodynastyczny 111 2600-2334 pn.e.
akadyjski 2334-2150 p.n.e.
Ur III 2112-2004 p.n.e.
Isin-Larsa 2017-1793 pn.e.
starobabilonski 1894-1595 pn.e.
kasycki 1570-1157 p.n.e.
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The Home Chapels and The Family Cult in Mesopotamia at the Beginning of
the Second Millennium BCE
ABSTRACT

The article is an attempt to find the reasons for the practice of building so called
,,chapels” at homes (houschold chapels), which had been used in the first half of the
second millennium BCE in Mesopotamia. Such practice appeared, among others, at
the same time the big amounts of terracotta plaques with sacral motives, produced
for the private use. Probably it is connected with the development of the private
religious life, which was manifested by the ancestor worship practices and the family
god worship at homes. In order to prove this hypothesis, selected cuneiform texts are
quoted.

(Transl. by A. Tomas)
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Fig. 2. Wyposazenie ,kaplicy” domu przy Paternoster Row nr 4 (wg WOOLLEY 1976: pl. 44a)
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Fig. 3. Fasada postumentu z Paternoster Row nr Fig. 4. “Walcowaty” oftarz z domu XXXVII w
4 (wg KRAFELD-DAUGHERTY 1994: Abb. Esznunnie (wg KRAFELD-DAUGHERTY
150) 1994: Abb. 143)

A

Fig. 5. Przerys pieczeci starobabiloniskiej ze scena prezentacji (wg L. al-Gailani Werr, Studies in the
Chronology and Regional Style of Old Babylonian Cylinder Seals, Malibu 1988, pl. XV/16)
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Fig. 8. Wezesnodynastyczne przedstawienie Fig. 9. Fasada postumentu z ,.kaplicy” domu
sktadania ofiary przed bostwem i $wiatynia Niche Lane nr 5 (wg WOOLLEY 1976:
(dolny rejestr) na kamiennej ptycie z Ur (wg pl. 45a)

KRAFELD- DAUGHERTY 1994: Abb. 160)

Fig. 10. Przerys plakietki terakotowej z Ur (wg WOOLLEY 1976: pl. 80/144)



