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Streszczenie

Artykut prezentuje diagnoze aktualnego stanu kapitatu spotecznego polskich regiondw,
dokonang w oparciu o analize sieci relacji, czyli w ujeciu strukturalnym kapitatu spoteczne-
go. Opracowanie bazuje na danych GUS oraz Diagnozy Spolecznej o uczestnictwie Polakow
w organizacjach rdznego typu oraz o ich niesformalizowanych kontaktach ze znajomymi,
przyjaciotmi i rodzing. Wprowadzono rozréznienie mig¢dzy kapitatem spotecznym typu wig-
zacego oraz pomostowego. W ostatniej czgsci pracy zastosowano metody taksonomiczne
do oceny syntetycznej zasobow tego kapitatu oraz do grupowania regiondw podobnych ze
wzgledu na kryterium struktury wartos$ci cech.

Stowa kluczowe: kapitat spoleczny, sieci powigzan, metody taksonomiczne

Wprowadzenie

Kapital spoteczny nie jest w literaturze definiowany jednoznacznie, pojecie to
nie doczekato si¢ nawet spojnej interpretacji. Uzywane jest czesto intuicyjnie, jako
synonim zaufania, sieci relacji mi¢dzyludzkich, wspolpracy na rzecz dobra wspolne-
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go czy spoteczenstwa obywatelskiego. Brak kompromisu w sprawie definicji skut-
kuje trudnos$ciami w sferze pomiaru zjawiska. Stosowane sa rozne metody i miary
kapitatu spotecznego. W jego badaniach empirycznych zarysowuja si¢ dwa gtowne
nurty, tj. badanie kapitatu spotecznego w oparciu o sieci i relacje oraz badanie ka-
pitalu w oparciu o normy, wartosci, przekonania (w tym gtéwnie zaufanie). W ni-
niejszym opracowaniu do oceny zasobow kapitatu spolecznego regionow Polski
wykorzystano pierwsze z przedstawionych podej$¢, czyli tzw. ujecie strukturalne.
Zgodnie z nim za kapitat spoteczny uznaje si¢ sieci relacji. Definicj¢ taka przyjmuje
np. J. Czapinski (Rada Monitoringu Spotecznego i Wyzsza Szkota Finansow i Za-
rzadzania, 2007), ktory za kapitat ten uznaje ,,sieci spoteczne regulowane normami
moralnymi lub zwyczajem (a nie, lub nie tylko formalnymi zasadami prawa), kto-
re wigza jednostke ze spoteczenstwem w sposdb umozliwiajacy jej wspotdziatanie
z innymi dla dobra wspolnego”. Podobne podejscie prezentuje P. Dasgupta (2003),
ktory przez kapitat spoleczny rozumie sieci mi¢dzyludzkie i postuluje oddzielenie
dyskusji nad kapitatem spolecznym, rozumianym jako uktad sieci spotecznych, od
rozwazan nad efektami istnienia owych sieci czy M. Woolcock (1998). Poglad taki
prezentowany byt takze w polskich badaniach (Dziatek, 2011; Growiec, 2011).

Celem pracy jest identyfikacja oraz ocena aktualnego stanu zr6znicowania pol-
skiej przestrzeni w uktadzie regionalnym przez identyfikacje¢ sieci powigzan formal-
nych i niesformalizowanych. W opracowaniu wykorzystano metody taksonomiczne,
pozwalajace na syntetyczng ocene zasobow kapitatu spotecznego oraz pogrupowa-
nie regiondw podobnych do siebie z punktu widzenia struktury wartosci cech.

1. Sieci formalne — dane deklarowane

Regularnych danych na poziomie regionéw (wojewo6dztw) o uczestnictwie Po-
lakow w sieciach relacji formalnych dostarczaja dane GUS oraz badania sondazowe
Diagnozy Spotecznej.

W badaniu Diagnoza Spoteczna respondenci pytani sg o przynalezno$¢ do or-
ganizacji roznego typu oraz przejawiang w nich aktywnos$¢. Biorac pod uwage ro-
dzaj organizacji oraz rozr6znienie przedstawione przez J. Bartkowskiego (2005), do-
konano analizy aktywno$ci mieszkancow wojewddztw w poszczegdlnych grupach
organizacji, uzyskujac przyblizony obraz kapitalu spotecznego pomostowego i wig-
zacego. Kapital spoteczny typu wigzacego to relacje krewniacze i bliskiej przyjazni.
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Kapitat spoteczny typu pomostowego to kapitat wywodzacy si¢ z relacji migdzy
osobami odmiennymi ze wzgledu na cechy spoteczno-demograficzne, zwigzanymi
wigzig zrzeszeniowa. Rozréznienia na kapitat pomostowy i wiagzacy dokonano zgod-
nie z podzialem zaprezentowanym w tabeli 1.

Tabela 1. Grupy organizacji wskazane w badaniu Diagnoza Spoteczna
wedtug typow kapitatu spotecznego

Organizacje typu pomostowego Organizacje typu wigzacego
— kluby sportowe’, — organizacje religijne,
— kota zainteresowan, — komitety rodzicielskie,
— organizacje pomagajace, — zwigzki zawodowe,
— organizacje upowszechniajace wiedze, — zwiazki towarzyskie taczace osoby
— partie polityczne, o wspdlnych doswiadczeniach,
— organizacje ekologiczne, — komitety mieszkancow,
— wladze samorzadowe, — organizacje zawodowe, branzowe,
— organizacje konsumentow — grupy samopomocowe

Zrodto: opracowanie wlasne.

Uwzgledniajac stosunek sumy wskazan aktywnego uczestnictwa w organiza-
cjach z danej grupy do liczby respondentow, uzyskano mape deklarowanego kapi-
talu spotecznego wiagzacego i pomostowego opartego o sieci stowarzyszen (rys.1).

' Czlonkostwo w organizacjach sportowych uznane zostato, zgodnie z propozycja J. Bartkows-
kiego, za przejaw kapitalu pomostowego, istnieja jednak przestanki, by do tej kwalifikacji podchodzié
z pewng doza ostroznos$ci. (Dziatek, 2011, s. 88), (GUS, 2013) (Downward, Pawlowski, & Rasciute,
2011).(Markowska-Przybyta & Ramsey, w druku)
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Rysunek 1. Deklarowana aktywnos$¢ w organizacjach charakterystycznych dla kapitatu
pomostowego (A) i wigzacego (B) w 2013 roku

[] 2.63-3.85 (1)

[] 3.46 - 4.40 (6)
[ 3.85-5.07 (1)

[ 4.40-5.33 (7)
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[ 5.07-6.30 (4)
W 6.30-7.52(5)

W 7.52-875(5)

A) B)

Uwaga: mapy obrazuja stosunek liczby wskazan aktywnego uczestnictwa w organizacjach typu pomo-

stowego / wiazacego do liczby respondentéw. Ankietowany mogt wskaza¢ wiecej niz jedng organizacje.

Zrédto: obliczenia whasne na podstawie: Diagnoza Spoleczna 2013.

Najwieksze zasoby kapitatu pomostowego wystepuja w zachodniej czgsci kra-
juoraz w wojewodztwach podkarpackim i lubelskim. Szczegdlnie wysokie sa w wo-
jewodztwach lubuskim, pomorskim i opolskim. Wojewodztwa lubuskie 1 opolskie
charakteryzuja si¢ w roku 2013 takze wysokimi zasobami kapitatu wiazacego, co
jest sa charakterystyczne takze dla Polski potudniowo-wschodniej. Niskie warto$ci
obu typow kapitatu wystepuja w wojewodztwach warminsko-mazurskim i §wieto-
krzyskim. Obserwowana jest istotna statystycznie korelacja pomiedzy kapitatem
spotecznym pomostowym i wiazacym (r=0,779), co oznacza, ze respondenci, ktorzy
deklarowali uczestnictwo w organizacjach ,,pomostowych” cze¢éciej takze deklaro-
wali uczestnictwo w organizacjach ,,wiazacych”.

2. Sieci formalne — dane obserwowane

Danych opartych o obserwacje organizacji r6znego typu w regionach dostarcza
rejestr REGON oraz sprawozdania przesytane do Gtownego Urzedu Statystyczne-
go. Szczegoblnie istotne z punktu widzenia kapitatu spolecznego s3 dane na temat
organizacji trzeciego sektora. Zaangazowanie w dziatalno$¢ tego typu organizacji
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uznaje si¢ — w zaleznosci od celu dzialania organizacji, czy jest on zwrocony tylko
na interes cztonkow organizacji, czy na zewnatrz — po czesci za kapitat spoteczny
typu pomostowego (np. fundacje) po czgsci za kapital wigzacy (np. korporacje za-
wodowe) (Trzeci sektor w Polsce, 2014, s. 16).

Regionalne zréznicowanie ggstosci organizacji przedstawia rysunek 2. Naj-
wiecej, w stosunku do liczby mieszkancow, organizacji trzeciego sektora znajdu-
je sie w wojewodztwach mazowieckim, wielkopolskim i dolno$laskim — a zatem
regionach z duzymi o$rodkami miejskimi, ktore z natury rzeczy sa czesto siedziba
organizacji o charakterze regionalnym lub nawet ponadregionalnym. Na tle kraju
pozytywnie wyrdznia si¢ takze wojewodztwo warminsko-mazurskie. Najmniej or-
ganizacji trzeciego sektora w przeliczeniu na liczb¢ mieszkancéw znalez¢é mozna
w wojewodztwie §laskim. Gestos$¢ instytucji wpisanych do rejestru REGON w po-
szczegolnych wojewoddztwach nie jest jednak skorelowana z deklarowanym przez
mieszkancow cztonkostwem w rdéznego rodzaju organizacjach.

Rysunek 2. Fundacje, stowarzyszenia i organizacje spoteczne na
10 tys. mieszkancow wpisanych do rejestru REGON — srednia z lat 2005-2013

Zrédto: opracowanie whasne na podstawie danych Banku Danych Lokalnych GUS 2005-2013.

Stosujac powyzej przytoczone wnioski z badan GUS (2013), podzial stosowa-
ny przez J. Bartkowskiego oraz metodologi¢ uzyta przez P. Swianiewicza i J. Herb-
sta (2008, s. 105), skonstruowano mierniki kapitalu pomostowego i wigzacego (por.
uwaga do rys. 3). Przestrzenny rozktad wartosci zmiennych ,,stowarzyszeniowy ka-
pital pomostowy” i ,,stowarzyszeniowy kapital wigzacy” zostat przedstawiony na
rysunku 3.
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Rysunek 3. Stowarzyszeniowy kapital wigzacy i pomostowy — $rednia w latach 2009—2013

[18.58-10.19
[J110.19-11.81
B 11.81-13.42
W 13.42-15.03
W 15.03-16.64

Stowarzyszeniowy kapital wigzacy Stowarzyszeniowy kapital pomostowy

Uwaga: kapital wigzacy — liczba zwiazkéw zawodowych, ochotniczych strazy pozarnych, organizacji sa-
morzadu gospodarczego i zawodowego, innych organizacji spotecznych, jak kota towieckie czy komitety
rodzicéw w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow; kapitat pomostowy — liczba fundacji i stowarzyszen
poza OSP w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow.

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie danych GUS i ngo.pl

3. Sieci niesformalizowane — dane deklarowane

Dane Diagnozy Spotecznej pozwalaja obserwowac nie tylko sieci relacji for-
malnych (przynaleznos¢ do organizacji), ale takze sieci nieformalne, tj. dane na te-
mat kontaktéw z rodzing, przyjaciétmi i znajomymi. Kontakty z rodzing uznawane
sa za kapital wigzacy, sieci relacji ze znajomymi — za kapitat pomostowy, natomiast
sieci relacji przyjacielskich sa na pograniczu obu rodzajow tego kapitatu. Dziatek
(2011), Herbst i Swianiewicz z zespotem (2008) uznaja wigzi przyjacielskie za kapi-
tal wigzacy, natomiast Growiec (2011) za kapital pomostowy.

W latach 2005, 2011 1 2013 zadano respondentom Diagnozy Spolecznej pytanie
o liczbe 0séb sposrdd rodziny, przyjacidt i znajomych, z ktorymi utrzymywane sg
kontakty. Najwigksze sieci kontaktow Polacy utrzymuja z czlonkami wtasnej ro-
dziny ($rednio w latach 2011-2013 z 8,43 osobami), nastepnie ze znajomymi (6,94
osoby) 1 z przyjaciotmi (5,36). Wartosci te sg zroznicowane regionalnie (por. rys. 4).
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Rysunek 4. Wielkos¢ sieci kontaktow nieformalnych wedtug wojewddztw:
srednia liczba osob, z ktéorymi utrzymywane sg kontakty sposrod rodziny, znajomych
i przyjaciot (rednia z lat 2011-2013)

rodzina znajomi

W 5.47-5.81

przyjaciele

Zrodto: obliczenia wasne na podstawie danych Diagnozy Spotecznej 2011-2013.

Najczestsze kontakty z bliskimi osobami sposrdd rodziny, przyjaciot i znajo-
mych utrzymuja mieszkancy wojewodztw mazowieckiego, pomorskiego, wielkopol-
skiego, lubelskiego i dolnoslaskiego. Na drugim biegunie stoja z kolei mieszkancy
wojewddztw warminsko-mazurskiego, $§wigtokrzyskiego i zachodniopomorskiego.
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4. Strukturalny kapitat spoteczny w ujeciu syntetycznym

Zaktadajac, ze o wyzszym kapitale spotecznym §wiadczg wigksze i gegstsze sie-

ci kontaktow, tj. uznajac wszystkie powyzsze zmienne za stymulanty, postuzono si¢
syntetyczng miarg kapitatu spoltecznego, oparta o znormalizowane wartosci nastgpu-
jacych zmiennych czgstkowych:

1.

Deklarowana aktywno$¢ w organizacjach charakterystycznych dla kapitatu
pomostowego w 2013 roku — stosunek liczby wskazan aktywnego uczest-
nictwa w organizacjach typu pomostowego do liczby respondentow.
Deklarowana aktywnos$¢ w organizacjach charakterystycznych dla kapitatu
wigzacego w 2013 roku — stosunek liczby wskazan aktywnego uczestnictwa
w organizacjach typu wigzacego do liczby respondentow.

. Srednia liczba 0sob sposréd znajomych, z ktorymi utrzymywane sg kontakty

($rednia z lat 2011-2013) — kapital pomostowy o charakterze nieformalnym.
Srednia liczba 0s6b sposrdd rodziny, z ktorymi utrzymywane sa kontakty
($rednia z lat 2011-2013) — kapitat wigzacy o charakterze nieformalnym.
Stowarzyszeniowy kapital pomostowy — liczba fundacji i stowarzyszen
poza OSP w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancow ($rednia z lat 2009-2013)
— kapitat pomostowy o charakterze formalnym.

Stowarzyszeniowy kapitat wigzacy — liczba zwigzkéw zawodowych, ochot-
niczych strazy pozarnych, organizacji samorzadu gospodarczego i zawo-
dowego, innych organizacji spolecznych, jak kota lowieckie czy komitety
rodzicow, w przeliczeniu na 10 tys. mieszkancoéw ($rednia z lat 2009-2013)
— kapitat wigzacy o charakterze formalnym.

W konstrukcji miary wykorzystano formute sredniej arytmetycznej niewazonej

znormalizowanych wartosci tych zmiennych, a wyniki obliczen przedstawiono na

rysunku 5.
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Rysunek 5. Wojewddztwa wedtug $redniej znormalizowanych warto$ci zmiennych
opisujacych aspekt strukturalny kapitatu spotecznego — miara syntetyczna
aspekt strukturalny kapitatu spotecznego”

0,8
0,7
0,6
0,5
0,4
0,3
0,2
0,1

Zrodto: opracowanie wiasne.

Wojewddztwa lubelskie, pomorskie, lubuskie i opolskie zajmowaty najwyzsze
pozycje w analizowanych klasyfikacjach regionéw ze wzgledu na zmienne $wiad-
czace o powigzaniach sieciowych. Najnizej plasowaly si¢ natomiast wojewddztwa
warminsko-mazurskie, swigtokrzyskie i zachodniopomorskie. Zréznicowanie po-
ziomu $redniej z unormowanych wartosci zmiennych (w przedziale [0;1]) jest dos¢
duze: stosunek warto$ci najwyzszej do najnizszej jest prawie czterokrotny.

Analiza wartosci syntetycznych kapitatu spotecznego typu wigzacego i pomo-
stowego® wskazuje na znaczng korelacje w uktadzie danych regionalnych, zwtaszcza
po wykluczeniu grupy 4 regionéw o wysokim kapitale spotecznym. Wspdtczynnik
korelacji wynosi 0,8 i jest istotny statystycznie (por. rys. 6).

2 Obliczonych analogicznie jak dla zmiennej ,,kapitat spoteczny” w oparciu o zmienne czastko-
we 1, 3, 5 dla kapitatu pomostowego i 2, 4, 6 dla kapitatu wigzacego.
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Rysunek 6. Kapitat spoteczny wigzacy a pomostowy w regionach
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Zrodho: opracowanie whasne z wykorzystaniem programu SPSS.

W obliczu zréznicowanych danych dotyczacych kapitatu spotecznego wyni-
kajacym z odmiennych uje¢ i typow zrddet danych, a takze wskutek braku jedno-
znacznych wskazan teoretycznych, jakie powigzania sieciowe sg bardziej korzystne
dla rozwoju gospodarczego, pewnego rodzaju uproszczeniem jest twierdzenie, ze
wskazane na rysunku 5 wojewodztwa charakteryzuja si¢ wyzszym lub nizszym ka-
pitalem spolecznym. Celowe wydaje si¢ by¢ nie tylko uporzadkowanie wojewodztw
na osi wartosci kapitatu spotecznego, ale takze grupowanie regionow podobnych ze
wzgledu na strukture kapitatu spotecznego w ujeciu sieciowym, czyli wskazanie,
ktore wojewodztwa sg inne (nie lepsze i nie gorsze) od pozostatych pod tym wzgle-
dem. By to osiggnaé, zastosowano metody taksonomiczne. Wykorzystujac metode
hierarchiczng opartg o $rednig odlegto$¢ migdzy skupieniami oraz cosinus konta po-
migdzy warto$ciami zmiennych obrazujacych strukturalny kapitat spoteczny i-tego
wojewddztwa, ustalono grupy regionow podobnych do siebie z punktu widzenia
struktury warto$ci. Zastosowana metoda pozwolita na obrazowe przedstawienie kla-
syfikacji regiondw w postaci dendrogramu zaprezentowanego na rysunku 7.
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Rysunek 7. Podobienstwo regiondw z punktu widzenia struktury warto$ci zmiennych

opisujacych kapitat spoteczny — dendrogram
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Zrodto: opracowanie whasne z wykorzystaniem programu SPSS.

Dokonujac subiektywnego podziatu dendrogramu na poziomie 10 (przeskalo-

wana odlegtosc¢), uzyskujemy 5 grup wojewddztw podobnych do siebie z punktu

widzenia struktury warto$ci zmiennych (rys. 8), sg to wojewodztwa:

a)

b)

podlaskie i $wietokrzyskie — wysokiej gestosci organizacji typu wigzacego
oraz ponadprzeci¢tnemu zaangazowaniu w sieci znajomych towarzyszg ra-
czej niskie pozostate wartosci miary kapitatu spotecznego;
kujawsko-pomorskie, lubelskie, t6dzkie, opolskie, podkarpackie, $laskie
i wielkopolskie — ponadprzecigtny kapital wiazacy wedlug wszystkich
trzech miar oraz ponadprzecigtne kontakty ze znajomymi przy niskich war-
tosciach kapitalu pomostowego formalnego;

dolnoslaskie, lubuskie, matopolskie, pomorskie i zachodniopomorskie —
przeci¢tne i ponadprzecigtne wartosci wszystkich miar z wyjatkiem gestosci
organizacji o charakterze wigzacym;
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d) mazowieckie — bardzo wysokie wartosci gestosci organizacji o charakterze
pomostowym, bardzo wysoki wskaznik kontaktéw z rodzing i znajomy-

mi, przecigtne deklarowane uczestnictwo w organizacjach typu wiazacego

1 bardzo niskie wartosci pozostatych zmiennych;

e) warminsko-mazurskie — wysoka gesto$¢ organizacji typu pomostowego

przy niskich i bardzo niskich warto$ciach pozostatych zmiennych.

Rysunek 8. Poziom znormalizowanych wartos$ci zmiennych opisujacych aspekt strukturalny
kapitatu spotecznego w wyrdznionych grupach regionow
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Podsumowanie

Z punktu widzenia poziomu analizowanych warto$ci zmiennych za regiony
o wysokich zasobach kapitalu spotecznego uzna¢ mozna wojewodztwa lubelskie,
pomorskie i lubuskie. Uznajac ,,wyzszo$¢” kapitalu spolecznego typu pomostowe-
go nad kapitatem typu ,,wigzgcego” regionami pozytywnie wyrdzniajacymi si¢ na
tle kraju sa wojewodztwa lubuskie, mazowieckie, pomorskie i dolnoslaskie. Pod
wzgledem warto$ci zmiennej syntetycznej opisujacej kapital wigzacy wyrozniaja
si¢ wojewodztwa lubelskie, opolskie i podkarpackie, zas§ wojewodztwa warminsko-
-mazurskie i zachodniopomorskie cechuje niski poziom obu typow kapitalu. Pozosta-
e regiony charakteryzuje ponadprzeci¢tny poziom kapitalu wigzacego przy stosun-
kowo niskich zasobach kapitatu typu pomostowego (regiony II ¢wiartki na rys. 6).

Z punktu widzenia struktury warto$ci poszczegdlnych cech opisujacych
sieci relacji wyr6zni¢ mozna jednorodne grupy regionéw. Wyniki analiz nie
wskazujg jednak na istnienie wyraznych wzordw przestrzennych w rozkladzie
kapitatu spotecznego.

Z punktu widzenia problematyki wzrostu i rozwoju wydaje si¢, ze wojewodz-
two warminsko-mazurskie jest regionem problemowym, bowiem na tle kraju wy-
roznia si¢ zarowno niskimi warto$ciami kapitalu wigzacego, jak i pomostowego.
Struktura warto$ci zmiennych wskazuje na ponadprzecigtng gesto$¢ organizacji
typu pomostowego, ale nie towarzysza temu ani deklaracje uczestnictwa w tych or-
ganizacjach, ani geste kontakty nieformalne. Takze wojewddztwa $wigtokrzyskie
i podlaskie wydaja si¢ by¢ regionami problemowymi z uwagi na stosunkowo ni-
skie warto$ci zmiennych oraz ich strukturg, w ktorej uwidacznia si¢ glownie gesta
sie¢ organizacji typu wigzacego. Wojewoddztwami, dla ktérych poziom i struktura
kapitatu spotecznego stanowig atut sa natomiast: dolnoslaskie, lubuskie i pomor-
skie. Wnioski z powyzszej analizy moga by¢ wykorzystane w polityce wspierania
kapitatu spotecznego, ale takze jako wstep do dalszych, poglebionych analiz tego
kapitatu, zwlaszcza do badan nad kapitatem spotecznym analizowanym w ujeciu
behawioralnym oraz normatywnym, a takze nad zwiazkami z efektywnos$cig gospo-
darek. Mogloby to przynies¢ odpowiedZ na pytanie, czy gestsze sieci relacji maja
zwigzek (ewentualnie wpltywaja na) z wigkszg (efektywniejsza) wspolpraca, wyz-
szym rozwojem, szybszym tempem wzrostu, czy moze wazniejsze w tym kontekscie
sa podzielane normy i warto$ci.
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IDENTIFICATION AND ASSESSMENT OF SOCIAL CAPITAL
OF POLISH REGIONS BASED ON ANALYSIS OF NETWORK RELATIONS

Abstract

The article presents diagnosis of social capital in Polish regions which is based on
analysis of network relations i.e. from the structural point of view. The paper is based on the
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data of GUS and Diagnoza Spoteczna of the participation of Poles in organizations of various
types and on informal contacts with colleagues, friends and family. There was made a dis-
tinction between bonding and bridging social capital. In the last part of the work taxonomic
methods were used to evaluate the synthetic resources of capital and to group similar regions
based on the criterion of the structure characteristics.

Key words: social capital, networks, taxonomic method
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