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Informacje o sejmach 1 sejmikach
w korespondencji Sapiehow
w Centralnym Panstwowym Historycznym Archiwum
w Kijowie

Informationen Uber Parlamente und Landtage
in der Korrespondenz der Familie Sapieha
im Zentralstaatsarchiv fur Geschichte der Ukraine von Kiev

1. Informacje o sejmach w przekazach epistolamych. 2. Leon Sapieha do syna z sejmu 1620 r.
3. Krzysztof Zawisza o sejmie warszawskim 1626 r. 4. Andrzej Zawisza 0 sejmie 1629 r.
5. Opinie Stefana Paca o przebiegu sejmu 1638 r. 6. Informacje o konwokacjach litewskich
i sejmikach.

1. Informationen Uber Reichstage in Briefen. 2. Leon Sapiehas Korrespondenz an seinen
Sohn vom Parlamenten 1620. 3. Krzysztof Zawisza Uber das Warschauer Parlament 1626. 4. An-
drzej Zawisza Uber das Parlament 1629. 5. Verlauf des Parlament 1638 aus der Sicht von
Stefan Pac. 6. Information Uber litauiche Einberufungen und Landtage.

1

Zespdl ten liczy 1052 jednostki z lat 1402-1831 i pochodzi z Dereczynal
Najciekawsze informacje w sprawach sejmowych znalaztam w korespondenci
Leona Sapiehy oraz Krzysztofa Zawiszy do Jana Stanistawa Sapiehy, a dotyczg
one sejmoéw z lat 1620, 1626 (zwyczajnego), 1629 (zwyczajnego) oraz 1638.
Korespondencja ta nie byta do tej pory wykorzystana przez autoréw biografii
trzech pierwszych sejméw.

2

Jan Stanistaw Sapieha byt synem Leona; w 1617 r. zostat marszatkiem
nadwornym, w 1621 r. marszatkiem wielkim litewskim. Nie byt obecny na

1 Centralne Panstwowe Historyczne Archiwum Ukrainy w Kijowie [dalej: CPHAUK] F. 48;
A. Rachuba, Archiwa Sapiehéw - ich losy i stan obecny, Miscellanea Historico-Archivistica
1998, t. IX, s. 105.
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sejmie odbywajacym sie pod wrazeniem kleski cecorskiej (3 X1-11 XI1 1620 r.),
ale byt informowany o obradach, miedzy innymi przez swego ojca Leona
Sapiehe. Pierwszy list datowany jest na 15 wrze$nia2 czyli dziesie¢ dni od
rozpoczecia sejmu. Byfa to niedziela upamietniona zamachem na zycie
Zygmunta Ill, ale informacja o tym znalazia sie dopiero na koncu listu3

Leon Sapieha pisat, ze postowie stabg obrone radza, tak jakoby to nas
dotyczy¢ nie miato. Postowie, zwlaszcza krakowscy i sandomierscy, uparli
sie wymoc na krélu, aby wyprawit na Ukraine de suo 1000, a przynajmniej
600 ludzi. Kosztami wyprawy starali sie obcigzy¢ takze duchowieristwo.
Proponowano, aby arcybiskup gnieznienski, Jan Wezyle i biskup krakowski,
Marcin Szyszkowski wyprawili po 300 ludzi, inni biskupi - po 200, 100
lub kilkudziesieciu. Duchowni oczywiscie bronili sie przed takim obcigzeniem,
ale ostatecznie zadeklarowali: arcybiskup gnieznienski - 100 konnych i 50
pieszych, biskup krakowski - 100-150 piechoty oraz 50 konnych. Leon
odradzat synowi wystawienia licznego pocztu z uwagi na wysokie koszty.
Do kazdej roty trzeba dotozy¢: porucznika kontentowa¢, darowaé, towarzystwo
czestowaé. Przypomniat cigzacy jemu samemu diug ,,moskiewski” 150 tys.
zt. Ksigzeta Zbarascy, chociaz wielcy panowie, majacy wiele od kréla, wystawiajg
tylko 200 jazdy kozackiej oraz 200 piechoty - pisatd. Obaj ksigzeta uwazali
sie za pomijanych przez kréla w nadaniach dob6r i urzedéw; mieli o to
zal do monarchy. Jednak inaczej postrzegali to inni.

Kiedy kanclerz dowiedziat sie o decyzji syna wystawienia 200 kopijnikéw,
200 piechoty i 100 jazdy kozackiej, wyrazit dezaprobate. W koncu napisat,
ze postowie wycisneli na senatorach duchownych i $wieckich te poczty. On
sam tez obiecat wystawi¢ 100 kozakoéw i 100 piechotys

Drugi problem, o ktérym kanclerz informowat syna, to skrdécenie sejmu
do trzech tygodni. Wyrazat przy tym powatpiewanie, by bylo to mozliwe.
Sejm trwal juz prawie dwa tygodnie, a jeszcze niczego nie postanowiono.
Jednak nieliczni tylko chcieli, aby obradowat sze$¢ tygodni. Sapieha odnidst
jednak wrazenie, ze nie skoniczy sie przed uptywem przewidzianego czasu,
chociaz zaraza zbierata juz ofiary na Pradze. Leon bat si¢ o syna, odradzat
mu przyjazdu do Warszawy. W koncu listopada (27) okazato sig, ze wszyscy
zgodzili sie na skrocenie sejmu, a nawet o to prosili, oprécz braci Zbaraskich

2 Leon Sapieha, kanderz wielki litewski, do Jana Stanistawa Sapiehy, marszatka nadwornego
litewskiego, 15 X 1620 r. z Warszawy; CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 800.

3 Informacja jest krétka, ze Piekarski - brat pani wielkorzadczyni krakowskiej Domaszewskiej
starszej, targngt sie Czekanem na kréla, gdy wchodzit o godzinie 8 do kosciota $w. Jana.
Ludzie wpadli w panike i zaczeli ucieka¢ z miasta, sadzac, ze Tatarzy na kréla napadli
i zabili go. W liscie z 30 listopada (ibidem, nr 802), Lew pisat o straceniu Piekarskiego.

4 Potwierdzaja to takze inne Zrodta (J. Pietrzak, Po Cecorze i podczas wojny chocimskiej.
Sejmy z lat 1620 i 1621, Wroctaw 1983, s. 61). Ksigzeta Zabarascy przedstawili projekt
walki z Tatarami i zaproponowali liczebnos¢ pocztéw (loc. cit.).

5L. Sapieha do J. S. Sapiehy 27 XI 1620 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 801
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oraz kilku postéw z wojewodztw krakowskiego i sandomierskiego6 Kanclerz
przypuszczat, ze w tym tygodniu skonczy sie sejm, bo wybrano juz deputacje
do konstytucji z kota poselskiego7. Tak sie jednak nie stato; sejm dalej
obradowat, a Lew pisat o oziebtosci wielkiej do ratunku i obrony. Niemniej
30 listopada mogt poinformowa¢ syna o uchwaleniu 8 fanowych, kwarty
z Wielkiego Ksiestwa oraz innych niewymienionych podatkéw8

Interesujaca jest ponadto reakcja na wies¢ o porazce wojska polskiego
w okolicach Cecory. Jeszcze 15 listopada pisat kanclerz, ze pan Zatkiewski
pewnie zabit, a 30 listopada: ..ludzie wierzyé nie chca, zeby wojsko z p.
hetmanem zging¢ miato. W Warszawie wiedziano jednak juz o przewiezieniu
ciala hetmana bez reki i bez glowy do Baru, o osobach wzietych do niewoli,
m.in. o tukaszu Zotkiewskim. Wiedziano w Warszawie o przygotowaniach
tureckich do wojny. Leon Sapieha pisat o przyprowadzeniu cesarzowi
tureckiemu 6 tys. wielbtgdéw oraz mnéstwa koni z Azji, ktére gromadzono
na polach dobrudzskich, o sprowadzeniu dziat uzywanych przeciwko Persji
do Konstantynopola. Znalazta sie rowniez informacja o napadzie Kozakow
na Warne oraz o panice z tego powodu w stolicy tureckiej, ktérg zamknieto
na trzy dni po tym wydarzeniu9

3

Najszersza relacja dotyczy sejmu warszawskiego z 1626 r. (27 stycznia
-10 marca). Sg to dwa listy Krzysztofa Zawiszy do Jana Stanistawa Sapiehy,
wowczas juz marszatka wielkiego litewskiego. Zawisza byt w Warszawie na
dwa dni przed rozpoczeciem sejmu, czyli 25 stycznia. Jednak jego pierwszy
list jest datowany dopiero na 21 lutegold ale informowat o przebiegu sejmu
od jego poczatku. Moze nawet Krzysztof robit sobie notatki, bo wymienit
liczbe obecnych senatoréw na poczatku obrad. Byto ich tylko dziesieciu
z kasztelanami matymi. Wsréd nich hetman wielki litewski, wojewoda wilenski,
Leon Sapieha oraz obaj kanclerze: koronny i Albrycht Stanistaw Radziwilll

6 Postem z wojewddztwa krakowskiego byt Jerzy Zbaraski, z wojewddztwa sandomierskiego
jego brat Krzysztof. Wbrew realiom, nuncjusz A. Diotallevi pisat 13 XI 1620r., ze Zbarascy
opowiadali sie za skréceniem sejmu (J. Pietrzak, Po Cecorze..., s. 58).

7 L. Sapieha do J. S. Sapiehy 27 XI 1620 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48,0op. 1, nr 801.

8 L. Sapieha do J. S. Sapiehy 30 XI 1620 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48,op. 1, nr 802.
Istotnie prawie cata Litwa uchwalita 8 tanowych. Jednak powiat oszmianski zadeklarowat
tylko 2, podobnie jak wojewddztwo minskie, a Inflanty 4 fanowe (J. Pietrzak, Po Cecorze...,
s. 104).

9 L. Sapieha do J. S. Sapiehy 30 XI 1620 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 802.

1 Krzysztof Zawisza do J. S. Sapiehy, marszatka w. litewskiego 21 1l 1626 r. z Warszawy,
CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 834.

1 Krzysztof Zawisza nie wyniemiat nazwisk i imion kanclerzy, tylko godnosci. Nie odnotowat,
ze kanclerz koronny Wactaw Leszczynski byt chory. Miat na uwadze zapewne podkanclerza,
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- litewski. Postdw koronnych zgromadzito sie nie wiecej niz dwudziestu,
a litewskich nie byto nawet dziesieciul2 Marszatkiem wybrano unanimi concensu
Jakuba Sobieskiego -wojewodzica lubelskiego. Propozycje od tronu wygtosit
biskup tucki, podkanclerz koronny Stanistaw tubienski. Dalej omoéwit ogolnie
wota senatorskie, w ktorych niemal wszyscy radzili przenies¢ wojne do
Szwecji, uchwali¢ podatki, ale nie mdéwiono, ile i jakie, poruszono sprawy
mennicy i znizenia monety. Podkanclerz prosit, aby radzono nad obrong
Inflant. Po wotach marszatek upomniat sie o rozdanie wakansow. Komu
i jakie urzedy dano poinformowat oczywiscie Krzysztof swojego szwagrald

Nastepnie krol wyznaczyt senatoréw rezydentéw - tych, ktérzy zesziego
roku nie mogli sie stawi¢ z powodu zarazy.

31 stycznia dowiedziano sie w Warszawie o klesce pod Walmujzg (16-17
stycznia) i 0 rozbiciu obozu litewskiego przez Szweddw. Zawisza skomentowat
to powsciagliwie, wszak pisat do autora tej kleski i gtdwnego poszkodowanego,
ze nowina ta wszystkich srodze poturbowata. 3 lutego wojewoda wilenski,
hetman wielki litewski Leon Sapieha zdawat relacje o tym w izbie poselskiej.
Nastepnego dnia wystano do senatu posta Andrzeja Korycinskiego z prosha,
aby jeszcze przed zakonczeniem sejmu hetman wielki jechat do obozu
i zaciggnat wojsko, a hetman polny, Krzysztof Radziwitt aby zatrzymat
swoje wojsko oraz by krol pozwolit mu je powiekszy¢. Ponadto sugerowano,
ze rozproszeni zotnierze z obozu J. S. Sapiehy powinni sie gromadzi¢ pod
regimentem hetmana polnego. Zawisza jako ,domowy stuga” Sapiehéw
protestowat przeciwko temu, grozac nawet, ze do zadnej rzeczy nie przystgpi,
jesli sie tak stanie. Byt jednak osamotniony, nie mial zadnego wsparcia.
Przyznat, ze hetman polny cieszy sie wielkim powazaniem w izbie, a nasi
(czyli sapiezynscy) z powodu respektu do niego i geby nie rozdziewaja. Jedni
sie go boja, inni nie chca rozgniewa¢. Krdl w odpowiedzi na to poselstwo
wyjasnit, ze z waznych przyczyn i pewnych respektow nie chce i nie moze

Stanistawa tubieniskiego, biskupa tuckiego, ktéry wygtosit propozycje od tronu, co Zawisza
odnotowat (J. Kwak, Sejm warszawski 1626 roku, Opole 1985, s. 61).

1 Jest to bliskie informacji P. N. Zukowiczaa (Sejmom borba pravoslavnogo zapadno russkogo
dvorjanstva s cerkomoj unijnej, cz. 4, Persburg 1910, s. 44), ze na rozpoczeciu sejmu nie
byto wiecej niz 15 postdw. Wedtug innej informacji, wystuchato propozycji 40 postow (J. Kwak,
Sejm warszawski..., s. 68).

B Kasztelanie trocka - Albrychtowi Wiadystawowi Radziwittowi (nominacja 8 V 1626 r.;
Urzednicy centralni i dygnitarze Wielkiego Ksiestwa Litewskiego XIV-XVIII1 wieku. Spisy,
opr. H. Lulewicz i A. Rachuba, Kérnik 1994, s. 159); wojewoztwo smolenskie - Aleksandrowi
Korwinowi Gosiewskiemu (nominacja 15 VI 1625 r., ibidem, s. 130); referendarie - woje-
wodzicowi witebskiemu Mikotajowi Zawiszy (nominacja 15 VI 1625 r.; ibidem, s. 173),
pisarstwo wielkie - Krzysztofowi Korwinowi Gosiewskiemu (nominacja 15 VI 1625 r.; ibidem,
s. 130); krajczym zostat Mikotaj Wiesiotowski (nominacja 31 111 1626 r.; ibidem, s. 59)
a stolnikiem - ksigze Aleksander Radziwi#t (nominacja 3 VII 1626 r.; ibidem, s. 188). Trzy
z tych nominacji siegaja potowy minionego roku.
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przepowiadaé¢ stuzby panu hetmanowi polnemu. Hetman wielki, nie majac
wojska i pieniedzy, sam nie chce jechac.

Istotnie Lew Sapieha usprawiedliwiat niepowodzenia w Inflantach brakiem
pieniedzy w skarbie, z ktdrego wzigt tylko 45 tys. zt, a ze swoich dotozyt
100 tys. zt uzyskane za zastaw débr. Wyjasniat, ze dowddztwo przekazat
synowi, poniewaz wojsko tego zadato. W istocie wypadt dos¢ marnie na
tle swego rywala Krzysztofa Radziwitta, kiedy w izbie odczytano jego
sprawozdanie. Hetman polny przedstawit stan wojska i wydatki na nie.
Zdobyt sobie uznanie postow4

Zawisza opisuje sytuacje, ktéra przypomina odbijanie piteczki. 5 lutegob
izba zwrocita sie do krola, aby monarcha z senatem podali najlepsze sposoby
obrony. W odpowiedzi ustyszeli, ze powinni zrobi¢ to sami postowie w swojej
izbie. Litwini deklarowali, ze do zadnych narad nie przystapia, poki obrona
Litwy od strony Inflant nie bedzie postanowiona. Nastepnie stracono dwa
dni, nie mogac zadecydowaé, o czym majg mowié, a dalej dyskutowano
o obronie od Tataréw. W gniazdach macaé, czy broni¢ sie na granicach swoich.

Potem rozpatrywano egzorbitancje, z ktérych wybrano dziesie¢ls Zawisza
skrzetnie je zanotowat, jak réwniez odpowiedZ na nie, ktérg postowie ustyszeli
w senacie. Nie byli usatysfakcjonowani nig, poniewaz nie chciano jej daé
in scriptis. Postowie przedstawili ponownie egzorbitancje 20 lutego, ale brak
0 tym informacji w omawianym tu liscie Andrzeja Zawiszy, ktéry konczy
relacje 21 lutego, uparcie piszac January. Oprdcz znanych i omoéwionych
w literaturze egzorbitancji, pojawita sie w liscie Andrzeja Zawiszy nowa
kwestia - przydania komisarzy do urzedu podskarbiego, ktéra to funkcje
mieliby petni¢ dozywotnio. Krél nie wyrazit na nich zgody, ttumaczac, ze
nie ma takiego prawa i bytaby to szkodliwa nowo$é. Mogtoby to ponadto
ograniczy¢ kompetencje innych urzednikow w przysztosci. W konkluzji swej
Andrzej Zawisza zapisat, ze w efekcie koto poselskie byto niezadowolone
1wszystkie egzorbitancje znowu odestano do recesu, nie umieszczajac zadnego
punktu w konstytucjach1r.

Postowie litewscy deklarowali, ze do zadnych konsultacji nie przystapia,
poki nie uchwali sie obrony Inflant, czyli podatkdw na wojsko. 19 lutego
odbyfa sie ,sesja”, czyli narada u biskupa wileAskiego, na ktorg przybyli
wszyscy senatorowie i postowie litewscy. Byli to: biskup wilenski Eustachy
Wohtowicz, wojewodowie: wileriski Lew Sapieha, mscistawski Janusz Skumin
Tyszkiewicz, dorpacki Mikotaj Kiszka, kasztelan wenderiski Gothard Jan
Tyzenhaus, kanclerz Albrycht Stanistaw RadziwiHt, podkanclerz Pawet Stefan
Sapieha, podskarbi wielki Krzysztof Naruszewicz i starosta zmudzki Hieronim

UJ. Kwak, Sejm warszawski..., s. 73.

5 Do korica tego listu Zawisza myli luty ze styczniem.

16 Omawia je wszystkie J. Kwak (Sejm warszawski.., s. 92-98).

7 A. Zawisza do J. S. Sapiehy, z Pragi, b.d. Il 1626 r., CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 835.
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WohHowicz18 Spodziewano sie przyjazdu w nocy kasztelana wilenskiego
Mikotaja Hlebowiczald Proponowano uchwali¢ wojne na ,wszystkie lata”
za 4 tanowe rocznieZd Ponadto zgloszono nastepujacy projekt liczebosci
armii: 3 tys. husarii, 2 tys. rajtaréw, 1tys. kozakéw, 6 tys. piechoty niemieckiej
i wegierskiej. Decyzji zadnej nie podjeto. Czekano na deklaracje koronne.
Korona deklarowata dwa podymne, przeciwko czemu Litwa protestowata.
Nowg informacjg jest przede wszystkim projekt dotyczacy armii2l
Hetman polny, Krzysztof Radziwi# przyjechat tydzien przed konluzjg22
- odnotowat Zawisza - ale i przy nim nie zaraz o obronie Inflant obradowano.
Okazat sie adherentem krolewskiej strony, nad ludzkie mniemanie. Uchwaty
podatkowe zapadty dwa dni przed konkluzjg. Uchwalono 4 fanowe - tak
w Koronie, jak i na Litwie - oraz inne podatki nemine contradicente.
KonkluzjaZ odbyta sie na goérze w senacie, poniewaz w izbie poselskiej na
nic zgody nie bylo. Krél, chociaz chory na noge, przyszedt réwniez do
senatu i siedziat do korica. Obrona staneta unanimiter. Pozwolili senatorowie,
starostowie i dzierzawcy litewscy kwarte, czyli donatywe. Sejm zakonczyt
sie 0 godzinie 9 lub 10 wieczorem z wielkim u ludzi podziwieniem. Tym
razem ksiaze hetman polny méwit bardzo mato, tylko kilkakrotnie odezwat
sie krétko, deklarujac dalsza stuzbe, chociaz inni do taski panskiej go
uprzedzaja. Zawisza pisat o skrypcie do archiwum, ktéry nazwat prywatna
konstytucja, ktéra ma by¢ ,.in archivo Regni”, a dotyczyt on wojny z Gustawem24
Wymienit ponadto najwazniejsze konstytucje. Interesujgce jest omowienie
konstytucji o Trybunale Radomskim. Otéz postanowiono Trybunat Radomski
w Koronie i w wielkim Ksiestwie Litewskim w Wilnie! Jest to jeszcze jeden
dowdd na to, ze najwyzszy sad skarbowy litewski potocznie nazywano tez
Trybunatem Radomskim. Nie uchwalono natomiast propozycji dotyczacej
powotania komisarzy przy wojsku koronnym, gdyby miato podlega¢ pod
regiment hetmanow litewskich. Na to krél simplicitier nie pozwolit%
Hetman polny Krzysztof Radziwitt na prywatnej audiencji u kréla, po
konkluzji, ktéra trwata kwadrans, moéwit o swoich pracach dla Rzeczypos-
politej, o tym, ze inni go do taski krélewskiej uprzedzajg, ale jest gotow

BJ. Kwak (Sejm warszawski..., s. 78) pisze, ze przybyt on na poczatku marca.

YJ. Kwak nie wymienia obecnych na tej naradzie kasztelana wendenskiego, kanclerza,
podskarbiego i starosty zmudzkiego (Sejm warszawski..., s. 77).

2D Tylko na 3 lata (loc. cit.).

2L Nie wspomniat o nim autor monografii tego sejmu. Zawisza informowat ponadto o drozyznie
w Warszawie, o braku $niegu, ale i o mrozach oraz o podwyzszonym stanie wody na Wisle.

2 Radziwi#t przybyt 27 lutego (J. Kwak, Sejm warszawski..., s. 79).

23 Ibidem, s. 110-116.

2 Na sejmie uchwalono dwa skrypty. Jeden dotyczyt zwotania sejmu nadzwyczajnego na wypadek
niebezpieczenstwa tureckiego i tatarskiego oraz dyspozycji finansowych dotyczacych obrony
kresow potudniowo-wschodnich (ibidem, s. 109), drugi - wojny ze Szwecjg (ibidem, s. 111).

5 Nie wspomina o tym J. Kwak.
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stuzy¢ nadal. Odpowiedziat mu kanclerz litewski, dziekowat Marszatek poselski
Jakub Sobieski. Nie wiadomo, czy Krzysztof odszedt z zamku ukontentowany
- skomentowat Zawisza. Komentarz ten mial pewnie ztagodzi¢ b6l adresata,
o ktérym w Warszawie nie méwiono nic dobrego z powodu porazki
w Inflantach. Krzysztof Radziwilt przy koncu konkluzji dozyt rezygnag'e
z dowddztwa nad czescig wojsk litewskich.

4

Relacje z sejmu zwyczajnego z 1629 r.% (9 stycznia - 20 luty) zaczyna
Andrzej Zawisza od stwierdzenia, ze bardzo mato robilismy na sejmie w sprawie
najpowazniejszej - to znaczy obrony przed Szwedami, okupujacymi Prusy.
14 lutego wyznaczono deputaq'e do obmyslenia sposobu i srodkéw prowadzenia
wojny. Byfa to deputacja ztozona z o$miu senatoréw, z ktérych Andrzej
Zawisza wymienit z urzedu tylko szesciu: arcybiskupa gnieznienskiego Jana
Wezyka, kasztelana krakowskiego Jerzego Zbaraskiego, wojewode wileriskiego
Leona Sapiehe, wojewode brzeskiego Jakuba Szczawinskiego, wojewode
sandomierskiego Stanistawa Koniecpolskiego, podkanclerzego koronnego
Tomasza Zamoyskiego. Nie wymienit marszatka wielkiego koronnego Mikotaja
Wolskiego oraz podskarbiego wielkiego litewskiego Krzysztofa NaruszewiczaZ’.
Do deputacji tej weszto dwudziestu postéw, sposrod ktérych do tej pory
znani byli tylko Krzysztof RadziwiH, Jakub Sobieski i Jerzy Ossolinski28
Oprdcz nich, wszedt rdwniez Krzysztof Zawisza. Jego informacje sg bardzo
wazne i nowe, gdy chodzi o obrady tej deputaqgi. Pisze on, ze senatorzy
odwotowali, ale bardzo libertatibus nostris przeciwne podajg sposoby: pogtownie
szlacheckie od kazdego cztonka rodziny po 1 zt, takze od kazdej posiadanej
wioski po 1zt a kazdy chiop we wsi, ile ma domostwa po 1 gr od glowy.
Drugi spos6b to nova vectigalia, czyli podatek od sprzedazy i kupna ptacony
przez tych, ktérzy sprzedaja i kupuja. Na te propozyq'e nie pozwalato cate
Ksiestwo Litewskie. Pan krakowski, czyli Jerzy Zbaraski, na novitates sie
sili, ale mu sie nie powodzi, bo wszystko libertatibus eontrariae. Kolejne
posiedzenie tej komisji odbyto sie 16 lutego.

Informacje te sg wazne chociazby dlatego, ze wyjasniajg kilka kwestii.
Zmieniajg wykreowany przez Wande Dobrowolska® wizerunek Jerzego
Zbharaskiego jako nieprzejednanego wroga Zygmunta Il i opozyq'onisty
- jak sie wydaje - przede wszystkim dlatego, ze walczyt ze ,Swietym”
hetmanem Zo6tkiewskim. Potrafit on zgtosi¢ propozycje reformatorskie, nie

2 K. Zawisza do J. S. Sapiehy 14 i 16 Il 1629 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 858, 862.
ZTA. Filipczak-Kocur, Sejm zwyczajny z roku 1629, Wroctaw 1979, s. 60.

B Loc. cit.

DW. Dobrowolska, Ksigzeta Zbarascy w walce z hetmanem Zotkiewskim, Przemy$l 1927.
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liczac sie z przywilejami szlacheckimi, chociaz swoj prestiz budowat na
szlachcie. Jego projekt pobierania optat od towar6éw sprzedawanych i ku-
powanych nie ochraniat szlachty. Nie wiadomo, czy to on zaproponowat
wymienione wyzej pogtéwne szlachecko-chtopskie, ale wiadomo, ze nie
protestowat przeciwko niemu. Ponadto zrozumiaty jest jego protest, kiedy
uchwalono podymned Nie tylko dlatego, ze najbardziej obcigzato ono
wojewddztwa ruskie, gdzie Zbarascy mieli swoje dobra, ale przede wszystkim
dlatego, ze Jerzy zgtosit wczesniej skuteczniejszy sposob zaspokojenia potrzeb
skarbowych. Podymne zaakceptowano, poniewaz bylo wczesniej S$ciggane
w krolewszczyznach, zatem znane, proste w naliczaniu, nie naruszato wolnosci
szlacheckich.

Korespondencja Andrzeja Zawiszy z okresu sejmu zwyczajnego w 1629 r.
potwierdza ponadto moje wczesniejsze ustaleniad, ze Krzysztof Radziwit
zjawit sie po raz pierwszy w izbie poselskiej 14 lutego i nie byt jeszcze
dopuszczony do ucatowania reki krélewskiej. Byt jednak obecny na obradach
wymienionej wyzej deputacji. Nie witat sie z wojewoda wilenskim, hetmanem
Lwem Sapieha. Wjezdzat w asy$cie 100 os6b ,,ochedoznie” odzianych, a za
nim maszerowat oddziat piechoty. 16 lutego krol nie ,,przypuscit” go jeszcze
do ucatowania reki, czyli nie pozwolit na oficjalne powitanie, upokarzajgc
do konica sejmu dumnego ksiecia.

5

W odniesieniu do sejmu z 1638 r. (10 marca-kwiecien)2 znalaztam tylko
dwa listy. Pisat je Stefan Pac, wdwczas podkanclerz litewski, do Kazimierza
Leona Sapiehy - marszatka nadwornego litewskiegoR S. Pac nie opisywat
przebiegu obrad, lecz przekazywat swojg opinie na ich temat. Doktadng
relacja, jak wynika z tresci listu, zajmowali sie inni, ktérych podkanclerz
nazwat stugami. W pierwszym liscie Stefan Pac pisze, ze mineta juz potowa
sejmu, a jeszcze sie nie zaczat. Chodzito o wprowadzenie Kawalerii Rycerzy
Niepokalanego Poczecia Najswietszej Marii Panny, o natozenie cet morskich
na Gdansk oraz na inne porty w Prusach, a takze o czytanie na sejmie
sprawozdan z posiedzen senatu odbytych w okresie miedzy sejmami, czyli
o tak zwane senatus consulta. My za$ twardzo stoimy - pisat Pac - abySmy

DA Filipczak-Kocur, Sejm..., s 8L

A A Filipczak-Kocur, Prébapojednania Krzysztofa Radziwitta z Zygmuntem Il na sejmie
zwyczajnym w 1629 roku, Zeszyty Wyzszej Szkoly Pedagogicznej w Opolu 1979, Historia
XVII, s. 68.

2 A Tomaszek, Sejm 1638 r. w obronie szlacheckiej réwnosci, Czasopismo Prawno-Historyczne
1987, t. XXXIX, z. 2, s. 18-31.

3B Stefan Pac, podkanclerz litewski, do Kazimierza Leona Sapiehy, marszatka nadwornego,
3lmarca i 1V 1638 r., z Warszawy, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 888, 889.
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sie in istam securitatem sprawowania si¢ 0 nasze rady nie poddali. Pana Boga
w te dni Swiete prosi¢ bedziemy, aby nam dat spiritum concordiae. Drugi
list, datowany na dzien konkluzji, zawiera ocene obrad. Gdyby dzieje tego
sejmu opisa¢, trzeba by - zdaniem Paca - nie tylko arkusza papieru, ale
skory wotowej, a i tej byloby za mato. Pisat to jako uczestnik 33 sejmow,
na ktorych takich cuddw nie widziat. Sejm trwat osiem tygodni, z czego
dwa tygodnie koto poselskie zasiadato z krélem i senatem. Kazdego dnia
w tych dwu tygodniach sejm konat, czescig, iz prolongowac nie chciano, a przecie
prolongowano, az tez na koniec wysiedziawszy dzien caly z nocg w okrutnych
hatasach i swarach, skleciliSmy go jakokolwiek - zanotowat S. Pac. Krola
nie byto na konkluzji; juz kilka dni przedtem zachorowat i nie pokazywat
sie w senacie. Postowie pozegnali go lezacego w pokoju w #6zku. Nie byto
to jednak koniec dyskusji, poniewaz niektérzy z uczestnikéw jeszcze ,ha-
fasowali” przez trzy dni u kanclerza koronnego Piotra Gembickiego, a czwarty
dzien u podskarbiego koronnego Jana Mikotaja Danitowicza. Przedtuzyto
to termin druku konstytucji i wystania ich do kancelarii grodzich. Na koniec
S. Pac wyrazit zyczenie, aby w przysziosci sejmy nie odbywaty sie w taki sposéb.

Nie sposob przeceni¢ korespondencji prywatnej w badaniach dziejow
pierwszej Rzeczypospolitej, w tym i dziejow staropolskiego parlamentaryzmu.
W omawianym tu wycinkowo zespole znajduje sie¢ mndstwo informacji na
temat zjazdow szlacheckich odbytych przed sejmami i po nich, zatem nie
jest mozliwe zaprezentowanie ich w catosci. Pozwole sobie tylko na kilka
uwag uzupetniajacych.

6

Konwokacja w 1615 r. odbyla sie w dniach 21 maja - 5 czerwca, po
niedosztym sejmie na poczatku roku, a uprzedzajgce jg sejmiki - w niety-
powym terminie, jak pisze Andrzej Rachuba - 23 kwietnia. Pofgczono je
z sejmikami relacyjnymi34 Nastepnego dnia prosit podkanclerzy litewski
Eustachy WoHlowicz Leona Sapiehe - kanclerza wielkiego litewskiego, aby
napisat instrukcje na zjazd gtowny, wzigwszy pod uwage nastroje szlachty
na sejmikach, zwiaszcza tych, ktore zwykle sprawiaty trudnosci. Oczywiscie
Wohowicz nie madgt jeszcze zna¢ uchwat sejmikowych. Wystat listy do
senatorow na rece kanclerza, aby L. Sapieha przekazat je odpowied-
nim osobom wediug wiasnego uznania. Prosit takze o korespondencje
do urzednikow. Decyzja o zwotaniu konwokacji byta wiadoma szlachcie
jeszcze przed sejmikamid Krzysztof Radziwitt nie byt na sejmiku z powodu

3 A Rachuba, Wielkie Ksiestwo Litewskie w systemie parlamentarnym Rzeczypospolitej w latach
1569-1763, Warszawa 2002, s. 261-262.

P Eustachy Wohlowicz do Leona Sapiehy 24 IV 1615 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48,
op. 1, nr 574.



248 Anna Filipczak-Kocur

ztego stanu zdrowia, ale na konwokacje zostat wybrany3 wzigt w niej udziat
i przewodniczyt izbie poselskiej37. Instrukcje napisat L. Sapieha. Krélowi
podobata sie we wszystkim3l W 1617 r. zaniedbano korespondencji do
urzednikdw i dygnitarzy przed sejmikami oraz sejmikiem generalnym, i dlatego
skarzyt sie Eustachy WoHowicz, ze im tylko przez uniwersaty jako Tatarom

sejmiki i zjazd gtowny ztozono® Nazwy ,konwokacja” i ,zjazd gtéwny”
uzywano zamiennie nawet w tym samym liscie. Ostatnia konwokacja za
rzadow Zygmunta Il odbyta sie w 1624 r., mimo juz wyraznej niecheci

szlachty do tej formy obrad4d Eustachy WoHowicz, chociaz okreslit jg jako
nieprawng, to uwazat, ze co na sejmie nie staneto, wszak nam tego konwokacja
naprawi¢, a na jedno sie zgodzi¢4l

Informacji o sejmikach w omawianej korespondencji jest wiele; skala ich
waznosci rozlegta. Ogranicze sie tu do wazniejszych. Nalezy do nich
niewatpliwie relacja Jarosza WoHlowicza - podskarbiego wielkiego litewskiego2,
0 sejmiku gromnicznym (2 luty) w 1612 r. powiatu upickiego. Byt to
réwnoczesnie sejmik relacyjny po sejmie z 1611 r.8 Uchwalono na nim
trzecie tanowe; wszystkie inne podatki pozwolita szlachta z ochotg wydawaé
- wedtug relacji podskarbiego. Nie przeszto to jednak catkowicie bezkon-
fliktowo. ,,Mtodsi bracia” nie chcieli zgodzi¢ sie na trzecie tanowe, poniewaz
inne wojewddztwa uchwality tylko dwa, i ,,to nie razem”. Istotnie, niektore
sejmiki pozwolity na wybieranie tylko po jednym tanowym rocznie. Powazny
konflikt spowodowata konstytucja Poparcie wojny MoskiewskiejM. Dla
wyjasnienia problemu wydaje sie celowe zacytowanie jej fragmentu: Wojewodz-
two Smolenskie, y insze niektére zamki y prowincye, z rak nieprzyjacielskich
rekuperowalismy, tedy one wedlug przysiegi y powinnosci naszey Krolewskiej,
Rzpltey iako wiasnosé dodaiemy, co szerzey osobne diptoma od Nas Rzpitej
dane wyraza. Litwini oburzali sie na to, ze ziemia siewierska miata przypas¢

¥ K. Radziwitt, hetman polny litewski, do L. Sapiehy 1V 1615 r. z Wilna, CPHAUK, F. 48,
op. 1, nr 575.
' A. Rachuba, Wielkie Ksiestwo..., s. 262.
3 E. Wohowicz do L.Sapiehy 15 V 1615 r. z Warszawy, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 577.
D E Wohowicz do L.Sapiehy 29 Il 1617 r. z Wilna, ibidem, nr 626. Konwokacja obradowat:
w Wilnie 12-27 IV 1617 r., ale uprzedzajace jg sejmiki odbyly sie jeszcze na poczatku
lutego (A. Rachuba, Wielkie Ksigstwo..., s. 262).
O A. Rachuba, Wielkie Ksiestwo..., s. 265.
4 E. Wohowicz do L.Sapiehy z Werek 27 11l 1624 r., CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 726.
£ J.Wohowicz do L. Sapiehy z Pojezior 6 Il 1612 r., CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 487.
4 Autor monografii tego sejmu, J. By linski (Sejm z roku 1611, Wroctaw 1970) nie omowit
w ogdle sejmikdw relacyjnych. W Bibliotece Narodowej w Kijowie przechowywany jest tom
kopii z XIX w. (sygn. VIII 108m/152), w ktérym znajduje sie diariusz z 1611 r. liczacy 35
stron. Tom ten zawiera ponadto wiele innych ciekawych materiatéw do sejméw z czaséw
pierwszego Wazy na tronie polskim, m.in. do sejméw: w 1618 r., 1620 r., 1625 r., 1628 r.,
do sejmu elekcyjnego Wiadystawa IV w 1635 r., 1638 r.
4 Volumina legum, wyd. J. Ochryzko, t. 111, Petersburg 1859 (reprint), s. 5.
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Koronie, a nie Litwie. Na sejmiku powiatu upickiego wyjasniat szlachcie
te kwestie podskarbi Wohlowicz, bronigc kanclerza litewskiego Leona Sapiehe,
ktéry protestowat przeciwko temu w czasie konkluzji sejmowej. Kanclerz
litewski przypomniat prawa Wielkiego Ksiestwa do Smoleriska, Nowogrodu,
Pskowa, Wielkich £uk i innych miejscowosci. Protestowat tez nazajutrz po
sejmie, gdy dowiedziat sie, ze taka wiasnie konstytucja zostata zredagowana.
Staneto wéwczas na tym, ze miano to ,,zmaza¢” w porozumieniu z ,,pieczeta-
rzmi” koronnymi. Tak sie jednak nie stato. Kiedy przyszto do podpisania
niezmienionej konstytucji, L. Sapieha zaprotestowat wobec krdla oraz ziozyt
stosowny protest w grodzie. Dokument kazat zatrzymaé. W przypadku,
gdyby go mimo wszystko opublikowano, przyrzekt wnies¢ pozew do Trybunatu
Wilenskiegop i na roki ziemskie. Wszystko to napisat podskarbi Jarosz
Wohowicz, aby kanclerz wiedziat, jak dba o jego reputage, jako czule dbale
i pilno poczuwasz sie w urzedzie swoim [..] na wysokiej straznicy ojczyzny
naszej. 3 XI 1611 r. krol wydat dyplom, w mys$l ktérego, nowo zdobyte
terytoria przytgczono do Korony4 Konstytucja nastepnego sejmu z 1613 r.%6
0 przytaczeniu wojewddztwa smoleriskiego do Wielkiego Ksigstwa zadowolita
juz szlachte litewska.

10 X1 1613 r. zjechata sie szlachta na popis do Nowogrédka, zgodnie
z konstytucjg sejmowa4/. Popis ten zamienit sie w jaka$ demonstracje
antymagnacka. Rozpoczeto go w kosciele, nastepnie szlachecka bra¢ wyjechata
w pole, gdzie odigczyta sie grupa szlachty od reszty. Zagarngwszy chorgzego,
zaczefa sie nad czym$ naradzac. Nastepnie zazgdata przytaczenia sie wszystkich
pozostatych do nich. Chciata odby¢ popis tylko przed chorazym. Byto wielu
pijanych uczestnikéw tego zjazdu. Kasztelan nowogrddzki Samuel WoHowicz
radzit sie Lwa Sapiehy, jak potraktowaé taki despekt8

Niniejsze rozwazania majg charakter informacji archiwalnej, a nie
opracowania probleméw zawartych w catej korespondencji. Trudno wiec
o0 oryginalne wnioski, poza jednym. Archiwa na wschdd od granicy Rzeczypos-
politej kryja jeszcze mnoéstwo tajemnic i niespodzianek.

L3 Szerzej o tym: W. Polak, O Kreml i SmoleAszczyzne, Torui 1995, s. 285.

% VI, t. Il s. 95-96.

47 Ibidem, s. 101.

48 S. Wohowicz do L. Sapiehy 11 IX 1613 r. z Nowogrédka, CPHAUK, F. 48, op. 1, nr 527.



