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348 sztuk oreza, )
43 narzedzi réznych, | Gnislaze.
59 przedmiotéw zlotych,
902 naczynia gliniane,
106 przedmiotéw z bursztynu,
137 g ze szkta i innych.
Z powyzszego widaé, ze groby zarowe byty hojniej uposazone w bron

i naczynia bronzowe, oraz gliniane. W tej epoce po raz pierwszy, obok
dawniej uzywanego bronzu, wystepuje nowy metal — gelazo, przewaznie
stosowany do wyrobu oreza. Zataczona tablica obejmuje najcharaktery-

styczniejsze okazy kultury hallsztackiej.
em.

INFAROS S AS ERHE 72 AN R S INTASS S

Jalowe sa rozprawy o wartosci nauki toby do bezmyslnego wegetowania, lub
teoretycznej, o przydatnosci jej zwlaszcza marnowania sie na obcych im polach pracy.
w spoteczenstwach ubogich, kidre $rodki Moze kto$ utrzymywaé, ze potrzeba
naukowego poznania w spoteczenstwach

réznych zaspokajang by¢ powinna w spo-

swoje muszg oszczedzaé i skrupulatnie wy-
datkowaé. Na pewnym stopniu rozwoju

myélenie naukowe i praca naukowa stajg g0b przystosowany do ich ogdlnego po-
sie potrzebg czltowieka, w spoteczefistwie— ziomu kultury i materyalnych ich $rodkéw,
jedna z funkeyi zycia zbiorowego, réwnie a wigc np. u nas nalezaloby ograniczaé
nieunikniong jak praca nad wytwarzaniem usitowania raczej do ekstenzywnego sze=
débr materyalnych. Spoteczenstwo, ktére- rzenia o$wiaty, anizeli do uprawy nauki
by rozmyslnie, z doktrynerskich pobudek, u jej szczytéw, do jej rozlewania na masy
oddajac pierwszenstwo wazniejszym jako- i popularyzowania, a nie fworzenia, zo-
by interesom . zycia materyalnego, wy- : stawiajac tworczosé narodom lepiej uwa-

rzeklo sie¢ naukowego badania, popetnito- | runkowanym. Na to jednak zapytamy:
by akt czesciowego samobdjstwa: pewna ktéz ma te nauke szerzy¢ i popularyzowac?
liczbe sit w niem tkwigcych, dgzen rwa- Bledne to jest mniemanie, ze do popula-
ryzowania wiedzy czy to w formie druku,
gtéd i powolny zanik, pewnag liczbe je- czy wykladéw powotlani sa dostatecznie
dnostek, w ktérych sity owe i dazenia ludzie, ktérzy z nauka obeznali sig¢ w tym
7 wiekszem wyrazaja si¢ napieciem i o kté- wtagnie wylacznie celu — jej popularyzo-
rych calem powotaniu stanowia - zmusza- wania. Nauka przez takich popularyza-

cych sie do zaspokojenia, skazywatoby na

*) Artykul ten, pomieszczony w Ne 1 Glosu® (1900 r1.), Zzawiera tak trafne uwagi,
ze o$mielamy si¢ go przedrukowaé. Choé¢ nas niewielu czyta, niech stowa autora brzmig
“szerzej i udwiadamiaja nam obowigzki, ale zarazem i prawa pracownikow na niwie nauki
czystej, niezawsze rozumiane nalezycie. Opuszczamy tylko kilka mniej waznych ustepdw,
aby nie ostabia¢ sity i jasnogci mysli gtéwnych. Red
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tordw z zawodu dawana, ktérzy niczem
innem nie sg jak tylko popularyzatorami,
nosi zawsze cechy grubego dyletantyzmu.
Nikt nie moze méwi¢ z zupelna $wiado-
moscig rzeczy, i nie moze byé kompe-
tentnym $wiadkiem Ilub sprawozdawcy,
tylko ten kto sam bezposrednio rzecz
widziat, doswiadezyt jej. Otdz nauk a
moze byé widzianag we wtla-
snej istocie tylko przez tych,
ktérzy jg tworza, ktorzy sa-
modzielnie nad nig pracuja.
Niezmiernie waznem jest w nauce i w jej
opowiadaniu innym odrdznienic stopni jej
pewnosci, rozgraniczenie faktéw od teoryi
i hypotez. Jest to zwyklag wada popula-
ryzatorow, ze tej granicy nie rozumieja
i innym wskaza¢ nie umiejg —Tak to
u nas w dobie wytezonego popularyzo-
wania wiedzy, mnéstwo sie pojawito ta-
kich niedojrzatych elaboratéw niby nau-

kowych.

Pracownicy nauki muszg byé zabezpie-
czeni materyalnie, owoce ich pracy po-
winny przynosi¢ pozytek spoleczefistwu.
Najprostszem rozwigzaniem wydaje si¢
niektérym emigracya na zachdd. Wszy-
stkie jednak przytaczane na Kkorzysé tego
argumenty, nie dadza si¢ utrzymaé. Ze
wzgledu na pracownikéw, nie stanowi
emigracya zadnego rozwigzania. W naj-
lepszym razie bardzo niewielka liczba ich
moze znalezé los na tej drodze, i to naj-
czesciej nie bez wielkich ofiar i upoko-
rzefi. Rzadkie sg, zupelnie wyjatkowe
wypadki, azeby polski uczony przedsta-
wiat sile, o ktérgby sie¢ zagranica ubie-
gata, ktérgby uniwersytet Zapfaszah za-
zwyczaj staraé si¢ o to trzeba, przecho-
dzac stopnie i formalno$ci, pokonywaé
konkurencye miejscowych pracownikéw.
A rozumie sic jest ona znaczng, zwla-

szcza na pewnych polach., W kazdym

razie bardzo mata czgstka znajdzie w ten
sposéb zajecie dla swej pracy, a reszta
pozostanie zawsze w kraju. Czy za$ jest
pozadanem oddawanie i owej czastki? Ze

dla jednostek moze to stanowi¢ pomysiny
wypadek, nie wynika, izby mozna to sta-
wia¢ za program spoteczenstwu; tacy
uczeni niosg $wiatto i zdolnosé tam, gdzie
jest ich, ile moze byé w danej epoce naj-
wiecej, daja tym, Kktérzy juz majq i nie
potrzebuja.

Ztudzeniem jest za$ mniemaé, aZeby
stad jakas korzys¢ lub chluba i§¢ miata
dla ‘spoteczenstwa rodzimego. Takie
jednostkidla kraju przepada-
j a. Ieh polskie pochodzenie,—a w podo-
bnych warunkach nie tylko polskie, lecz
wogole obce—nie jest czlowiekowi na re-
ke, i raczej ukrywa je, niz na pokaz wy-
stawia: nie tylko mimowoli, pod parciem
otoczenia, ale i $wiadomie, idgc w kie-
runku wlasnego interesu, cztowiek taki
stara si¢ zatrzeé slady swej obcogci. Ko-
niec koncéw sg to wiec regenaci, i jako
takich sgdzi¢ ich nalezy, nie chlubié sie
niemi, ale potepiaé.

Moze kto$, nie opuszczajac kraju, po-
mieszcza¢ prace sSwe w zagranicznych
pismach. Bytoby ztudzeniem
i wtym razie utrzymywagé, Ze
pracujeon dla polskiej nauki,

Nazwiska nie odrézniaja ludzi: kto pi-
sze po niemiecku, nalezy bezwarunkowo
do niemieckiej literatury. W rfajlepszym
razie pochodzenie uczonego stanowié¢ be-
dzie tylko szczegdl biograficzny, ktdry
nie zawsze wyjdzie na jaw, na ktdry nie
wielu zwréci uwage.

Jezelinauka polska istnied
ma jako polska, korzys$é przy-

nosi¢ krajowi, wzrastaé ona

musi na gruncie rodzimym;
przeniesiona na obcy, prze-
staje byé nasza i przestaje spole-
czenistwu pozytek przynosié.

Idzie wiec o to, azeby pracowni-
kom naukowymunas stworzy¢
warunki, umozliwiajace ich powotanie.

W pierwszym rzedzie nalezy tu pewna
atmosfera moralna. Jak artysta, literat,
tak uczony, jakkolwiek mieé moga bez-
interesowne pobudki pracy, cheg jednak
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koniecznie mieé kolo siebie kogo$, ktoby
ich stuchal, rozumiat, lub przynajmniej
wspotezul im, wiedzial o nich, darzyt
uznaniem. Otéz co sie tyczy zaintereso-
wania u nas do nauki i potrzeby, przez
ogot w tym kierunku odczuwanej, to rze-
czy stoja niewatpliwie lepiej, anizeli zdaje
sie przyjmowaé zdawkowa opinia, ura-
biana przez pewna czesé prasy popular-
nej i przez zywioty reakcyjne. Zaintere-
sowanie do nauki u nas przestato byé
modng pogonia za jostatniemi wynika-
mi nauki*; okrzepto ono i pogtebito sie.
Nie mozna tez nie uznaé, Ze poziom
naukowego przygotowania u ogétu w osta-
tnich czasach podnidst sie wyraznie.
Mnozy sie¢ liczba pism fachowych. Wy-
dawnictw popularno-naukowych pojawia
si¢ moze mniej, ale przystosowane sg one
do wyzszej miary krytycznej, anizeli to
bylo przed laty 20—30. Tak wigc o ile
idzie o sympatycznie usposobionych stu-
chaczy i czytelnikéw, to nasi pisarze
naukowi pociesza¢ sie moga, ze warunki
ich pracy stale sie polepszaja.

W zwigzku z tem jednak zarzutuczy-
ni¢ nalezy naszej prasie popularnej, ze
stale niedocenia ona wartosci i zastug pi-
sarzy naukowych, pracujacych $réd swoich
i dla swoich, a obok tego sktonnoé¢ ma
do niewczesnego czesto podnoszenia i re-
klamowania prac rodakow, ktére poja-
wiajg sie w obcych jezykach. Tkwi w tem
przypuszczenie, ze rozprawa, czy artykut
Polaka, ktdre zamieszczone zostaly w pi-
$mie niemieckiem, francuskiem czy an-
gielskiem, tem samem musza si¢ wyrdzniaé
szczegllna wartoscia. Ale prasa obca tak
ogolna jak fachowa przedstawia wielka
rozmaitosé. Obok organdéw przodujacych,
o ustalonej reputacyi naukowej, do ktdo-
rych przystep maja tylko prace, stano-
wigce realny przyczynek do przedmiotu,
istnieje mndstwo czasopism, ktére rzadza
sie wielka, nierzadko wieksza niz u nas,
pobtazliwoscia w kwalifikowaniu artyku-
16w, w ktérych tez mnéstwo znajduje sig
pustej stomy. Procz tego, w kazdem czaso-
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piSmie sa rubryki pracowite, a niewdzie-
czne—sprawozdaf, referatéw. Do tych
wszedzie trudno o wspdipracownikéw,
i kazdy, kto si¢ ich z jaka taka znajo-
mosécia rzeczy podejmie, jest chetnie wi-
dziany. Z odleglosci réznice te i odcie-
nie zacierajg sie, i udziat w prasie
zagranicznej wyzyskiwany by-
wa jako $rodek reklamy lub
zadowolenia prédznosci.
Przyznaé zreszta trzeba, ze nasi pisa-
rze naukowi sami w tym wzgledzie zaj-
mujg czesto btedne stanowisko. W pol-
pracach naukowych, fachowych
i popularyzacyjnych, cytuje sie Niemcow,
mniej Francuzéw, czasem Anglikéw, pra-
ce za$ rodakow—dorywezo tylko, mimo-
chodem, czesto z pewnym tonem taska-
wej pobtazliwosci, albo i weale. Stosun-

skich

kowo rzadko role tu odgrywa zawisé za-
wodowa, przewaznie przyczyny sg inne—
ogdlnej natury. Naprzéd wiec zapatrywa-
nie, ze mozna przedmiot traktowaé umie-
jetnie, nie liczac sie z jego literaturag pol-
ska. Wplywa dalej fakt, ze w wiekszej
czgéei dziatéw naukowych nie mamy sy-
stematycznie prowadzonej i na dluzsze
okresy rozciagajacej sie bibliografii, ze
brak bibliotek, ktéreby gro-
madzity i uprzystepniaty na-
sze wydawnictwa naukowe, ze
nasza wytworczo$é naukowa roztrzelona
jest na pare ognisk, ktére slabo komuni-
kuja si¢ z soba i niedo$é o sobie wiedza.
Skutkiem tego, polska ksigzka naukowa,
a tembardziej artykut w czasopismie, po-
mimo nawet rzeczywistej wartosci, juz po
paru latach przechodza w zapomnienie:
nowy pracownik, ktéry na dane pole
wstepuje, odbiera wrazenie, ze przed nim
nikt tego pola nie uprawial.

Wogdle nasi pisarze nie licza si¢ z so-
bg, nie przytaczaja—poprostu dlatego, ze
czesto weale o sobie nie wiedzg.

Co sig¢ tyczy materyalnych warunkow
egzystencyi naszych pracownikéw nauko-
wych, to wchodza tutaj oczywiscie nie
tylko osobiste $rodki utrzymania, ale i po-
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siadanie pomocy naukowych, bibliotek,
czasopism, laboratoryéw i t. p.

Praca naukowa tak dobrze u nas, jak
gdzieindziej. sama przez sie¢ nie zape-
wnia podstawy do zycia. Nigdy zwykle
honoraryum nie moze stanowié rzeczywi-
stego wynagrodzenia za prace, ktérej wy-
niki uczony badacz po kilku latach, a cho-
ciazby kilku miesigcach, sklada w roz-
prawece o 2 — 8 arkuszach druku; tem
mniej, gdy przedmiot jest tego rodzaju,
7e wymaga zrédet ksigzkowych. podrozy
lub specyalnych przyrzadéw. W jakiejs
formie, posrednio lub bezposrednio, praca
taka musi by¢ subwencyonowana. Naj-
pomyslniejszem jest potozenie, gdy sub-
wencye te otrzymuje w formie, majacej
écisly zwigzek z samem wykonywaniem
zawodu naukowego, a wiec np. w for-
mie WyZszego nauczania. .

U nas jako pomoc materyal-
na dla pracownikéw naukowych duze
znaczenie mieéby mogly systematycznie
zorganizowane wyktady publicz-
ne, odezyty, tak w Warszawie jak na
prowincyi. Ale nalezatoby naprzéd w tei
kwestyi tozproszy¢ nicktdre bledne po-
jecia.

Odczyty w dzisiejszych wa-
runkach dla naszych uczo-
nych sag czesciej ciezarem, ani-
7zeli Zrédlem prawowitego do-
chodu. Nauki nie uwaza si¢ za cos,
co mogloby byé samo dla siebie celem
wystarczajacym, bierze sie jag jako
srodek na nstugi filantropii.
Publicznosé tak jest w tym kierunku zde-
moralizowang, szczegélnie; na prowincyi,
ze, gdy zapowiedziany zostaje odczyt
wszyscy naprzéd zapytuja: ,.a na jaki to
cel?* To, ze kto chce méwié publiczniz
o filozofii, archeologii przedhistorycznej
lub dramacie angielskim, uwaza sie za
rodzaj impertynencyi. wyrzgdzanej spo-
kojnym obywatelom miasta; to, ze za to
jeszeze kaze sobie placié —za rodzaj wy-
zysku: wige tylko jakis ,cel“, mniej lub
wiegcej filantropijny, zdolny jest winy te

okupié. Wiasciwie wyzysku dopuszcza-
ja sie tutaj ,filantropowie“, ktérzy od lu-
dzi nauki wymagaja ofiar pod postacig
odezytéw i pozbawiaja ich w ten sposéb
jednego zniewielu Zrédet do-
stepnego dla nich dochodu.
Wyzysk w tym razie bardziej jest jeszcze
naganny, niz wzgledem artystéw, ktérzy
wogéle u nas zarabiaja fatwo i niezle,
ktérzy zreszta jedno i to samo moga pro-
dukowaé na wielu wystepach. Rezultat
jest taki, ze ludzie wybitni na réznych
polach wiedzy zupelnie prawie pozbawie-
ni zostaja moznosci przemawiania pu-
blicznie, gdyz catg potrzebe publicznosci
w tym kierunku zaspokajajy odczyty fi-
lantropijne, ktérych bezptatnie podejmo-
waé sie¢ moga tylko zamozni dyletanci dla
zaspokojenia ambicyi, albo dla reklamy.

Wogdle, biorge pod uwage ciezkie wa-
runki bytu pisarzy naukowych, korzysta-
nie z wyktadéw publicznych dla jakich-
badz celdw ubocznych—filantropijnych.
czy dla podtrzymania instytucyi skadingd
bardzo pozytecznych, uznaé nalezy za
dziatanie z gruntu szkodliwe dla intere-
sOw ‘spotecznych.

Wyktady te powinny stuzyé tylko dwu
celom i zadnym innym: o$wiecaniu ogé-
tu, i jako zZrédlo dochodu dla ludzi, pra-
cujgeych nad naukg.

Niebrak przyktadéw i u obeych, ze zna-
komici nawet my¢liciele i uczeni, dla zdo-
bycia srodkéw zyciowych oddawaé sie
musieli ubocznej pracy zarobkowej. Gdy
juz konieczno$¢ ta zachodzi, jest poza-
danem, 'aZeby ta. uboczna praca naj-
mniej miata wspdlnego z pra-
cag naukowa, azeby byla najbardziej
od niej rézng, a wiecej zblizong do czyn-
nosci automatycznej. Wtedy bowiem nie
rozprasza ona umystu, nie wyczer-
puje jego sily, przeciwnie, stanowié
moze dobroczynng dywersye i do pewne-
go stopnia odpoczynek. Nie jest tu wiec
wlaseiwg np. adwokatura albo nauczy-
cielstwo na stopniu %rednim lub elemen-
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tarnym, natomiast bardzo odpowiednie
niektére rodzaje pracy biurowej.

Praca naukowa wyrabia w czlowieku
wielka sumiennosé, scistosé i doktadnosé—
przymioty i na stanowiskach praktycz-
nych cenne; rzeczywistosé tez $wiadczy,
ze ci 2z naszych pracownikéw nauko-
wych, ktorzy zajmuja stanowiska biuro-
we, bynajmniej darmo chleba jesé nie
chea, ze i na tem polu pracuja nie go-
rzej i nie mniej od innych, i ze instytu-
cya, przyjmujgc ich i ptacgc im pensye,
nie robi zadnej ofiary.
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Tak wigc chcemy, azeby nauka nasza
rozwijata si¢ na gruncie rodzimym, izby
pracownicy jej nie zrywali wezta, ktory
ich ze spoteczenstwem tgczy, i azeby do-
browolnie nie abdykowali z charakteru
polskich pisarzy na korzysé obcych lite-
ratur. Chcemy za$ tak dlatego, ze nauke
uwazamy za jedna zistotnych zywotnych
fukeyi spoleczenstwa, dla ktdrego przy-
ttumienie lub uposledzenie tej funkeyi po-
wodowacéby musiato czeSciowe obumie-
ranie.

J. Wt Dawid.
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