Kobylinski, Zbigniew

Siedemdziesat lat archeologii lotniczej
w Polsce

Swiatowit 1 (42)/Fasc.B, 112-122

1999

Artykut zostat zdigitalizowany i opracowany do udostepnienia
w internecie przez Muzeum Historii Polski w ramach

prac podejmowanych na rzecz zapewnienia otwartego,
powszechnego i trwatego dostepu do polskiego dorobku
naukowego i kulturalnego. Artykut jest umieszczony w kolekcji
cyfrowej bazhum.muzhp.pl, gromadzacej zawartosc polskich
czasopism humanistycznych i spotecznych.

Tekst jest udostepniony do wykorzystania w ramach
dozwolonego uzytku.

e

MUZEUM HISTORII POLSKI



Ibigniew Kobylifiski

Siedemdziesiat lat archeologii lotniczej w Polsce
(PL 54.15 96-97)

Wykonywanic zdje¢ stanowisk archeologicznych
z aparatéw latajacych ma w Polsce $wietne poczatki sigga-
jace okresu migdzywojennego. Prawdopodobnie pierw-
szym zdjeciem lotniczym dla potrzeb archeologii polskiej
byla fotografia osady w Rzucewie, wykonana w 1929 r.
(JAZDZEWSKI 1938: 39; RAJEWSKI 1959: 281-283).
Wazna datg dla polskiej archeologii lotniczej byl rok
1935, kiedy to wykonano pierwsze lotnicze zdj¢cie Bisku-
pina (RAJEWSKI 1959: 283; fig. 1, 281). W tymze roku
dzigki staraniom Wiadystawa Kowalenki wykonano wiele
lotniczych fotografii grodzisk wielkopolskich (KOWA-
LENKO 1938). Réwnoczes$nie, w zwigzku z trudnoscia
objecia kadrem na fotografii z drabiny rozleglych wykopa-
lisk w Biskupinie, Zdzistaw Rajewski wpadf na pomyst za-
stosowania balonu na uwi¢zi do wykonywania pionowych
zdjg¢ osady obronnej w Biskupinie, w czym pomagat mu
éwezesny fotograf ekspedycji wykopaliskowej, pézniejszy
profesor Wojciech Koc¢ka. Zespét ten wykonywat t3 sama
technika réwniez zdjecia w Klecku i Gnieznie (ABRA-
MOWICZ 1991: 126; GASSOWSKI 1970: 207-208;
1983: 212; KOSTRZEWSKI 1936; 1970: 199-201;
RAJEWSKI 1959: 283-285; 1964: 85). Zdjecia z balonu
(ktéry otrzymano bezptatnie z wytwérni w Legionowie za
poparciem wiceministra Spraw Wojskowych, gen. Fabry-
cego), wykonywane na plytach szklanych i zachowujace
do dzi§ doskonaly jako$¢, sporzadzane byly do kofica
sierpnia 1939 r. (RAJEWSKI 1959: 285).

Ten sposéb dokumentacji kontynuowany byt
w 1946 r. w Biskupinie, ale pézniej, jak wspomina Z. Ra-
jewski (1959: 283 i 285), ,akcja ta ulegla zahamowaniu”,
pomimo pomocy generata M. Spychalskiego, dzigki kté-
rej wladze wojskowe udostepnily w 1947 r. archeologom
balon — sondg¢ o $rednicy okoto 1 m. Powodem zaniecha-
nia dalszych do§wiadczen z balonem miat by¢ ci¢zar apa-
ratu i inne przeszkody techniczne.

Przez okres okofo 10 lat nie wykonywano zapewne
zadnych zdjg¢ z aparatéw latajacych, a to przede wszystkim
ze wzgledu na brak mozliwoéci uzyskania dostgpu do map
lotniczych, pomimo kilkukrotnie podejmowanych przez
archeologéw staran (RAJEWSKI 1959: 283).

Po wojnie zdawano sobie zatem sprawg z istotne-
go znaczenia zdj¢¢ lotniczych w archeologii, chociaz ta-
jemnica wojskowa i trudnoéci finansowe i sprz¢towe po-
wstrzymywaly istotniejszy rozwdj archeologii lotniczej.
W okresie ,,odwilzy” zarysowaly si¢ nowe mozliwosci ko-
rzystania przez archeologéw ze zdj¢é lotniczych. Uwage
zwrbcily wéwczas przede wszystkim helikoptery. Pierwsze
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zastosowanie helikoptera w archeologii miato miejsce
w listopadzie 1958 r. i wczesng wiosng 1959 r, kiedy to
dokonano badan zwiadowczych na polach bitwy pod
Grunwaldem. W obserwacjach wzigla udziat grupa arche-
ologéw z Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie, a zdjgcia wykonywat Tadeusz Biniewski
(RAJEWSKI 1959: 285). W czerwcu nastgpnego roku
przystapiono do zdjg¢ lotniczych grodzisk mazowieckich
z helikoptera oraz dokonano przelotu na trasie Naklo —
Smuszewo — Wapno — Izdebno — Biskupin — Wenecja —
Znin — Sobiejuchy, rejestrujac prawie 100 obiektéw ar-
cheologicznych. Uzyskano takze mozliwoé¢ wgladu w ist-
niejace zdjecia lotnicze, wykonane dla innych potrzeb
(RAJEWSKI 1959: 285). Kwerenda archiwalna dokona-
na przez I. Modrzewska-Marciniak (1984: 267) doprowa-
dzifa do odnalezienia 40 zdj¢¢ lotniczych w z tego okresu
w archiwum Instytutu Archeologii i Etnologii PAN
w Warszawie i 56 zdje¢é w archiwum PMA.

Préby wykorzystania zdjeé lotniczych juz wéw-
czas, jak si¢ wydaje, zmierzaly w dwéch kierunkach.
Pierwszym z nich, zasadniczym, bylo wykonywanie z he-
likopteréw i samolotéw zdjeé dokumentacyjnych stano-
wisk archeologicznych widocznych w krajobrazie, takich
jak kurhany i przede wszystkim grodziska. Zdjecia gro-
dzisk w réznych czgéciach kraju wykonywali w latach
1950-tych i 1960-tych tacy do$wiadczeni fotografowie,
jak Edward Buczek, Zygfryd Ratajczak czy Tadeusz
Biniewski. Lotnicze zdjecia ukoéne ich autorstwa (opu-
blikowane niestety w dwéch przypadkach ,do géry no-
gami”) zdobig migdzy innymi katalog grodzisk Mazow-
sza i Podlasia (I. Gérska et al 1976), pozostajac niekiedy
— jak np. w przypadku grodziska w Huszlewie, zniszczo-
nego catkowicie przez rolnika w 1996 r., czy domniema-
nego grodziska w Rudzie Tarnowskiej, zniszczonego w
wyniku eksploatacji piasku — nieocenionym dokumen-
tem autentycznej formy stanowisk archeologicznych.
Jak podaje J. Gassowski (1983: 214), zdjgcia lotnicze
z helikoptera byly stosowane takze w prospekji arche-
ologicznej Sandomierszczyzny i Gér Swigtokrzyskich.
Natomiast Kazimierz Bielenin uzywat malego samolotu
do dokonywania zdj¢é i obserwacji lotniczych nad ob-
szarami starozytnego zaglebia hutniczego w rejonie Gér
Swigtokrzyskich. Jednym z pionieréw archeologii lotni-
czej byl réwniez Jan Gurba z Lublina, 6wczesny konser-
wator zabytkéw archeologicznych, ktéry zadokumento-
wal z powietrza liczne grodziska wschodniej Polski w la-

tach 1959-1960 (np. grodzisko w Chodliku).
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Juz w tym okresie zdawano sobie jednak sprawe, ze
zdjecia lotnicze mogg stuzyé nie tylko do celéw dokumen-
tacyjnych, ale mogg by¢ takze metoda wykrywania niezna-
nych stanowisk lub przynajmniej uzyskiwania nowych in-
formagji o stanowiskach czgéciowo zniszczonych. Oczywi-
écie, nie ma tu miejsca by przypomina¢ przyczyny pojawia-
nia si¢ anomalii rodlinnych (pl. 54.1) i glebowych na zdj¢-
ciach lotniczych w miejscach wystgpowania stanowisk ar-
cheologicznych pod powierzchnia ziemi — zjawiska ta omé-
wione zostaly szczegétowo w publikacjach brytyjskich (np.
WILSON 1982; RILEY 1987; WHIMSTER 1989), nie-
mieckich (np. CHRISTLEIN, BRAASCH 1982: 26- 38;
HEEGE 1994: 8-15), francuskich (np. DASSIE 1978),
a ostatnio réwniez czeskich (GOJDA 1997); w literaturze
polskiej podstawom archeologii lotniczej wiele miejsca po-
$wiecit w popularnej ksiazce J. Gassowski (1983: 174-215).
Swiadomosci tych zjawisk dowodza np. wspomnienia Je-
rzego Gassowskiego, ktéry pisze (1983: 181-182): ,Pamic-
tam, ze kiedy dokonywatem na helikopterze lotu zwiadow-
czego w celach archeologicznych na trasie z Sandomierza
do Koprzywnicy, zwrécit moja uwagg nieregularnych roz-
miaréw kurhan, na polach w poblizu wsi Ztota. Wykona-
fem jego zdjecie z pozycji ukosnej, ale dopiero po wywota-
niu fotografii okazalo sig, ze zachowata si¢ nad ziemig jedy-
nie czgé¢ kurhanu, stojaca na jednym z fanéw. Na dwéch
sasiednich fanach widoczne byly wyrazne §lady dalsze,
wskazujace, iz mamy do czynienia z tak zwanym grobow-
cem kujawskim, rodzajem bardzo wydluzonego grobowca
o ksztalcie tréjkatnym. Grobowce tego typu, pochodzace
z epoki neolitu, nie byly dotychczas znane na terenach Pol-
ski potudniowej. Ani obserwacja wzrokowa z powietrza, ani
z powierzchni ziemi nie ujawnifa jego doszczgtnie rozora-
nych pozostalosci”.

Préby identyfikowania obicktéw archeologicz-
nych i historycznych podejmowano takze z inicjatywy
Muzeum Okregowym w Koninie. Analizowano tu np.
(niestety bezskutecznie) w latach 1970-tych seri¢ piono-
wych zdje¢ lotniczych w celu zlokalizowania pozostatosci
po grobowcach kujawskich; znanych ze zrédet pisanych.
Analizie poddano réwniez zdjgcie lotnicze obozu zaglady
w Chelmie nad Nerem wykonane w 1956 r., ustalajac po-
fozenie krematoriéw, barakéw i zbiorowych mogit. Anali-
z¢ zdje¢ lotniczych wykonano tu takze przed przystapie-
niem do badaf wykopaliskowych dworu obronnego
w Kiszewach, ustalajac zasiggi budynkéw, pofozenie stud-
ni oraz przebieg drogi.

Od 1976 r. Samodzielne Stanowisko ds. Stosowa-
nia Metod Geofizycznych w Instytucie Historii Kultury
Materialnej (obecnie Instytut Archeologii i Etnologii)
PAN gromadzito zdjecia lotnicze, wykonywalo nowe
zdjecia i dokonywato ich interpretacji. W 1976 r. we
wsplpracy z Wojskowa Akademia Techniczng wykona-
no zdjecia lotnicze stanowiska hutniczego w Biskupicach
kofo Brwinowa pod Warszawa, identyfikujac zasig wy-
stgpowania dymarek oraz rejon wystgpowania starozyt-
nych jam. W 1977 r. wykonano zdj¢cia na terenie stano-
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wiska Wilanéw ,,Pasieka” w Warszawie, identyfikujac po-
zostalosci budynkéw, a w 1978 r. zdjecia Gniewa, w celu
zlokalizowania dawnego portu. Ponadto wykonano liczne
zdjecia lotnicze stanowisk archeologicznych w dawnym
wojewddztwie warszawskim (m. in. Calowanie, Czersk),
ciechanowskim (m. in. Kolozab, Poswigtne), ptockim
(Wyszogréd, Radzikowo) i radomskim (Wierzbica, Ryd-
no). Warto zwréci¢ uwage, ze dzialania Samodzielnego
Stanowiska ds. Stosowania Metod Geofizycznych zmie-
rzaly do wypracowania optymalnych metod wykrywania
stanowisk archeologicznych, dlatego tez koncentrowaly
si¢ na zaawansowanej fotointerpretacji i pofaczeniu wyko-
nywania zdj¢¢ lotniczych z prospekeja geofizyczna, wier-
ceniami i badaniami sondazowymi (MODRZEWSKA-
MARCINIAK 1980; 1983; 1984; w zakresie faczenia
tych nieinwazyjnych metod prospekcji najwigksze osia-
gnigcia ma obecnie Bawarski Urzad Ochrony Zabytkéw
w Monachium — zob. np. BECKER ed. 1996). Wspét-
praca z wojskiem miafa tu dobre i zfe strony: nie bylo
przeszkéd w wykonywaniu zdje¢ lotniczych, jednak ar-
cheolodzy nie mieli wplywu na porg roku, w ktérej wyko-
nywane byly zdjecia, czgsto tez piloci wojskowi nie potra-
fili zidentyfikowa¢ dokfadnie miejsca, na sfotografowaniu
ktérego zalezalo archeologom. Jak wspomina K. Misie-
wicz (inf. ustna), archeolodzy wykfadali w tym celu na
stanowiskach specjalne plachty, ktére mialy wskazaé woj-
skowym fotografom miejsce wykonania zdjecia.
Wszystkie, wspomniane wyzej do$wiadczenia pol-
skiej archeologii z fotografia lotnicza wskazywaly zatem
raczej na mozliwoé¢ jej zastosowania do szczegétowego lo-
kalizowania obiektéw w obr¢bie znanych stanowisk ar-
cheologicznych, niz do poszukiwania nieznanych dotad
stanowisk. Pomimo tego ograniczonego pojmowania
mozliwoéci wykorzystania fotografii lotniczej, powszech-
ne bylo wéréd archeologéw przekonanie o jej celowosci
(cf. np. OSTOJA-ZAGORSKI 1969). Tym samym,
oczywiste by¢ musialo, ze w ramach zakrojonego na sze-
roka skale przedsigwzigcia inwentaryzacji wszystkich sta-
nowisk archeologicznych w Polsce, zwanego Archeolo-
gicznym Zdjgciem Polski, nie moze réwniez zabraknaé
zdje¢ lotniczych. I rzeczywiscie, projekt zalozei meto-
dyczno-organizacyjnych archeologicznego zdjecia ziem
polskich opracowany w 1975 r. (KEMPISTY et al. 1981)
przewidywal wykonywanie zdje¢¢ lotniczych w ramach
AZP (takze w podczerwieni) w stosunku do stanowisk
o wybitnej wartosci lub nie dajacych si¢ rozpoznaé inny-
mi sposobami, co prawda ,wylacznie za zgoda centralne-
go kierownictwa akcji i na wniosek odpowiedniej woje-
wodzkiej komisji konsultantéw” (p. 26-27). Podobne za-
fozenie przyj¢to w 1980 r. w dokumencie ,,Zasady realiza-
qji zdjecia archeologicznego terenu w Polsce”, éwczesne-
go Generalnego Konserwatora Zabytkéw, wiceministra
kultury i sztuki Wiktora Zina, gdzie zdjecia lotnicze prze-
widziano jako element prac inwentaryzacyjnych II fazy
AZP (ZIN 1981: 131). Niestety zatem, nie uznano wéw-
czas prospekcji aerofotograficznej za réwnouprawniong
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metod¢ wykrywania stanowisk archeologicznych, a po-
traktowano jg jedynie jako szczegélng forme dokumenta-
gji stanowisk juz znanych dzigki zastosowaniu innych me-
tod poszukiwawczych. Warto zauwazy¢, ze w opubliko-
wanym 15 lat pézniej tomie podsumowujacym dotych-
czasowe doswiadczenia AZP (JASKANIS ed. 1996) znaj-
dujemy jedynie dwie przypadkowe wzmianki o zdjeciach
lotniczych jako szczegélnej formie dokumentacji, ktéra
byla przewidziana do zastosowania w II etapie AZP, lecz
nie zostala zrealizowana (MATOGA 1996: 51;
RYDZEWSKI 1996: 68). Karta archeologicznych badan
powierzchniowych R. Mazurowskiego (1981) przewidy-
wala co prawda specjalny piktogram dla stanowisk zna-
nych ze zwiadu lub zdjecia lotniczego (p. 55), ale do obo-
wiazujacej formy KESA (Karty Ewidencji Stanowiska Ar-
cheologicznego) analogiczne oznaczenie wprowadzone
zostalo dopiero w 1998 r. (JASKANIS 1998: 25;
KOWALSKI, EAPKOWSKI 1998: 51). Stuszna wigc by-
fa diagnoza dokonana przez J. Gassowskiego (1983: 214)
w 1983 r., ktéry pisal: ,Nie zdotano jednak w Polsce do-
tychczas zorganizowaé systemu rozleglej prospekgji lotniczej
dla celéw archeologii, ktéra by planowo ogarngla obszar
kraju. Ta dziedzina ciagle jeszcze nalezy do przysztosci”.
Dlaczego tak si¢ stalo? Przyczyn bylo zapewne
wiele. Jedna z nich niewatpliwie byt fakt, ze — jak wspo-
mniano wyzej — zdjecia lotnicze utozsamiano w polskiej
archeologii wylacznie niemal z fotografowaniem znanych
juz stanowisk archeologicznych. Oceniajac zdjecia lotni-
cze wykonane w tym wczesnym powojennym etapie ar-
cheologii lotniczej I. Modrzewska-Marciniak (1984: 267)
stwierdzita, ze wszystkie niemal odnalezione przez nig
zdjecia majg charakter dokumentacyjny i nie nadaja si¢ do
dalszych analiz szczeg6towych. Takie zdjecia, oprécz
oczywistej warto$ci prezentacyjnej, nie wnosily wiele no-
wego i nie mogly by¢ stymulacja do rozwoju archeologii
lotniczej na wigksza skale. Oczywiscie, wykonywanie ta-
kich zdje¢ jest réwniez ze wszech miar celowe: majg one
walor spektakularnej prezentacji obiektéw archeologicz-
nych, pozwalaja lepiej u$wiadomié sobie forme prze-
strzenng stanowiska i jego usytuowanie w $rodowisku
przyrodniczym, okresli¢ stan jego zachowania i ewentual-
ne grozace mu niebezpieczefistwa zniszczenia, niekiedy
takze dostrzec szczegbly wewnetrznego rozplanowania
stanowiska czy pozostafosci partii juz zniszczonych. Jed-
nakze wszystkie te wartoéci nie zmieniaja faktu, ze foto-
grafuje si¢ obiekt juz znany, co w poréwnaniu z badania-
mi powierzchniowymi — majacymi przede wszystkim wa-
lor odkrywczy — nie moglo budzi¢ specjalnego entuzja-
zmu. Ponadto, utarlo si¢ przekonanie, ze fotografia lotni-
cza to przede wszystkim fotografia pionowa, wymagajaca
specjalnej konstrukeji samolotu, specjalnego sprzgtu foto-
graficznego i specjalnych umiejetnoéci fotografa, stad ar-
cheolodzy chetnie zlecali specjalistom wykonanie zdjgé
lotniczych interesujacego ich stanowiska, ale nie przycho-
dzifo im do glowy, ze mogg sami wsigé¢ do samolotu
z aparatem fotograficznym w reku. Specjalisci, jako osoby
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z reguly nie zainteresowane archeologia, nie mogli réw-
niez sta¢ si¢ motorem rozwoju archeologii lotniczej w Pol-
sce, a wykonywane przez nich zdj¢cia, czgsto w niewtasci-
wej porze roku i ze zbyt duzej wysokosci, nie zachgcaly
z kolei archeologéw do kontynuowania wspétpracy.

Sadzi si¢ czgsto, ze przeszkoda w rozwoju tej galezi
archeologii w Polsce byly wzgledy tajemnicy wojskowej
(tak z pewnoscia bylo we wezesnych latach powojennych).
Rzeczywiscie ustawa z dnia 31 maja 1962 r. Prawo lotni-
cze (Dz. U. Nr 32, poz. 153 z péin. zm.) zabrania doko-
nywania zdje¢ fotograficznych ze statkéw powietrznych
w czasie lotu, ale Zarzadzenie Nr 32 Prezesa Rady Mini-
stréw z 1970 r. w sprawie dokonywania zdjeé¢ lotniczych
dla celéw publikacyjnych stwierdza, ze dokonywanie i pu-
blikowanie zdjg¢ lotniczych na obszarze panistwa wymaga
zezwolenia Ministerstwa Obrony Narodowej lub innych
upowaznionych przez nie organéw. W praktyce zezwole-
nie na wykonywanie takich zdje¢ wydaje Oddziat Ochro-
ny Tajemnicy Zarzadu VIII Sztabu Generalnego. Nato-
miast na wykonywanie zdj¢¢ o charakterze fotograme-
trycznym i teledetekcyjnym, zgodnie z ustawa z dnia 17
maja 1989 r. Prawo geodezyjne i kartograficzne (Dz. U.
Nr 30, poz. 163 z péin. zm.) zezwolenie wydaje Zarzad
Topograficzny Sztabu Generalnego Wojska Polskiego.
Chociaz zatem zdj¢é lotniczych w Polsce nie mozna wyko-
nywaé w sposéb catkowicie dowolny, to jednak, z pomi-
nigciem terenéw niezbednych dla obronnoéci, mozliwe
jest (i bylo, jak tego dowodza udane starania) uzyskanie
stosownego zezwolenia.

Wreszcie, trzecia i by¢ moze najpowazniejsza przy-
czyna braku rozwoju archeologii lotniczej w Polsce byta
niewielka liczba nadajacych si¢ do tego celu samolotéw
i wysokie koszty ich wynajecia, chociaz jeéli wezmiemy
pod uwage efektywno$¢ prospekcji lotniczej i rosnace
koszty badafi powierzchniowych, koszt ten nie bylby za-
pewne drastycznie wysoki.

Pomimo wskazanych trudnosci archeologia lotni-
cza istniala w polskiej archeologii w niewielkim zakresie
w latach 1980-tych i 1990-tych, niestety poza przedsie-
wzigciem Archeologicznego Zdjgcia Polski.

Od lat 1980-tych bardzo aktywny na polu foto-
grafii lotniczej byl Wiestaw Stepien z Regionalnego
Osrodka Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturowego
w Lodzi, ktéry jednak gléwnie dokumentowat obiekty ar-
chitektoniczne, ruiny zamkéw i uklady urbanistyczne,
chociaz w niektérych czgéciach kraju — np. w woj. lesz-
czyfiskim w latach 1986-1988 zadokumentowat z powie-
trza ponad 100 stanowisk archeologicznych. W Wielko-
polsce z archeologami wspétpracowal w tymze okresie fo-
tograf i fotointerpretator Andrzej Kijowski, wykonujac m.
in. zdjecia grodzisk. W Polsce pétnocno-wschodniej zdje-
cia grodzisk dla potrzeby archeologii wykonywat tez w la-
tach 1980-tych i 1990-tych sporadycznie geodeta Jerzy
Mialdun, a w Polsce potudniowo-wschodniej od lat
1980-tych grodziska dokumentowali od czasu do czasu
Michat Parczewski i Jacek Poleski z Instytutu Archeologii
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Uniwersytetu Jagielloniskiego, a péZniej takze Jerzy Ginal-
ski z Krosna — konserwator zabytkéw archeologicznych.
Fotografie z tego okresu s3 rozproszone w wielu kolek-
cjach, w tym réwniez prywatnych, a wykonywanie zdje¢
nie przybralo nigdy charakteru planowe;j i systematycznej
akcji. Dopiero w latach 1990-tych z inicjatywy Eugeniu-
sza Tomczaka z Centrum Dziedzictwa Kulturowego Gér-
nego Slaska w Katowicach rozpoczgto systematyczne foto-
grafowanie wszystkich grodzisk Gérnego Slaska z heli-
koptera. Zdjecia te, dzigki finansowemu wsparciu ze stro-
ny Generalnego Konserwatora Zabytkéw, opublikowane
zostaly w postaci pigknego albumu (GORGOLEWSKI
i TOMCZAK 1996).

Réwnolegle do wykonywania zdj¢¢ lotniczych
znanych stanowisk archeologicznych o charakterze doku-
mentacyjnym, podejmowano sporadycznie préby fotoin-
terpretacji zdje¢ w celu wykrywania nieznanych dotad
obiektéw w obrgbie stanowisk lub nawet wykrywania no-
wych stanowisk w rejonie stwierdzonego wczesniej inten-
sywnego osadnictwa. W tym celu wykorzystywano gléw-
nie zdjecia pionowe z duzej wysokosci, ktére udawato si¢
archeologom uzyska¢ od stuzb wojskowych i kartograficz-
nych. Takie analizy prowadzili przede wszystkim pracow-
nicy wspomnianej wyzej pracowni geofizycznej 6wczesne-
go IHKM PAN, a takze np. u schylku lat 1980-tych au-
tor niniejszego artykutu dla rejonu Hacick na Podlasiu,
znanego z wystgpowania tam licznych stanowisk z okresu
od wezesnej epoki zelaza po wezesne Sredniowiecze.

Specyficznym sposobem wykorzystywania foto-
grafii lotniczej w archeologii polskiej byly rekonstrukcje
érodowiska naturalnego w przeszlosci, zwigzane z bada-
niem powigzaf migdzy systemami prahistorycznego osad-
nictwa a cechami $rodowiska naturalnego. Tego rodzaju
studia prowadzit np. J. Miszalski (1960) w celu odtworze-
nia $rodowiska grodu w Chodliku, J. Ostoja-Zagérski
(1980) w rejonie Poznania we wspéipracy z Pracownia
Fotointerpretacji Zdje¢ Lotniczych Instytutu Geografii
Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu,
B. Okupny dla neolitycznej osady w Mirkowicach w
Wielkopolsce, W. Raczkowski w celu odtworzenia pale-
omeandréw Wieprzy w rejonie grodziska we Wrzesnicy
na Pomorzu Srodkowym (RACZKOWSKI 1995: 268-
269; 1998: 148; FLOREK 1991; FLOREK 1994) czy
Mialdun dla terenéw Zutaw Wislanych, Wysoczyzny El-
blaskiej, Pojezierza lfawskiego, Olsztyfiskiego i Suwalskie-
go oraz dla Krainy Wielkich Jezior Mazurskich, np. w ce-
lu zidentyfikowania przeksztalceni linii brzegowej jeziora
Druzno w rejonie identyfikowanego z historycznym Tru-
so stanowiska archeologicznego w Janowie Pomorskim
(MIALDUN 1987; 1991; 1995: 127-130; MIALDUN,
SWIATEK 1993; JAGODZINSKI, KASPRZYCKA
1990: 26-36).

Uznajac ogromng przydatnos¢ zdje¢ lotniczych dla
celéw dokumentacyjnych, czy dla potrzeb analiz paleosro-
dowiska osadnictwa, trzeba wyrazi¢ zal, ze na poczatku lat
1980-tych nie zostata wykorzystana mozliwos¢ wiaczenia
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wykonywania zdje¢ lotniczych do rutynowego postgpowa-
nia przy rozpoznaniu terenu metoda AZP. Najwicksze bo-
wiem znaczenie dla archeologicznej praktyki badawczej
i konserwatorskiej maja zdjecia lotnicze stosowane jako me-
toda wykrywania stanowisk archeologicznych. Brak rozwo-
ju archeologii lotniczej w takim charakterze w Polsce wiaze
si¢ z uznaniem badaf powierzchniowych za podstawows,
optymalng metodg¢ terenowej inwentaryzacji stanowisk ar-
cheologicznych. Na nieodlaczne ograniczenia badaf po-
wierzchniowych i koniecznos¢ ich uzupelnienia prospekeja
aerofotograficzng w przypadku wielkich inwestycji linio-
wych grozacych zaglada stanowiskom archeologicznym, ta-
kich jak np. gazociag tranzytowy z pétwyspu Jamat do Eu-
ropy Zachodniej, zwrécit dopiero niedawno uwage
W. Raczkowski (1996) w niewielkim artykule, opublikowa-
nym niestety zagranica. Tymczasem osoby odpowiedzialne
za zalozenia metodyczne ratowniczych badan poprzedzaja-
cych wielkie inwestycje liniowe, ktére w wielu krajach za-
chodnich, a nawet ostatnio w Stowenii (GROSSMAN, inf.
ustna) rutynowo poprzedza si¢ rozpoznaniem lotniczym,
nie uwzglednily tej metody w ogéle (MAZUROWSKI
1996; por. w tej kwestii uwagi krytyczne
RACZKOWSKIEGO 1996: 17) lub tez odniosly si¢ do
niej sceptycznie, uznajac ja jedynie za metodg uzupelniajaca
i wymagajaca zawsze weryfikacji za pomocy badan po-
wierzchniowych i sondazowych (MACISZEWSKI,
BUKOWSKI 1998: 51). Warto natomiast zauwazy¢, ze ar-
cheologia lotnicza u schytku lat 1990-tych stata si¢ w naszym
kraju przedmiotem nauczania uniwersyteckiego: na Uniwer-
sytecie im. A. Mickiewicza w Poznaniu, gdzie zaj¢cia prowa-
dzit Wlodzimierz Raczkowski i na Uniwersytecie Warszaw-
skim, gdzie zajecia prowadzit Mariusz Ziétkowski (zob. np.
GUZOWSKA, MEGLICKA eds. 1998: 118).

Poszukiwania stanowisk archeologicznych poprzez
specjalne loty samolotem na malej wysokosci i wykony-
wanie zdje¢ uko$nych w potowie lat 1980-tych zapoczat-
kowal na maly skale Wiodzimierz Raczkowski na Pomo-
rzu Srodkowym w woj. stupskim oraz nieco pézniej Ewa
Banasiewicz — konserwator zabytkéw archeologicznych
w woj. zamojskim. Szczegélnie ta ostatnia mogta wkrétce
wykazac si¢ spektakularnym sukcesem w postaci wykrycia
licznych rozoranych kurhanéw, ktére poddawane byly
nast¢pnie weryfikacji wykopaliskowej. W obu przypad-
kach przedsigwzi¢cia mialy charakter sporadycznych lo-
téw, uzaleznionych od mozliwosci skorzystania z samolo-
tu bez angazowania nieistniejacych $rodkéw finansowych.
Ewa Banasiewicz wykorzystywata np. w tym celu loty
szkoleniowe kandydatéw na pilotéw ryzykujac zyciem dla
dobra sprawy.

Zasadniczy przelom w podejéciu do archeologii
lotniczej w Polsce nastapit w 1996 r., przede wszystkim
dzigki wspétpracy migdzynarodowej i szczgéliwemu zbie-
gowi okolicznosci. Petnigcy wéwczas funkcje zastgpey Ge-
neralnego Konserwatora autor niniejszego artykutu, ktéry
z systematycznym wykonywaniem zdj¢¢ lotniczych ze-
tknat si¢ w 1985 r. w Bawarii, gdzie dzigki kontaktom
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z Bayerisches Landesamt fiir Denkmalpflege mial mozli-
wos¢ odbycia lotu ze stynnym pilotem i fotografem Otto
Braaschem i zapoznania si¢ z archiwum fotograficznym
urzgdu konserwatorskiego w Landshut, wystapit z wnio-
skiem, aby w ramach AZP, ktéremu w tymze roku przy-
wrécono rangg programu resortowego Ministerstwa Kul-
tury i Sztuki i zapewniono gwarancje finansowania, pro-
spekcje powierzchniowa uzupelni¢ systematyczng pro-
spekcja aerofotograficzna. Takie podejécie uzyskalo pelne
poparcie zaréwno prof. Andrzeja Tomaszewskiego — 6w-
czesnego Generalnego Konserwatora Zabytkéw, jak i dr
Wojciecha Brzezifiskiego, ktéry mianowany zostal w tym-
ze roku Przewodniczacym Rady Programowej AZP.
Oczywiste bylo, ze w poczatkowym etapie tej prospekji
konieczne bedzie przede wszystkim skorzystanie z do-
$wiadczen fotograféw lotniczych, takich jak Wiestaw
Stepien z Lodzi i Jerzy Mialdun z Olsztyna, oczywiste by-
fo tez jednak, ze jeli celem ma by¢ doprowadzenie do sys-
tematycznej prospekgji aerofotograficznej, to rozpoznanie
lotnicze i zdj¢cia lotnicze wykonywaé musza sami arche-
olodzy i to w miar¢ mozliwosci liczni. Trudno$¢ we wdro-
zeniu tego zalozenia sprawial jednak brak archeologéw
(lub pilotéw), ktérzy mieliby jakiekolwiek doswiadczenie
w identyfikacji stanowisk archeologicznych, widocznych
jedynie jako anomalie ro$linne i glebowe z powietrza.
Szczgéliwy traf sprawil, ze w tymze 1996 r. mig-
dzynarodowa organizacja skupiajaca archeologéw lotni-
czych — Aerial Archaeology Research Group wspélnie
z Janus Pannonius University w Pecs zorganizowata dla
archeologéw z krajéw bylego bloku sowieckiego tygo-
dniowe szkolenie praktyczne w zakresie archeologii lotni-
czej na Wegrzech, kofo miejscowosci Siéfok nad jeziorem
Balaton (BEWLEY, BRAASCH, PALMER 1996; GOJ-
DA 1998: 870). Szkolenie to zostalo zorganizowane
w zwiazku z bardzo dobrymi wynikami prospekcji aerofo-
tograficznej we wschodnich Niemczech, na Wegrzech
i w Czechach, ktéra mogla si¢ tam rozpoczaé po upadku
wladzy komunistycznej (zob. np. BRAASCH 1995;
1996; GOJDA 1993; 1997). Znaczny udzial w zainicjo-
waniu archeologii lotniczej w tych krajach miat Otto Bra-
asch — stynny w calej Europie pilot niemiecki, dzialajacy
poczatkowo na terenie Bawarii, a pézniej Badenii-Wir-
tembergii. Pierwszym przejawem checi pomocy archeolo-
gom z krajéw $rodkowej i wschodniej Europy w rozpo-
czgciu rozpoznawania lotniczego zasobéw dziedzictwa ar-
cheologicznego w ich krajach bylo mi¢dzynarodowe sym-
pozjum ,Luftbildarchiologie in Ost- und Mitteleuropa”
w pazdzierniku 1994 r. w Kleinmachnow (KUNOW ed.
1995), ktérego tres¢ najlepiej oddaja tytuly dwéch wysta-
piefi: Otto Braascha — ,Pi¢édziesiat straconych lat”
(BRAASCH 1995) i Roga Palmera — ,,Céz za mozliwo-
éci!” (PALMER 1995). Uznano zatem, ze z jednej strony
nadrobi¢ trzeba w dziedzinie archeologii lotniczej w kra-
jach postkomunistycznych stracony czas, z drugiej za$, ze
archeologia lotnicza w tych krajach moze wykorzysta¢ do-
$wiadczenia innych krajéw i ustrzec si¢ przed ich bigdami,
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w ten sposéb wzglednie szybko osiagajac stan, ktéry
w normalnych warunkach osiagni¢ty bylby droga dtugo-
trwalych i ponawianych préb i bledéw.

W szkoleniu w Siéfok uczestniczyli z Polski
Zbigniew Kobylifiski i Wodzimierz Raczkowski, uzysku-
jac podstawowe umiej¢tnosci w zakresie identyfikacji sta-
nowisk archeologicznych z powietrza i ich dokumentowa-
nia fotograficznego. Stalo si¢ zatem jasne, ze archeologia
lotnicza zajmowac¢ si¢ moze niemal kazdy archeolog, od-
porny na chorob¢ lokomocyjna i dysponujacy w miarg
dobrym sprz¢tem fotograficznym. Biuro Generalnego
Konserwatora Zabytkéw przeznaczylo w zwiazku z tym
latem 1996 r. pierwsze $rodki finansowe na poszukiwania
stanowisk lotniczych z samolotu w ramach AZP. Poczat-
ki prawdziwie systematycznych poszukiwan stanowisk ar-
cheologicznych z powietrza zawdzigczamy jednak przede
wszystkim osobistemu zaangazowaniu i pomocy przyja-
ciét zagranicznych — Otto Braascha z Niemiec i Martina
Gojdy z Czech. Obaj przybyli latem 1996 r. do Polski —
Otto Braasch przylecial nawet swoja stynng Cessna 172
D-EOBC, ladujac w lipcu wéréd ogromnych Boeingéw
737 na migdzynarodowym lotnisku w Warszawie — i po-
mogli przeprowadzi¢ pierwsze profesjonalne loty, szkolac
réwnocze$nie polskich archeologéw.

Latem 1996 r. pig¢ zespoléw wykonywato zatem
zdjecia lotnicze na potrzeby archeologii z funduszy
Generalnego Konserwatora Zabytkéw:

- Otto Braasch ze Zbigniewem Kobylifiskim, Dariu-
szem Krasnodgbskim i Dariuszem Wachem wykonali loty
wzdtuz rzeki Narew oraz poszukiwania stanowisk w woj. bia-
fostockim w péinocno-wschodniej czgéci kraju, migdzy in-
nymi wzdluz trasy gazociagu tranzytowego (pl. 96.1);

- Martin Gojda z Wiestawem Stgpniem poszuki-
wali stanowisk na Kujawach (pl. 96.2) w woj. wloctaw-
skim i bydgoskim (GOJDA 1997: 38-39; 1998: 873);

- Wlodzimierz Raczkowski z Andrzejem Kijow-
skim wykonywali zdjecia w woj. stupskim;

- Jerzy Mialdun wykonywal zdj¢cia lotnicze
w woj. gdaniskim i elblaskim;

- Ewa Banasiewicz wykonywata zdjecia na
Zamojszczyznie.

Celem tego pierwszego, pilotazowego sezonu syste-
matycznej prospekcji aerofotograficznej bylo sprawdzenie
przez do$wiadczonych pilotéw i fotograféw, czy warunki
geologiczne, glebowe i wegetacyjne na terenie Polski roku-
ja nadzieje na efektywne dziatania w tym zakresie. Uzyska-
nie sukcesu w ciagu tego pierwszego sezonu gwarantowalo
bowiem dalsze finansowanie projektu i umozliwialo prze-
konanie szerszych kregéw archeologéw o mozliwosci i ce-
lowoéci wykonywania zdjeé lotniczych. Istotne znaczenie
miala takze wizyta w Polsce Boba Bewleya z Royal Com-
mission of Historical Monuments (RCHM) z Anglii —
jednego z inicjatoréw szkolenia na Wegrzech, ktéry jesie-
nig 1996 r. wyglosit kilka bogato ilustrowanych przezro-
czami odczytéw w réznych miejscach kraju, migdzy inny-
mi na dorocznym zjezdzie wojewédzkich konserwatoréw
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zabytkéw archeologicznych w Wyknie oraz w PMA
w Warszawie, prezentujac korzysci konserwatorskie plyna-
ce z wykonywania zdj¢é lotniczych.

Akcje¢ popularyzacyjng prowadzili tez w tym
samym czasiec Wlodzimierz Raczkowski w Poznaniu i
Zbigniew Kobylifiski w Warszawie, publikujac artykut
w popularnym pismie (KOBYLINSKI 1997) oraz zapew-
niajac finansowanie pierwszej publikacji ksiazkowej na ten
temat — albumu zdje¢é lotniczych grodzisk z terenu Gérne-
go Slaska (GORGOLEWSKI, TOMCZAK 1996).

Sukces pierwszego sezonu prospekeji aerofotogra-
ficznej, kiedy na wszystkich poddanych prospekciji aerofo-
tograficznej terenach wykryto wiele nowych stanowisk ar-
cheologicznych, umozliwit rozszerzenie dziatatt w 1997 r.,
kiedy objely juz one prawie polowe éwezesnych woje-
wodztw. Istotne znaczenie mialo w tym roku ponowne
przybycie do Polski Martina Gojdy, ktéry wraz z Mirosta-
vem Balekiem z Brna wykonywat zdjgcia lotnicze na tere-
nie woj. lubelskiego, szkolac tez w tej dziedzinie kolejne
osoby — pracownikéw stuzb ochrony zabytkéw (GOJDA
1998: 873-875).

Poszukiwania stanowisk archeologicznych z samo-
lotu kontynuowali tez w 1997 r. w réznych czgciach kra-
ju Wiestaw Stepient i Wlodzimierz Raczkowski (pl. 97.1),
a takze Jacek Poleski z Instytutu Archeologii Uniwersyte-
tu Jagielloniskiego oraz Mariusz Ziétkowski z Instytutu
Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego (majacy
uprzednie doswiadczenia w zakresie archeologii lotniczej
w Ameryce Potudniowej).

Istotne znaczenie dla popularyzacji archeologii lot-
niczej w Polsce miala tez zorganizowana przez W. Racz-
kowskiego w tymze roku w Muzeum Archeologicznym
w Poznaniu wystawa brytyjskich zdje¢ lotniczych.

Na forum migdzynarodowym natomiast odnoto-
waé nalezy w tymze roku wystawg zdje¢ lotniczych w Pra-
dze i konferencj¢ na temat archeologii lotniczej w $rodko-
wej Europie, stanowiaca podsumowanie dziafai finanso-
wanych w latach 1996-1997 w ramach programu
RAPHAEL (OEXLE ed. 1997). Na konferendji tej zwig-
zt3 informacj¢ o dziataniach inicjujacych systematyczne
rozpoznanie aerofotograficzne w Polsce przedstawit autor
niniejszego artykutu.

Prawdziwy przefom w zakresie upowszechnienia
archeologii lotniczej w Polsce nastapit w 1998 r., ponow-
nie dzigki wspétpracy migdzynarodowej. W lipcu tego ro-
ku Aerial Archaeology Research Group we wspéipracy
z Generalnym Konserwatorem Zabytkéw, Instytutem
Prahistorii Uniwersytetu im. A. Mickiewicza w Poznaniu,
Poznaniskim Towarzystwem Prehistorycznym i Fundacja
Res Publica Multiethnica zorganizowalo kolejne tygo-
dniowe praktyczne szkolenie w zakresie archeologii lotni-
czej, tym razem w Polsce. W szkoleniu, ktére odbylo sig
w Lesznie (GOJDA 1998: 870-872; PALMER 1998;
STOERTZ 1998; BARFORD 1998) wziglo udziat 23 kur-
santéw, w tym 17 archeologéw z Polski (Jerzy Brzozowski
z Suwatk, Mirostawa Dernoga z Pily, Monika Gladysz
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z Lublina, Mirostaw Jonakowski z Elblaga, Dariusz
Krasnodebski z Warszawy, Ireneusz Krynski z Lomzy,
Agnieszka Martyniuk z Siedlec, Jacek Nowakowski
z Leszna, Tomasz Pazdej z Warszawy, Ryszard
Poniewierza ze Stupska, Andrzej Prinke z Poznania,
Malgorzata Schild z Rzeszowa, Wojciech Sosnowski z To-
runia, Wiestaw Stepien z Lodzi, Piotr Szpanowski z War-
szawy, Jarostaw Wyrwinski z Leszna i Mariusz Ziétkowski
z Warszawy), z czego 13 os6b zwigzanych z instytucjami
odpowiedzialnymi za ochrone¢ zabytkéw archeologicz-
nych. Osobami odpowiedzialnymi za organizacje szkole-
nia byli Wlodzimierz Raczkowski z Instytutu Prahistorii
UAM oraz Paul Barford z biura Generalnego Konserwa-
tora Zabytkéw. Pilotami byli Otto Braasch z Landshut
i Tomas Janiéek z Pragi (pilot Instytutu Archeologii Cze-
skiej Akademii Nauk); zajecia naziemne prowadzili tacy
specjalisci, jak Bob Bewley RCHM (Aerial Survey —
Swindon); Michael Donneus z Institut fiir Ur- und
Friihgeschichte, Universitit Wien; Toby Driver z Royal
Commission on the Ancient and Historical Monuments
of Wales, Martin Gojda z Instytutu Archeologii Czeskiej
Akademii Nauk, Dave MacLeod z RCHM (York); Rog
Palmer z Air Photo Services (Cambridge), Fiona Small
i Cathy Stoertz z RCHM (Swindon). Goécinne wyklady
wyglosili: Mjr Bernard Dabrowski z Zarzagdu Gléwnego
Wojska Polskiego (na temat wymogéw ochrony tajemni-
cy wojskowej w przypadku wykonywania zdjeé¢ lotni-
czych), Darja Grossman z Wydziatu Archeologii Uniwer-
sytetu w Ljubljanie (Sfowenia) i Giinter Wetzel z Bran-
denburgisches Landesmuseum fiir Ur- und Friihgeschich-
te w Poczdamie.

Szkolenie przekonalo nawet najbardziej dotad
sceptycznie nastawione osoby, ze mozliwe jest wykrywa-
nie stanowisk archeologicznych z samolotu i wykonywa-
nie ich dokumentacji fotograficznej przez samych arche-
ologéw. Réwnoczesnie, konkretnym rezultatem szkolenia
s3 tysiace fotografii stanowisk archeologicznych z rejonu
Leszna, w tym wielu nowych odkrytych obiektéw (zob.
np. GOJDA 1998: 873, fig. 3), migdzy innymi niezna-
nych dotad zalozen w postaci kolistych rowéw oraz ziden-
tyfikowanych po raz pierwszy rozoranych grodzisk. Wy-
niki tej prospekgji zostaly jeszcze w tym samym roku we
wirze§niu przedstawione na dorocznej konferencji AARG
w Yorku, w ktérej z Polski uczestniczyli: Wiodzimierz
Raczkowski ze swoimi studentami z Poznania, Jacek No-
wakowski z Leszna oraz Paul Barford, Zbigniew
Kobylinski i Piotr Szpanowski z Warszawy.

Szkolenie w Lesznie zaowocowalo jeszcze w tym sa-
mym roku samodzielnymi prébami rozpoznania lotniczego
podejmowanymi przez kursantéw. Wyniki tych dzialan
przedstawione zostaly na dorocznym zjezdzie konserwato-
réw zabytkéw archeologicznych w Pile w grudniu 1998 r.
Andrzej Prinke wraz z Bogdanem Walkiewiczem przelecie-
li helikopterem wzdluz calej trasy projektowanej autostrady
w woj. poznafiskim, odkrywajac wiele stanowisk, ktére nie
zostaly uprzednio uchwycone nawet podczas szczegétowej
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prospekgji powierzchniowej i badar sondazowych i dostar-
czajac nowych danych do oceny oddziatywania autostrady
na dobra kultury. Agnieszka Martyniuk wykonata kilka lo-
téw nad terytorium woj. siedleckiego, dokumentujac sta-
nowiska archeologiczne kamera cyfrowa. Mirostawa
Dernoga zadokumentowata z powietrza liczne grodziska
woj. pilskiego, w tym niektére przy cienkiej powloce $nie-
gowej, co dato niezwykle plastyczne rezultaty (pl. 97.2).
Wojciech Sosnowski wykonat wiele doskonatych zdjg¢ gro-
dzisk woj. torunskiego, a takze stanowisk nawodnych, do-
kumentujac ukryte pod powierzchniag wody konstrukcje
drewniane. Loty nad woj. lubelskim kontynuowaly Moni-
ka Gladysz i Marta Stasiak we wspélpracy z Regionalnym
Osrodkiem Studiéw i Ochrony Srodowiska Kulturowego
w Lublinie. Wiestaw Stepien poszukiwat z samolotu wra-
kéw w wodach Zatoki Gdanskiej, wspétpracujac z Iwona
Pomian z Centralnego Muzeum Morskiego w Gdansku,
ktéra weryfikowata jego ustalenia za pomoca sonaru.

W ten sposéb, w ciagu trzech lat (1996-1998)
zmienifa si¢ radykalnie sytuacja archeologii lotniczej
w Polsce. Obecnie dysponujemy juz kilkunastoma arche-
ologami, ktérzy sa w stanie samodzielnie rozpoznawaé
stanowiska archeologiczne z samolotu i dokumentowa¢ je
w spos6b pozwalajacy na dalsza interpretacje zdjeé. Tym
samym, stworzone zostaly warunki do rozpocz¢cia rzeczy-
wiscie systematycznych poszukiwan stanowisk archeolo-
gicznych za pomocg prospekgji acrofotograficznej, jako
niezb¢dnego uzupelnienia tradycyjnych badafi po-
wierzchniowych.

Oczywiécie nie oznacza to, ze rozwigzane zostaly
wszystkie problemy wiazace si¢ z wdrozeniem w naszym
kraju archeologii lotniczej. Dalszy rozwéj fotografii lotni-
czej w oczywisty sposéb uzalezniony jest od dostgpnosci
$rodkéw finansowych, a wigc od zrozumienia potrzeby
wykonywania zdje¢ lotniczych ze strony oséb decyduja-
cych o przyznawaniu funduszy. Brak takiego zrozumienia
doprowadzi do sytuacji, w ktérej — jak to okreélit ostatnio
W. Raczkowski (1998: 148) — polska archeologia lotnicza
obierze trajektori¢ lotu lkara, zakoficzona bolesnym
upadkiem. 4
Trzeba sobie bowiem u$wiadomi¢, ze tak jak po-
szukiwania powierzchniowe nie moga ograniczy¢ si¢ do
jednego przejécia danego terenu, tak tez i nie wystarczy
wykona¢ jedno zdjecie lotnicze. Nieufnoé¢ wobec tej me-
tody rozpoznania brata si¢ dotad czgsto z faktu, ze arche-
olodzy spodziewali si¢, ze kazde zdj¢cie lotnicze, wykona-
ne w dowolnych warunkach, powinno odpowiedzie¢ na
stawiane przez nich pytania, a gdy tak si¢ nie dzialo,
sktonni byli negowa¢ w ogéle przydatnoé¢ prospekdji ae-
rofotograficznej. Tymczasem jest oczywiste, ze anomalie
roélinne czy glebowe moga pojawiaé si¢ tylko niekiedy,
w sprzyjajacych warunkach wilgotnosciowych i o$wietle-
niowych. Dlatego tez trzeba kontynuowa¢ loty nad wy-
branym regionem, o réznych porach roku, a nawet dnia.

Konieczne jest ponadto zebranie dotychczas wyko-
nanych zdje¢ lotniczych, ktére rozproszone s3 w rozma-
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itych prywatnych i publicznych archiwach. Najlepszym
rozwigzaniem byloby tu stworzenie centralnego banku da-
nych o zdjgciach lotniczych wykonywanych dla potrzeb
archeologii, jak réwniez ujednolicenie sposobu prowadze-
nia rozmaitych regionalnych czy instytucjonalnych archi-
woéw zdjeé lotniczych; projekt ujednoliconej karty zdjecia
lotniczego zaprezentowat ostatnio W. Stgpien (1998).

Dalej, konieczne jest zachowanie powiazania ze-
spotéw wykonujacych zdjecia z zespotami ,,naziemnymi”,
ktére weryfikowalyby poprzez badania powierzchniowe
i ewentualne sondaze, czy sfotografowane anomalie ro-
$linne lub glebowe s3 rzeczywistymi stanowiskami arche-
ologicznymi. Stad, wlasciwe jest podejécie regionalne,
w ktérym archeolog lotniczy dzialajacy w danym regionie
wspétpracuje z osobami prowadzacymi poszukiwania po-
wierzchniowe i geofizyczne (takie dzialania podejmuje
np. w Czechach Instytut Archeologii Czeskiej Akademii
Nauk — cf. GOJDA 1996). Pofaczenie tych trzech metod
nieinwazyjnego rozpoznania stanowisk archeologicznych
pozwala uzyska¢ o nich wiedz¢ potrzebna nauce i ochro-
nie dziedzictwa, przy ograniczeniu destrukcyjnych wyko-
palisk do minimum.

Rozpowszechnienie zdjg¢ lotniczych jako elemen-
tu AZP nie§¢ bedzie ze sobg wiele probleméw teoretycz-
nych i praktycznych — zdjgcia lotnicze zwigksza w ogrom-
ny sposéb zaséb danych o stanowiskach archeologicz-
nych, przy czym, w odréznieniu od wynikéw badan po-
wierzchniowych, dane te beda niedatowane (PALMER
1995: 24-25), a jednoczeénie ich znajomoé¢ bedzie nakta-
dafa na archeologéw konkretne wymogi np. w zakresie
ochrony. Powstanie jednak pytanie, czy np. obecno$é
anomalii ro§linnych na zdj¢ciu lotniczym moze byé pod-
stawg do objecia stanowiska archeologicznego ochrona
i ewentualnego egzekwowania od wihasciciela terenu za-
przestania jego uzytkowania lub sfinansowania badan ra-
towniczych? Réwnoczes$nie jednak ze wzgledéw konser-
watorskich zdjgcia lotnicze maja t¢ niezaprzeczalng zalet,
ze a¢ moga zasi¢g stanowiska archeologicznego,
czgsto trudny do ustalenia na drodze badafi powierzch-
niowych czy nawet wykopaliskowych; a — jak wiadomo —
okreslenie zasiggu stanowiska archeologicznego jest nie-
zbedne dla objecia go ochrong prawnga.

Pozostaja wreszcie do rozwiazania pewne proble-
my techniczne, zwiazane np. z malg jeszcze popularnoscia
urzadzen pozwalajacych na dokladne lokalizowanie miej-
sca wykonania zdjgcia. Dokladne urzadzenia typu GPS s3
ciagle zbyt drogie i pozostaja poza mozliwo$ciami finan-
sowymi instytucji archeologicznych i stuzb ochrony za-
bytkéw. Na razie wymogiem pozostaje nanoszenie miej-
sca wykonania zdjgcia na doktadna mapg i obejmowanie
kadrem punktéw charakterystycznych terenu, umozliwia-
jacych jego péiniejsza lokalizacjg.

Oczywiste jest zatem, ze wykonywanie zdjeé lotni-
czych winno by¢ kontynuowane w kolejnych latach, przy
czym w pierwszym etapie zmierza¢ winno, jak si¢ wydaje,
przede wszystkim do:
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1. pelnego zadokumentowania wszystkich stano-
wisk o wlasnej formie terenowej, a nast¢pnie systematycz-
nego monitorowania stanu ich zachowania, w celu iden-
tyfikacji zagrozen;

2. systematycznej i intensywnej prospekcji aerofo-
tograficznej wybranych regionéw kraju, na ktérych ukosi-
czono juz systematyczne badania powierzchniowe w ra-
mach AZP, co pozwoli ostatecznie uzupelni¢ inwentary-
zacj¢ stanowisk oraz wyprowadzi¢ wnioski metodyczne,
co do efektywnosci tych dwéch odmiennych metod pro-
spekgji i mozliwoéci ich faczenia.

Oczywiste jest takze, ze tak jak swéj poczatek sys-
tematyczna prospekcja aerofotograficzna w Polsce za-
wdzigcza wspétpracy migdzynarodowej, tak tez potrzebna
jest dalsza nieustanna wymiana do$wiadczen z krajami,
w ktérych archeologia lotnicza jest bardzo zaawansowana
i pomoc ze strony tych krajéw w organizowaniu szkolef,
zaréwno w zakresie samego wykonywania zdje¢, jak i ich
interpretacji oraz archiwizowania.

Z drugiej strony, fake, ze polska archeologia ma
ogromne do$wiadczenia w dziedzinie prospekcji po-
wierzchniowej, moze pozwoli¢ nam na osiagnigcie sukce-
su w zakresie nieniszczacego rozpoznawania zasobéw
dziedzictwa archeologicznego poprzez efektywne potacze-
nie obu tych metod. Jeéli wymienione tu warunki zostang
spelnione, mozemy zatem mie¢ nadziej¢, ze zrealizuje si¢
predykcja J. Gassowskiego (1983: 215): ,Archeologia lot-
nicza ma wigc przed soba wielkg przyszios¢ i zapewne na-
dejdzie czas, kiedy kazde badanie archeologiczne bedzie
w zakresie rutyny poprzedzane zwiadem i dokumentacja
z powietrza. Miejmy nadziej¢, ze i w tej dziedzinie — tak
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1. Schemat powstawania anomalii roslinnych w miejscu znajdowania si¢ obiektéw archeologicznych pod powierzchnia ziemi
(wg M. GOJDA 1997, p. 27).
2. Pochéwek i fibula z grobu nr 165 w Grédku nad Bugiem, stan. 1C.
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PLANSZA 96

1. Grodzisko w Tykocinie nad Narwig - widoczny $lad rozoranego walu otaczajacego osad¢ przygrodows. (Fot. Z. Kobylisiski 1996).
2. Osada przygrodowa w Zglowiaczce, w dawnym woj. wloctawskim - obiekty osadnicze czytelne jako jasno zabarwione plamy w zbozu.
(Fot. W. Stepien 1996).




7. KOBYLINSKI

PLANSZA 97

1. Zniszczone grodzisko (2) w Nielegowie w dawnym woj. leszczyriskim. (Fot. W. Raczkowski 1997).
2. Grodzisko w Wysoczce w dawnym woj. pilskim. (Fot. M. Dernoga 1998).



