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Poczqtek badan nad kwestig dziecinstwa, bgdacy
wypadkowy rozwijajacych si¢ gender studies, przypada na
lata 60-te i 70-te XX w. Pracami, ktére wywolaly lawing
dyskusji byly: wydana w 1960 r. Lenfant et la vie familiale
sous Lancien régime Philippe’a Aritsa i opublikowana czter-
nadcie lat péiniej The History of Childhood Lloyda de
Mause’a. Poklosiem tego bylo wzmozone zainteresowanie
tym etapem zycia ludzkiego, ktére zaowocowalo licznymi
pracami historycznymi i archeologicznymi, co jednak nie
znalazto odzwierciedlenia w polskiej archeologii okresu
rzymskiego. Dzieci w analizie zagadnien spolecznych tego
okresu pojawiaja si¢ gléwnie przy okazji omawiania proble-
méw demograficznych badanych populacji — przy tej oka-
zji zazwyczaj podnoszona jest kwestaia niskiego odsetka
pochéwkdéw dziecigcych na cmentarzyskach'. Temat ten
nie pojawial si¢ jednak w pierwszych pracach archeologicz-
nych dotyczacych stosunkéw spolecznych w kulturze prze-
worskiej (GODEOWSKI 1960; KIETLINSKA 1963)%
Dlatego nalezy podkredli¢ znaczenie pracy Katarzyny Czar-
neckiej (1990), ktéra potraktowala wspomniang kulturg
nie tylko w aspekcie demograficznym, ale i spotecznym, na-
lezycie uwzgledniajac w swych badaniach takze pochéwki
0s6b niedorostych. W kolejnych latach zagadnieniem tym
(w odniesieniu do kultur: przeworskiej, czerniachowskicj
i wielbarskicj) zajmowali si¢: R. Madyda-Legutko, J. Ro-

' Problem ,zaginionych dzieci” poruszaja m.in. K. Czarnecka
(1990), R. Madyda-Legutko et al. (2004), jak réwniez K.-D.
Dollhopf (2002) i I. Beilke-Voigt (2004, tam dalsza literatura)
oraz S. Kbl (2004) i B. Lohrke (2004).

* Problem wysokiej $miertelnosci dzieci zasygnalizowala A. Kiet-
lifiska (1963: 17), z kolei K. Godlowski zauwaza ubozsze wypo-
sazenie grobéw dziecigeych. Duzy odsetek z nich nalezaloby wig-
zaé z V grupg stopnia bogactwa, do ktérej moga réwniez nalezeé

pochéwki 0séb niewolnych (GODEOWSKI 1960: 73-74).

* Na temat koncepcji dziecifistwa w archeologii: M. PAWLETA
2003; 2004.

* Najwigcej grobéw dziecigeych z oznaczeniami antropologiczny-
mi wicku pochodzi z cmentarzysk w Cecelach i w Kowalewku
(w sumie okolo 60% analizowanej liczby pochéwkéw).

> W analizie pominigto réwniez groby zbiorowe, ze wzgledu na
trudnos$¢ przyporzadkowania wyposazenia do poszczegélnych,
wspélnie pochowanych zmarlych.
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dzifiska-Nowak i J. Zagorska-Telega (2004), M. Andraloj¢
i B. Stolpiak (2004), E. Schultze (2004) i E. Grzelakowska
(1991). Szereg uwag dotyczacych odmiennosci pochéw-
kéw dziecigcych w grupie mastomeckiej znajdujemy tez
w pracach A. Kokowskiego (m.in. KOKOWSKI 2005:
396-397; 2007: 122, 188-189 ).

Celem niniejszego opracowania jest proba uchwy-
cenia pewnych prawidlowosci w obrzedowosci pogrzebo-
wej, tj. typéw pochéwkéw, wyposazenia i obecnosci gro-
béw os6b niedorostych na cmentarzyskach. Podstawy dla
dalszych rozwazan beda przede wszystkim groby klasyfiko-
wane jako dziecigee, a wiee mieszczace sig w antropologicz-
nych kategoriach wicku: infans I (0-6,9 lat) i infans 1I (7-
14,9 lat). Zbiér pojedynczych grobéw kultury wielbarskicj,
odpowiadajgcych wskazanemu kryterium, liczy 369 przy-
padkéw (Lista)*. Nie sg to wszystkie znane pochéwki osob-
nikéw niedorostych omawianej kultury. Blisko 300 po-
chéwkéw nie moglo zosta¢ zaklasyfikowanych do jednej
z wymienionych grup wiekowych ze wzgledu na stopient
zniszczenia i nieprecyzyjne oceny antropologiczne’ — wy-
korzystano je jednak jako materialy uzupelniajace. Przy
braku okreslonego wicku, za parametry klasyfikujace do tej
kategorii wiekowej w przypadku inhumacji uznawane sy:
dlugos¢ jamy grobowej i (ewentualnie) niewiclka $rednica
bransolet wchodzacych w sklad wyposazenia grobowego®.

¢ Kryterium metryczne zastosowane zostalo w czasie badan
w Odrach. Wedle niego maksymalna dlugosé jamy w stropie, po-
zwalajgca uznaé gréb za dzieciecy, to 150 cm (WALENTA 1968:
32-33; GRZELAKOWSKA 1991: 74). Jest ono, co prawda,
obarczone mozliwoscia bledu. Na cmentarzyskach kultury wiel-
barskiej zdarza sig, iz jamy grobéw dziecigcych s rozmiarami zbli-
zone do tych, ktére nalezg do osobnikéw dorostych, a nickiedy
nawet sg wigksze Natomiast rzadko zdarza sig, by w jamie o dtu-
gosci w stropie mniejszej niz 150 cm pochowany zostal czlowick
dorosty. Do wyjatkéw nalezy m.in. gréb nr 21 z Brulino-Kosek,
o dtugosci jamy 150 cm, w ktérym zlozono cialo kobiety w wicku
maturus. Szczatki doroslej zmarlej zmiescily si¢ w jamie tylko
dzicki wygicciu korpusu i podniesieniu glowy ku gérze (KEM-
PISTY 1968: 420, fig. 34). Przyklady umieszczania zwlok w zbyt
malych jamach grobowych znane s przede wszystkim z cmen-
tarzysk grupy mastomeckiej (KOKOWSKI 1995: 88-90; 2007:
143). Kryterium wielkoéci bransolet zastosowano w przypadku
pochéwkéw z Cieplego i z Odréw (SCHMIDT 1902; GRZE-
LAKOWSKA 1991).
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Smiertelnos¢ dzieci

Powszechnym problemem, dotyczacym nie tylko
nekropolii z okresu rzymskiego, jest zasygnalizowany juz
wezeéniej deficyt grobdw dzieci, szczeglnie tych najmiod-
szych. Za normg $miertelnosci przyjmowanyg w popula-
cjach pradziejowych dla osobnikéw do 15 roku zycia uzna-
je si¢ warto$¢ powyzej 40%, co rzadko odzwierciedlajy
materialy cmentarzyskowe (m.in. ROZNOWSKI, GLA-
DYKOWSKA-RZECZYCKA 1981: 53; POLINSKI
1993:5).

Porzagdek wymieralnosci populacji ,wielbarskiej”
na poszezegblnych nekropoliach ksztattuje si¢ w sposéb
do§¢ zrdznicowany, uwarunkowany, jak si¢ zdaje, w duzej
mierze stopniem przebadania stanowiska oraz stanem za-
chowania szczatkéw kostnych (por. Tabela 1). Nikly odse-
tek pochéwkéw dziecieeych notowany jest przede wszyst-
kim na cmentarzyskach niewielkich, w znacznym stopniu
zniszczonych i tym samym niereprezentatywnych. Bardziej
wiarygodne statystycznie sg kilkufazowe miejsca grzebalne,
skladajace si¢ z kilkuset pochéwkéw. Wispotezynniki
$miertelnodci obliczone dla ich populacji przewaznie ko-
responduja z oczekiwanymi wartosciami demograficznymi.
Suma osobnikéw zmartych przed ukoficzeniem 15 roku
zycia przekroczyla zakladane 40% tylko na kilku nekro-
poliach, s3 to m.in. Cecele (48%), Kowalewko (45,2%),
Krupice (52,9%), Kolozab, st. 3 (63,3%), oraz cmentarzy-
ska grupy mastomeckiej. Na pozostatych stanowiskach war-
to$¢ ta zamyka si¢ w przedziale od 2,3% do 40%. Jest to
jednak wynik sumaryczny kategorii infans I i infans II.
Przyjmuje si¢ réwniez, iz w grupie osobnikéw niedorostych
najwigkszym ryzykiem zgonu objete sg dzieci do 3 roku zy-
cia, w tym gléwnie noworodki. Tych jednak, jak si¢ okazu-
je, jest na cmentarzyskach wielbarskich niewiele lub zgota
ich brak. Wsrdd ponad 670 pochdéwkéw okreslonych jako
dziecigce mozna wskazad zaledwie 17 plodéw lub nowo-
rodkdw (2,5%)". Wicksza cz¢éé z nich (12 osobnikéw) po-
chowanych zostalo w indywidualnych grobach, pozostali
za$ — w zbiorowych. Znacznie liczniejsza grupe tworzg nie-
mowleta (do 3 roku zycia) — 99 osobnikéw (15%). Blisko
jedna trzecia tej kategorii wiekowej nie przekroczyla 1 roku
zycia (28 dzieci — 5%). W tym wypadku takze wickszo$¢
dzieci (77 osobnikéw) zostala pochowana w indywidual-
nych grobach. Pozostale niemowleta ztozone zostaly razem
z osobami starszymi (22 groby). Do zupelnie wyjatkowych
nalezg pochéwki ptodéw, kedre mozliwe s3 do zarejestro-
wania w materiale cmentarzyskowym gléwnie w przypadku

7 Za noworodki uznaje si¢ dzieci w wicku do 3 miesigca zycia.

* Nickiedy ocena antropologiczna waha si¢ na granicy wickowej
pléd/noworodek.

? Szczatki dziecigce przewaznie zachowujg sig gorzej niz kosci
osobnikéw dorostych. Kosci dzieci cechuje mala gestosé, ktéra
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inhumacji i przy odpowiednich warunkach podloza®. W su-
mie odnotowano je w siedmiu zespotach grobowych. Czeéé
grobéw ze szczatkami domniemanych prenconatuséw to
pochdwki cialopalne jamowe (Cecele, gr. 303 — JASKANIS
1996: 45; Nadkole, st. 1, gr. 35 — ANDRZEJOWSKI, ZO-
RAWSKA 2002: 38). Kilkoro z nich spoczywalo we wspdl-
nych grobach z kobietami, zmartymi najprawdopodobniej
w czasie cigzy, na co wskazuje ulozenie szczatkéw dziecie-
cych na miednicach (Kowalewko, gr. 165 - SKORUPKA
2001: 51-52; Cecele, gr. 313 — JASKANIS 1996: 46;
i Pruszez Gdariski, st. 7 — GEADYKOWSKA-RZECZYC-
KA, PUDEO 2003: 320).

Nalezy zauwazy¢ takze, ze pochdwki dzieci naj-
miodszych, do 3 roku zycia, obecne sg gtéwnie na wickszych
cmentarzyskach, badanych kompleksowo, takze pod wzgle-
dem antropologicznym. Nie bez znaczenia jest réwniez sil-
niejszy zwigzek tej grupy wiekowej z inhumacjg, kedra daje
wicksze szanse prawidlowej i precyzyjniejszej oceny antro-
pologicznej. Tego rodzaju groby zarejestrowano w Cece-
lach (JASKANIS 1996), Kowalewku (SKORUPKA 2001),
Niedanowie, st. 2 (ZIEMLINSKA-ODOJOWA 1999),
Pruszczu Gdatiskim, st. 10 (M. PIETRZAK 1997), Jorda-
nowie (WRZESINSKA 2002; 2004), Wesiorach (MAZU-
ROWSKA 1968a), Odrach (MAZUROWSKA 1968b)
oraz w Mastomgcezu i Grédku nad Bugiem, st. 1C (m.in.
KOZAK-ZYCHMANN 1996: 47, tab. 12), ale takze na
mnigjszych nekropoliach, jak Gozdzik (NIEWEGEOW-
SKI 1983), Stara Wie§ (RADIG 1942), Koécielna Jania
(M. PIETRZAK 2002), czy w grupie mastomeckiej w Grod-
ku nad Bugiem, st. 1C i Mastom¢czu (m.in. KOZAK-
-ZYCHMANN 1996: 47, tab. 12).

Nikla obecno§¢ pochéwkéw malych dzieci na
cmentarzyskach ,wielbarskich” koreluje z tendencja czytel-
ng w materiatach cmentarzyskowych z okresu rzymskiego
(ROZNOWSKI, GEADYKOWSKA-RZECZYCKA
1981: 53; CZARNECKA 1990: 101; POLINSKI 1993: 5;
BEILKE-VOIGT 2004). Wysoka $miertelno$¢ dzieci, sie-
gajaca 50%, utrzymywala si¢ w Europie az po czasy nowo-
zytne, przy czym do grupy ryzyka nalezaly przede wszyst-
kim dzieci do 7 roku zycia, ale gléwnie noworodki i niemo-
wleta (HENNEBERG et al. 1975: 198; DELIMATA 2004:
48; JERSZYNSKA 2004). Przyczyn niewielkiej liczby pto-
déw, noworodkdw i niemowlat na cmentarzyskach upatruje
si¢ gtéwnie w czynnikach wplywajacych na destrukeje
szkieletu oraz niewielkiej glebokosci jam grobowych, przez
co szezatki narazone byly na dzialanie erozji czy zwierzat’.
Oprécz tych czynnikéw, na nieobecno$é najmtodszych

zwigzana jest z mniejsza zawartoscig skladnikéw mineralnych
w stosunku do wigkszego udzialu komponentéw organicznych.
Jest to gléwna przyczyna ich wzmozonej podatnosci na rozktad
w warunkach glebowych, szczegblnie jesli towarzyszy im niewla-

$ciwy odezyn (ph) podloza (JERSZYNSKA 2004: 10).
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dzieci na nekropoliach wplyw mogly mie¢ uwarunkowania
kulturowo-socjologiczne. Praktyka porzucania lub chowa-
nia dzieci w sposéb odmienny od powszechnie przyjetych
zwyczajow znana jest w obyczajowosci rzymskiej, pdinoc-
nogermanskiej, a licznie manifestuje si¢ réwniez w nowo-
zytnych spolecznosciach pierwotnych (m.in. KOMOSA
1997: 230; WINNICZUK 1985: 233, 256; ILUK 1997:
73; MIKUCKI 1997: 54; DELIMATA 2004: 11;
TEEGEN 2000: 537-538; BEILKE-VOIGT 2004: 271-
273). Za istotnic wplywajaca na obecno$¢ grobéw dzieci
najmlodszych uznaje si¢ tez pozycje ekonomiczng rodzi-
cow, kedra decydowata o jakoscei pochdwku i jego niedbalej
badz okazalej formie. Te wlasnie uwarunkowania material-
ne uznaje si¢ tez za odpowiedzialne za prakeyke selekeji
noworodkéw wedlug plei, ,inwestowanie” w chlopcéw
i porzucanie, a w konsekwencji usmiercanie dziewczynek
(KRAUSSE 1998: 344-345). Taki proceder potwierdzajg
rzymskie Zrédia i — wazniejsze z naszego punkeu widzenia —
sagi germaniskie (por. m.in. EDDA POETYCKA, Wieszcz-
ba Wiy, komentarz do strofy 33; SAGA O GUNNLAU-
GU WEZOWYM JEZYKU TI-1V; SAGA O NJALU SPA-
LONYM 56, 105). W przypadku kultury wielbarskicj gtow-
nym argumentem przeciw tezie o dyskryminowaniu plei
zeniskiej moglby by¢ stwierdzony na wigkszosci cmentarzysk
wielbarskich deficyt grobéw mezezyzn, poczawszy od kate-
gorii wickowej invenis”. Oczywiscie nie mozna wykluczy¢
stosowania dla niektérych dzieci odmiennego, nieuchwyt-
nego archeologicznie sposobu pochdwku, na co zwrécono
juz uwagg przy okazji omawiania tego problemu w odnie-
sieniu do kultury przeworskicj (CZARNECKA 1990: 87-
88; MADYDA-LEGUTKO et al. 2004: 210)". Wedlug
K. Czarneckiej mozliwe jest, iz nie wszystkie dzieci posia-
daly prawo do pogrzebu na cmentarzu uzytkowanym przez
dang spolecznosé. Na terenie Barbaricum szezatki dziecigee
odkrywane bywaja m.in. takie na terenic osad (por. np.
KVETANOVA 2008: 26-27).

Najwicksza liczba grobéw z datujacymi elementa-
mi wyposazenia pochodzi z faz B, i B,/C; (Wykres 3).
Najubozej pod tym wzgledem prezentuje si¢ poczatek
okresu rzymskiego (faza B,). Uwaga ta dotyczy réwnicz
pozniejszych okreséw fazy cecelskiej, na co wplyw ma za-
pewne postgpujaca zmiana w jakoéci i asortymencie inwen-
tarzy grobowych. Sumaryczne zestawienie pochéwkdw

1 Trudnosci w ocenie plei osobnikéw niedorostych oraz istniejace
w obrzedowosci kultury wielbarskiej ,,tabu militarno-narzedziowe”
(WOLAGIEWICZ 1974), uniemozliwiaja podzial pochéwkéw
na dziewczgee i chlopigee. Przewaga pochéwkéw kobiecych nad
meskimi utrzymuje si¢ w grupach wickowych: invenis i adultus,
za$ wirdd osobnikéw starszych, maturus i senilis, nastgpuje wy-
réwnanie proporcji $miertelnosci. Na taki stan rzeczy wplyw majg
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dobrze datowanych i tych, keére mozna tylko ogélnie przy-
pisa fazie lubowidzkiej lub cecelskiej, ujawnito wzrost licz-
by pochéwkéw dzieci (#nfans I) w drugicj z wymienionych
faz. Jednoczesnie widoczny jest w fazie cecelskiej spadek
liczby grobdw, z ktdrych szezgtki mogly by¢ okreslone tyl-
ko ogélnie jako dziecigee, co wynika z mozliwoéci doklad-
niejszego okreslenia wieku zmarlych w przypadku inhuma-
cji (szezegolnie czgstej np. na cmentarzysku w Cecelach).
Wicksza liczba pochéwkdw z fazy cecelskiej jest wige albo
wynikiem nasilenia si¢ $miertelnoéci w tej grupie wickowej,
albo zmiany w regutach pogrzebowych, polegajycej na do-
puszczeniu do grzebania w obrebie cmentarzysk szerszej
grupy dzieci, co szczegdlnie widoczne jest w grupie infans I,
w tym takze plodéw, noworodkéw oraz niemowlat.

Wyposazenie grobéw dzieci
najmlodszych (infans I)

Istotng kwestig obrzadku pogrzebowego, w kedrej
odzwierciedla si¢ réwniez stosunek zywych do swoich zmar-
tych, jest jakos¢ wyposazenia grobowego. Rodzaj i liczba
obserwowanych w pochéwkach przedmiotdw jest wypad-
kowg pozycji spolecznej zmartego, tradycji religijnej, zwia-
zanych z nig wyobrazen eschatologicznych i zwyczajéw po-
grzebowych oraz — niekiedy — indywidualnych zyczen zmar-
tego lub jego rodziny. W przypadku dzieci trudno rozstrzyg-
ngé, czy przedmioty znalezione w grobie stanowily ich rze-
czywisty wlasnodé, czy tez sg podarkami dorostych. Dlatego
tez nie ma jedego klucza do odczytywania ,ukrytych” zna-
czen funeralnych. Smier¢ powodowata zmiane nie tylko
statusu samego zmarlego, lecz réwniez pozostalych przy
zyciu; modyfikacji ulegata cala rzeczywistosé, a celem pozo-
statych przy zyciu cztonkéw wspélnoty byla troska o bez-
kolizyjne odnowienie sig porzadku spolecznego (BLOCH,
PARRY 1982: 7; KOWALSKI 1998: 624; VAN GENNEP
2006). Zmarly podazajacy do krainy $mierci potrzebowal
szeregu przedmiotdw, kedre owg wedrdwke, a w kon-
sekwencji osiagnigcie nowego statusu, mogly utatwié.

Analizowana grupa dzieci zmartych ponizej 7 roku
zycia liczy 271 osobnikéw. Wickszoé¢ grobéw pochodzi
z duzych cmentarzysk wielbarskich, takich jak Cecele,
Jordanowo, Kowalewko, Pruszcz Gdatski, st. 7 i 10, Nie-
danowo, st. 2, Nowy Targ, Odry oraz mniejszych, jak

zapewne dwa czynniki: wysoka $miertelno$¢ kobiet w okresie
rozrodczym oraz nieobecno$é mezczyzn miodych, uwiklanych
w dzialania militarne lub gospodarcze poza miejscem zamieszka-
nia, i ich zgon z dala od rodziny.

" Poréwnaj komentarz J. Kolendo (2008: 130-131) dotyczacy Ta-
cytowego passusu 0 ,haniebnym” — w opinii Germanéw — proce-
derze usmiercania dzieci (Germania 19).
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Grebocin, Grzybnica, Gozdzik, Janowo, Ktoczew, Kosciel-
na Jania, st. 7, Krupice, Linowo czy Wegrowo (Lista).

Podstawowa cechy pochéwkoéw dzieci najmtodszych
jest ubostwo ich wyposazenia. Niemal polowic z nich (42%)
nie towarzyszyly dary grobowe lub tez byly to jedynie ufam-
ki naczyn, rzadziej cale naczynia (por. Wykres 1). Z drugicj
jednak strony, prawie co trzeci osobnik miat od jednej do
trzech zapinek (32% wszystkich grobéw). Przewaznic jed-
nak na strdj dziecigey sktadaly si¢ jedna (17%) lub dwie
fibule (11%). Zdarzajg si¢ rowniez groby, w keérych odna-
leziono 3 egzemplarze (3,8%)", natomiast w gr. 81 w Ce-
celach, nalezacym do dziecka 2-3-letniego (JASKANIS
1996: 130), oraz w gr. 377 w Kowalewku, w ktérym spo-
czywal osobnik niewiele starszy (3-4 lata), odkryto po czte-
ry zapinki (czg$¢ z nich stuzy¢ mogla np. do spigcia catunu;
SKORUPKA 2001: 384-385). W Kowalewku trzy zapinki
spoczywaly na wysokoéci obojczykéw, czwarta — tarczowa-
ta — ponizej, w polowie wysokosci ciala; w Cecelach za$ po
dwie fibule umieszczone byly symetrycznie na obojczykach
i ponizej klatki piersiowej®.

Drugim najczgséciej wystgpujacym w grobach dzie-
cigcych elementem sg paciorki (22%), ktérych liczba w gro-
bie nie przekracza z reguly pigciu sztuk (85%). Duzo rzad-
sze sy bardziej rozbudowane kolie, ale i te zlozone sg z nie
wigcej niz dwudziestu paciorkéw. Tylko trzy pochdéwki
z analizowanej serii wyposazone byly w naszyjniki z wick-
szej liczby paciorkdéw.

Natomiast pas ze sprzaczka nie byl powszechnym
clementem stroju dziecigeego™, Pozostalosci takic znalezio-
no tylko w 14 pochdéwkach (5,3%), datowanych od fazy B,,
do D. Jak si¢ zdaje, cz¢éciej w pasy wyposazone byly dzieci
starsze, 6-7-letnie, ale zdarzyly si¢ rowniez groby, w k-
rych sprzaczka towarzyszyla niemowlgtom (Gozdzik, gr.
19/60 - NIEWEGEOWSKI 1983: 141; Nowy Targ, gr.
306 - GRADYKOWSKA-RZECZYCKA 1987: 333) lub
3-4-latkom (Fig. 1; Cecele, gr. 40° — JASKANIS 1996:
125; Ostrowite — WALENTA 2007). Wymienione wyzej
pasy w trzech wypadkach posiadaly brazowe zakoficzenia,
cho¢ w jednym z grobéw z Kowalewka (gr. 191) wystapilo

? Trzy zapinki wystapily w grobach wielu dzieci w wicku infans I
z faz B{-B,/C | w Kowalewku (nr 239, 255, 360, 449, 471 — SKO-
RUPKA 2001: 69,73, 96, 117, 121), Pruszczu Gdanskim, st. 7 (nr
410 - TUSZYNSKA 2006: 53-54, fig. 4) i st. 10 (nr 76 — M. PIE-
TRZAK 1997: 20) oraz w Odrach (nr 378 - GRZELAKOW-
SKA 1991: 81).

¥ Rekonstrukcje stroju dzieci germarnskich podejmowane sg
w oparciu o rzymskie przedstawienia ikonograficzne (m.in. kolum-
ne Marka Aureliusza, tuki Konstantyna czy Septymiusza Sewera).
W ich swietle, dzieci pod wzgledem ubioru nie réznia si¢ zbytnio
od swych rodzicéw. Jednakze najmlodsi Germanie wyobrazani sg
owinigci w pieluszki lub odziani w dtugie koszule, ktére noszone
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rowniez pojedyncze okucie konica pasa (SKORUPKA 2001:
58). Najbardzicj urozmaicone ze znalezisk, na ktére sktada-
by si¢, poza sprzaczka, réwniez trzy brazowe zlacza ogniw-
kowe i trzy zakonczenia, pochodzi réwniez z Kowalewka —
2 gr. 471 (SKORUPKA 2001: 121).

Réwnie rzadko w grobach dzieci w wieku snfans I
spotykane sg szpile (4,9%; w kilku grobach sa to tzw. szpile
haczykowate).

W zaledwie 1% grobdw dziecigeych znaleziono
pierscionek lub klamerke esowatg. W mniej niz 1% inwen-
tarzy pojawily si¢ wisiorki wiaderkowate (Cecele, gr. 128 —
JASKANIS 1996: 26-27; Gozdzik, gr. 19/60 - NIEWEG-
EOWSKI 1983: 141) badz kapsutkowate (Cecele, gr. 52),
bransolety: jedna (Kowalewko, gr. 256, Nowy Targ, gr. 410
- SKORUPKA 2001: 73; J. GRADYKOWSKA-RZE-
CZYCKA 1987: 335) lub dwic (Fig. 3; Kowalewko, gr.
449 i Pruszez Gdanski, st. 10, gr. 398 — SKORUPKA 2001:
117; PIETRZAK 1997: 59). Dzieciom z Kowalewka towa-
rzyszyly proste bransolety sztabkowate, a egzemplarze
pruszczatiskie nalezg do form spiralnych. Ozdoby te obec-
ne byly w grobach zaréwno dzieci najmlodszych (ponizej
1 roku — Nowy Targ, gr. 410), jak i w grobach dzieci star-
szych (5-6 lat — Kowalewko, gr. 256).

Tizeciy z kategorii przedmiotdw wystepujacych
w grobach infans I sq grzebienie (13%) — jedyny reprezen-
tant przedmiotéw toaletowych. Zarejestrowano je gléwnie
w grobach datowanych na miodszy i pézny okres rzymski.
Ciekawa grupa przedmiotdéw w grobach dzieci najmtodszych
s3 narzedzia. Na pierwszym miejscu jest przeslik, zdepono-
wany w 15 pochdéwkach (5,7%). Jego obecno$¢ réwniez
w wyposazeniu niemowlat dobitnie przekonuje, iz skladano
go do grobu nie tylko ze wzgledu na zwigzek zmartej osoby
z przedzalnictwem; mégt on posiadaé tez inne przeznaczenie
(zabawka lub amulet). Z dwdch grobow dziecigeych (nr 19
i418) z cmentarzyska w Kowalewku pochodza osetki (nr 19
1418 - SKORUPKA 2001: 19, 110). Do pojedynczych zna-
lezisk nalezy réwniez: igla i ndz. Znaleziona przy stopach
igla — obok pary zapinek A IT 41-43 — stanowita wyposaze-
nie wezesnego infans [z Ceceli, gr. 77 (JASKANIS 1996: 20).

byly, jak si¢ przyjmuje, mniej wigeej do drugiego roku zycia. Starsi
chlopcy przedstawiani s3 w spodniach i przewiazanych w pasie
koszulach, nickiedy réwniez w plaszczach, boso lub w skérzanych
trzewikach. Dziewczgta ukazywane s w dlugich sukniach z dtugi-
mi badZ krétkimi rekawami, réwniez przepasanych. W przeciwien-
stwie do dzieci rzymskich, ich germanscy réwiesnicy nosza roz-

puszczone dlugie wlosy (KVETANOVA 2008: 30-31).

* Jest to ponadregionalna cecha stroju dziecigcego (DERKS 1997:
535; KVETANOVA 2008: 31).

¥ W grobie tym wystapila miniaturowa sprzaczka (JASKANIS
1996: pl. VI 40:2)



GROBY DZIECIECE W KULTURZE WIELBARSKIE]

Z kolei maly nozyk z brazu nalezal do dziecka w wicku
infans I pochowanego w grobie jamowym w Niedanowie,
st. 2 (nr 360), w kedrym odkryto ponadto jedynie utamki
naczyh (ZIEMLINSKA-ODOJOWA 1999: 284).

Na pozostalosci drewnianych skrzyneczek, uznawa-
nych za symbol wysokiej pozycji spolecznej, natrafiono tyl-
ko w Kowalewku, gr. 191477 (SKORUPKA 2001: 19, 162).

W grobach dzieci do 7 roku zycia nie zarejestrowa-
no niektérych kategorii przedmiotéw ,prestizowych”, m.in.
naczyn brazowych, szklanych zetonéw czy okué rogéw do
picia, ale zaznaczyly swa obecnosé naczynia szklane (0,7%),
keérych ulamki stanowily niemalze jedyne wyposazenie
grobéw dzieci z Niedanowa (nr 589 — ZIEMLINSKA-
-ODOJOWA 1999: 101) i Ceceli (nr 257 — JASKANIS
1996: 40). Do ciekawych elementéw wyposazenia dzieci
nalezg niewatpliwie przedmioty ,niecodzienne”, a wéréd
nich srebrne puzderko (Fig. 5:10), zdobione zlotym fili-
granem, z grobu 318B z Ceceli (JASKANIS 1996: 46-47)".
Bez watpienia rzadkimi znaleziskami w prakeyce funeralnej
kultury wielbarskiej s3 réwniez grzechotki. Najprawdopo-
dobniej pozostatosé jednej z nich — w postaci pojedynczych
matych kuleczek glinianych — wystgpita w Brulino-Kos-
kach, w gr. 30 (KEMPISTY 1968: 428). Niestety wick
wladciciela tej zabawki jest tylko ogdlnie okreslony jako
infans I. Inne znaleziska tego rodzaju pochodzy z cmenta-
rzysk grupy mastomeckiej: z Werbkowic-Kotorowa i Masto-
mecza, gr. 263 (LIANA, PIETKA-DABROWSKA 1962:
162, fig. XXXV:5; KOKOWSKI 1994: 61-62). Wick
pierwszego z osobnikéw zostal oszacowany na 13 lat, dane
antropologiczne drugiego nie zostaly okreslone”.

Szczegdliwie, stopied zachowania szczgtkdw kost-
nych pozwolil na dokladniejsze okreslenie wieku dzieci
zmarlych przed ukoniczeniem 7 roku zycia (niekiedy z do-
ktadnoscia do jednego roku). Udalo sig wyrézni¢ trzy pod-
grupy: #nfans I wezesny (do 3 roku zycia), $rodkowy (3-4,9
lat), pozny (5-6,9 lat). Dzigki temu mozliwe jest przesle-
dzenie zréznicowania inwentarzy dziecigcych od noworod-
kéw po dzieci z konca omawianej kategorii wieku.

Indywidualnie pochowane szczatki osobnikéw naj-
miodszych — plodéw, noworodkéw, czy osobnikéw do 6 mie-

¥ Przedmioty te bliskie s3 forma rzymskim bullae — amuletom no-
szonym przez dzieci do momentu osiggnigcia wicku, pozwalajace-
go na zalozenie togi virilis (GOETTE 1986: 137-138). Bullae
wykonane byly przewaznie ze ztota i zawieraly wewnatrz wlasciwe
amulety, najczgsciej w postaci wizerunku jaszczurki, fallusa lub

serca (WYPUSTEK 2001: 177).

7 Nieznacznie czgéciej ze znaleziskami grzechotek mamy do czy-
nienia w kulturze przeworskiej. ,,Przeworsky” odmiang ideofo-
néw s3 naczynia grzechoczace, znane przede wszystkim z Eegu
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sigca, wystapily zaledwie w 15 grobach, pochodzacych z ne-
kropolii w Cecelach (gr. 14A, 33, 38, 89B, 98, 128, 179,
303, 306, 531B — JASKANIS 1996: 13, 14, 16, 22, 26, 32,
45), w Nadkolu, st. 1 (gr. 35 i 45 — ANDRZEJOWSKI,
ZORAWSKA 2002: 38-39), w Niedanowie, st. 2 (gr. 607
— ZIEMLINSKA-ODOJOWA 1999: 104), oraz w Prusz-
czu Gdariskim, st. 10 (gr. 116 i 467; — M. PIETRZAK
1997: 25, 66) — tak wigc glownie z mlodszej i poinej fazy
okresu rzymskiego, oraz na cmentarzysku w Kowalewku,
gr. 342 (SKORUPKA 2001: 91, 428). Wickszos¢ dzieci
w omawianym wicku nie posiadata zadnego wyposazenia
(76%). Zdarzajg si¢ jednak pojedyncze przedmioty, takic jak
paciorki, znalezione m.in. w Cecelach (Fig. 6; gr. 128, 303
— JASKANIS 1996: 27, 45). W wyposazeniu nowonaro-
dzonych dzieci odnotowano takze zapinke, najprawdopo-
dobniej kuszowaty, z grobu jamowego nr 35 w Nadkolu
(ANDRZEJOWSKI, ZORAWSKA 2002: 38) oraz grze-
bieri, ktéry podarowano dziecku z Ceceli, gr. 303 (JAS-
KANIS 1996: 45). Z kolei noworodkowi (ewentualnie
pézny ptéd) z gr. 128 z Ceceli (Fig. 6), oprdcz nicbieskigo
szklanego paciorka, towarzyszyl wisiorek wiaderkowaty
(JASKANIS 1996: 27). Zwraca uwagg, ze w wigkszosci
grobéw najmlodszych dzieci brakuje inwentarzy, ale nie-
kiedy skfadano im jednak drobne przedmioty, $wiadczace
o istnieniu emocjonalnego zwigzku rodzicéw z dzieémi
nowonarodzonymi, ale weze$nie zmartymi, badZ urodzony-
mi martwo.

Przeglad wyposazenia dzieci nieco starszych — nie-
mowlat (do 1 roku zycia) — sklania do refleksji, iz wraz
z rosngcym wickiem wzrasta liczba i asortyment ofiarowy-
wanych przedmiotéw. Paciorki czy zapinki towarzyszg co
trzeciemu dziecku. Naczynia gliniane reprezentowane sg
nie tylko w ulamkach, ale réwniez w calodci. Wérdd czgéci
stroju odnotowujemy sprzaczki (Nowy Targ, gr. 306, Goz-
dzik, gr. 19/60 - GRADYKOWSKA-RZECZYCKA 1987:
320, 333; NIEWEGEOWSKI 1983: 141). Oprocz wisior-
kéw wiaderkowatych wystepujy réwniez kapsutkowate
(Cecele, gr. 52 — JASKANIS 1996: 18). W tej kategorii wie-
kowej po raz pierwszy pojawiaja si¢ przesliki, pierécionki,
bransoletki czy monety.

Pickarskiego (PETERSEN 1940: 51, fig. 12) oraz z Kamieticzyka,
Nadkola i Niedanowa (DABROWSKA 2002: 238, tu dalsza lite-
ratura). Poza grzechotkami opublikowanymi przez T. Malinow-
skiego (1999) znany jest réwniez niepublikowany egzemplarz
z Tomaszy, pow. ostrolecki (DABROWSKA 2002: 238). Przed-
mioty grzechoczace, znane z innych kultur, nie s3 zwigzane wy-
tacznie z grobami dziecigeymi, wystgpuja bowiem réwniez w wy-
posazeniu osobnikéw dorostych (cf. SLUSARSKI 2004: 90-91;
WOZNIAK 2007: 12).
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W kolejnych kategoriach wiekowych obserwujemy
stale rosngce urozmaicenie inwentarzy grobowych. Dzieci
1-3-letnie cechuje juz stréj zlozony réwnie czesto z jedne;j,
jak 1 z dwoch zapinek. Z zasady jednak wspétwystepujy
z nimi jedynie paciorki i naczynia (cho¢ zdarza sig, iz wypo-
sazenie dziecka posiada ,dorosly” charakeer, czego przykta-
dem jest gréb szkieletowy nr 81 z Ceceli, w ktdrym znalazly
si¢ trzy fibule, szpila haczykowata, grzebieri, kolia pacior-
kéw oraz czarka gliniana — JASKANIS 1996: 21, pl. XI).

Powyzsze uwagi dotyczg réwniez kolejnej grupy
wickowej, infans I $rodkowy. I tu réwniez znalazl si¢ jeden
pochéwek podobny do standardu osobnika dorostego.
W Kowalewku, w grobie szkieletowym nr 377, odkryto
cztery zapinki: dwie srebrne A VII 213, brazowg A VII 193
oraz tarczowaty, a oprocz tego szpile, ztorg klamerke eso-
watg typu B, ponad sto paciorkéw szklanych, grzebieri oraz
trzy naczynia gliniane (SKORUPKA 2001: 102). W od-
niesieniu do dzieci najstarszych z grupy infans I (5-6,9 lat)
nowoscig sa klamerki esowate, srebrne zapinki i liczniejsze,
ale weigz rzadkie bransolety.

Wyposazenie dzieci starszych

(infans II)

W przypadku dzieci starszych (7-14,9 lat), kerych
pochéwkdéw na ecmentarzyskach wielbarskich odnotowano
w sumie 98, podobnie jak w grupie mtodszej, najliczniej-
szymi kategoriami zabytkdw sa kolejno (Wykres 2): zapin-
ki (44%), paciorki (20%) i grzebienie (16%). W poréwna-
niu z poprzedniy grupy wickowy spada liczba pochdéwkéw
ubogich (32%). Brak wyposazenia zarejestrowano w 20%
grobdéw analizowanej serii, za$ groby tylko z utamkami na-
czyni odnotowano w liczbie podobnej do poprzedniej gru-
py wickowej (12%).

Strdj dzieci starszych jest bardziej urozmaicony.
Oproécz widocznego wzrostu odsetka grobéw wyposazo-
nych w pojedyncze zapinki zauwazalny jest przyrost inwen-
tarzy z trzema zapinkami (8%), kosztem nieznacznego
ubytku kompletéw dwuzapinkowych (7%). W przypadku
infans II brak, obecnych w grupie dzieci miodszych, zesta-
wow czterech fibul. Ponad dwukrotnie wzrasta liczba po-
chéwkdw wyposazonych w pas (14%) — oczywiscie do-
minuje w tym zestawicniu pojedyncza sprzaczka (13%);
z ewentualng pozostatodcig dwdch paséw mamy do czynie-
nia tylko w inwentarzu dziecka ze Swigtego Gaju, gr. 6

¥ Fragmenty dwéch naczyn szklanych odnotowano tylko w gr.
122 7 Jartyporéw (ANDRZEJOWSKIL, ZORAWSKA, BIBOR-
SKI, KAPLA 2002: 256).

¥ Z pozostalych elementéw uzbrojenia w kulturze wielbarskiej
liczniej reprezentowane sg jedynie ostrogi, ktére w swietle badan
antropologicznych wigzaé nalezy gléwnie z mezczyznami. Ale
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(WIELOWIEJSKI 1998: 130, fig. VI). Pas dzieci w wicku
infans II czgécicj zdobia okucia (8%). Duzo czgéciej obser-
wujemy réwniez obecno$é szpil (wystapily niemal u co dzie-
siatego dziecka) — nie tylko pojedynczo, poniewaz kilka-
krotnie zdarzaja si¢ dwa (4,5%) lub trzy egzemplarze (1%).

Pod wzgledem wyposazenia w ozdoby zauwazamy
analogic dotyczace liczby grobéw z paciorkami (co piate
male lub starsze dziecko). Nadal niewicle jest klamerck
esowatych (2%), wisiorkéw wiaderkowatych (3,4%) oraz
bransolet. Podstawowy réznicg w stosunku do kategorii
infans I jest zupelny brak pier§cionkéw, wisiorkéw kapsul-
kowanych oraz pojedynczych bransolet. Te ostatnie wysta-
pily bowiem wylacznie parzyscie w Pruszezu Gdanskim, st.
7,gr. 125 (TUSZYNSKA 2006a: 52-53) oraz w Kowalew-
ku, gr. 129 (SKORUPKA 2001: 44). W pierwszym przy-
padku zmarle dziecko posiadato, oprécz dwoch bransolet
wykonanych z waskiej tasmy, takze komplet trzech zapinek,
pas w postaci sprzaczki i oku¢ oraz koli¢ paciorkéw szkla-
nych i bursztynowych. Z drugiego pochéwku pochodzy
tylko dwie rézne brazowe bransolety, sztabkowata i ta§mo-
wata (SKORUPKA 2001: pl. 39).

Zastanawiajacy jest tylko nieznaczny wzrost liczby
dzieci wyposazonych w przesliki — z ponad 5% do 8%.
W tej grupie wiekowej mozna byloby spodziewad si¢ raczej
pomnozenia tej kategorii przedmiotu (jak tez innych
narzgdzi), z powodu osiagnigcia przez dzieci zdolnosci do
wykonywania prostych prac wytwérczych. Ale takiej zwyz-
ki nie obserwujemy, znikaja natomiast osetki, a obecne
réwniez u dzieci mlodszych noze, igly i szydla wystepuja
przy dzieciach starszych tylko nieco czgscicj (odpowiednio
2% i 3,4%).

W grupie 7-14,9 lat nie wyst¢pujg juz monety
ani grzechotki, jak réwniez ozdobne pojemniczki metalowe.
Réwnie incydentalnie zaznaczyly swa obecnos¢ naczynia
szklane® oraz szkatulki drewniane (1%), ktérych pozostatosci
odkryto jedynie w Slopanowie, w grobie 27, nalezacym
do 7-letniego dziecka (wyposazonego réwnicz w sprzaczke,
szpile haczykowata, igle, przedlik, dwa paciorki bursztyno-
we i klucz - PRZEWOZNA 1955: 107; GALEZOWSKA
2007: 208).

Pewnym novum sy elementy uzbrojenia®: dwa brg-
zowe groty strzal zdeponowane w kurhanie I w Kitkach
(Fig. 2), nalezace do 10-letnicgo chlopca (KEMPISTY,
OKULICZ 1965: pl. 94:8-9). Znajdowaly sig one z prawej

strony szkieletu dziecka, na wysokoéci miednicy, obok

odnotowano je takze w trzech grobach zbiorowych, w ktérych
zlozone byly szczatki nie tylko mezczyzny, ale réwniez dziecka:
Odry, gr. 130 (KMIECINSKI et al. 1968: 101, pl. XV), Nowy
Lowicz, kurhan 63, gr. 2 (HAHUEA 1992a: 57-59) oraz Wekli-
ce, gr. 521 (KONTNY, NATUNIEWICZ-SEKULA 2010: 341-
342).
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grzebienia. Mimo nielicznych tego rodzaju znalezisk z tere-
nu kultury wielbarskiej mozna wykluczyé, by ten rodzaj mi-
litariéw byt charakeerystyczny tylko dla tej kategorii wieko-
wej”. Groty strzal, wykonane z réznych metali i z kosci,
spotykane s3 na terenie calego Barbaricum réwniez w wy-
posazeniu grobow dzieci. Okazom ze srebra przypisuje sie
zhaczenie militarnego symbolu wladzy (WERNER 1955: 38;
LUND HANSEN 1995: 390), za$ wykonane z typowych
surowcow zwyklo uwazal si¢ za bron wykorzystywang
w walce, myslistwie, ewentualnie w ,,sportach” (ETHEL-
BERG 2000: 137-138; KONTNY 2003: 118). Nie mozna
wykluczy¢, ze w okolicznosciach funeralnych mogly one
takze pelni¢ funkcje amuletu”. Wedlug przekazu Pawla
Diakona, Langobardowie aby powi¢kszy¢ liczbg wojowni-
kéw, postanowili nada¢ wolno$¢ grupie niewolnych, dla
kedrych potwierdzeniem nowego statusu byt wiasnie ,,ob-
rzadek strzaly” (Historia Longobardéw 1,13). W tym kon-
tekscie strzata symbolizuje wolnego czlowicka, wojownika,
lub tez zmiang pozycji spolecznej. W przypadku chlopedw
strzala mogta mie¢ podobne znaczenie, tj. mogla si¢ wigzaé
z przejéciem dziecka w $wiat dorostych i z wlaczeniem go
do grona mezezyzn®. Angazowanie dzieci w czynnosei go-
spodarcze czy dzialania militarne prawdopodobnie odby-
walo si¢ w wieku odpowiadajacym infans II. Kres tego wie-
ku to réwniez poczatek nie tylko dojrzatosci fizycznej, ale
i odpowiedzialnosci prawnej”, kedra wigzata si¢ z uzyska-
niem statusu wojownika i zaznaczeniem (poprzez militaria)
przynaleznoéci do plemienia, a nie do rodziny. Inicjacja
miodych m¢zezyzn wedtug Tacyta czy Pawla Diakona, do-
konuje si¢ przez pokonanie wroga w walce i przejecie jego

* Groty strzal pochodza z dwéch grobéw w Brulinie-Koskach
(gr. 1118 - KEMPISTY 1968: 411, 419), by¢ moze réwniez ze
zniszczonego cmentarzyska w Uniejewie (HAHUEA 1988: 98)
oraz z kurhanu 4 w Odrach (KAJZER, WALENTA, KMIECIN-
SKI 1968: 79; stopienl zniszczenia tego zabytku nie pozwala na
jednoznaczne uznanie go za grot strzaly; przedmiot ten nie zostal
zilustrowany). Zelazny okaz tréjgraniasty zostat znaleziony luzno
na powierzchni cmentarzyska w Cecelach (JASKANIS 1996:
198, pl. LXXIX:14). Groty strzal wystapily réwniez w Grédku
nad Bugiem, st. 1C, w gr. 162, nalezgcym do osobnika dorostego
(KOKOWSKI 1993b: 111) oraz w Mastomeczu, gr. 294 (KO-
KOWSKI 1993a: 13).

* Por. uwagi T. Kurasiriskiego (2004) dotyczace znaczenia grotéw
strzal w dziecigcych pochéwkach wezesnosredniowiecznych.

# Wedlug mlodszej relacji arabskiego podréznika, Aba Hamid al-
Andalusiego (pol. XII w.), a dotyczacej terenéw potudniowej Ru-
si, opickun odprawiajacy chlopca, ktéry dorést, ofiarowuje mu tuk
i strzaly, méwiac: Odejdz i walcz w swej wiasnej sprawie (KURA-
SINSKI 2009; cyt. za: LEWICKA-RAJEWSKA 2004: 151).

* O wicku wchodzenia w dorostosé w $wietle praw germariskich

por. KREUTZER 2000: 532.
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broni (Germania 13 i 31; Historia Longobardéw 1, 23).
Pochodzacy z plemienia Batawéw Cywilis, po pokonaniu
Rzymian malemu swojemu synkowi kilku jescéw ofiarowat,
by ich chlopiecymi strzalami i takimiz dzivytami ustrzelit
(TACY'T, Dzieje IV 61). Nic wiadomo czy dziatanic takie
mialo by¢ elementem zabawy, doskonalenia militarnego
rzemiosta, czy raczej $mier¢ jeicédw byla czedeig zachowan
religijno-rytualnych”. Strzelanie z tuku — jako czynnoé¢
zwigzana z wiekiem chlopigcym — obecne jest réwniez
w eddaicznej piesni Rigsshula®. Wobec szerokiego spek-
trum znaczeri trudno jest jednoznacznie interpretowaé
obecno§¢ grotéw strzat w kontekscie grobowym.

Przedmioty z kruszcéw szlachetnych trzykrotnie
czgéciej towarzysza dzieciom starszym (15% grobdw).
Dazieci infans I posiadajy przewaznie zapinki o elementach
postebrzanych, rzadziej zdarzajy si¢ srebrne paciorki dwu-
stozkowate (Kowalewko, gr. 36 — SKORUPKA 2001: 23),
czy fibule (Kowalewko, gr. 377 - SKORUPKA 2001: 102).
Z kolei dzieci infans II wyposazone s3 znacznie czedeiej
w stebrne zapinki (4,5%); towarzysza im takze srebrne kla-
merki esowate i szpile, zdarzajg si¢ tez posrebrzane sprzgcz-
ki. Elementy zlote w obu grupach s3 réwnie rzadkie, mani-
festuja si¢ w postaci klamerek esowatych, blaszek w szkla-
nych paciorkach i pozlacania srebrnych blaszek zdobigeych
zapinki.

Interesujgcy kategoria zabytkéw, widoczng w gro-
bach dziecigcych, sg przedmioty uszkodzone, wykorzystane
wtdrnie w innej funkeji, tak jak w przypadku zapinki tar-
czowatej z gr. 184 w Weklicach”, uzywanej jako wisiorek

(OKULICZ-KOZARYN 1992: 144), i okucia kotica pasa

* O skladaniu ofiar z jeAcéw u Germanéw, por. m.in. H. BECK
1970 i M. GREEN 1998.

» Bég Heimdall, pod imieniem Riga, odwiedzi¢ mial po kolei
trzy rodziny: niewolnika, gospodarza-wojownika i moznowladcy.
Spedziwszy z gospodynia kazdej z zagréd po trzy noce, splodzi¢
mial przodkéw wszystkich grup spotecznych (SEUPECKI 2003,
40-41). Synowie, ktérzy rodzg si¢ z tych zwigzkéw, przed wkro-
czeniem w dorostos$¢ wykonuja na co dzienl czynnosci specyficzne
dla swego wicku i pozycji spoleczngj. ,,Zakladanie cigciwy, napi-
nanie lukéw, osadzanie strzal” wymienione sa posréd innych licz-
nych zajgé — najwyzej stojacego w hierarchii — niedoroslego Jarla

(EDDA POETYCKA, Rigsthula 35).

* Okreslenia antropologiczne w nowej publikacji materialéw z We-
klic (NATUNIEWICZ-SEKULA, OKULICZ-KOZARYN
2011), ktéra ukazala si¢ po zlozeniu tego tekstu do druku, nie-
kiedy réznig sig od okreslet opublikowanych we wezesniejszych
opracowaniach (OKULICZ-KOZARYN 1992; BURSCHE,
OKULICZ-KOZARYN 1999), na ktérych oparta si¢ autorka ni-
nijszego artykutu. Zweryfikowane dane, oparte o wyniki nowych
badan, réwniez dotyczacych cmentarzyska w Weklicach, zostang
wykorzystane w nowej pracy.
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z gr. 282 w Kowalewku w grobie dziecka 11-12-letniego
(SKORUPKA 2001: 78). W Odrach w gr. 242 odkryto
pare bransolet wykonanych z kawatkéw jednej bransolety
zmijowatej. Na podstawie ich niewielkiej $rednicy gréb
uznano za dziecigcy (GRZELAKOWSKA 1991: 80-81).
Polowe brazowej bransolety zmijowatej zdeponowano w gr.
552 Pruszczu Gdatiskim, st. 10 (M. PIETRZAK 1997: 75).
Trudno oceni, czy przedmioty te byly wlasnoscig dzieci
i czy ich uszkodzenia dokonano dla celéw pogrzebowych.
Te kategori¢ zabytkéw, obok szeregu innych ,,niecodzien-
nych” znalezisk, L. Pauli zalicza do przedmiotéw o funkeji
apotropaicznej. Do grona oséb najbardziej potrzebujgeych
magicznego wsparcia, poza zmarlymi tragicznie lub w nie-
typowy sposdb, zalicza on rdwniez dzieci (PAULI 1975:
116-118).

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢ wyrazny wzrost
bogactwa inwentarzy grobowych, postgpujacy wraz z wie-
kiem dzieci: w grupie #nfans II obserwujemy wickszy pro-
cent grobéw wyposazonych w zapinki, ponad dwukrotnie
czgsciej dzieciom starszym towarzysza sprzaczki (zdarzaja
sic réwniez dwie) i szpile, a czterokrotnie wzrasta liczba po-
chéwkéw z okuciami pasa. Podobny odsetek dzieci w wie-
ku #nfans I i infans II posiadal pojedyncze paciorki lub ich
kolie (co piate dziecko). Pozostale ozdoby wystgpuja nie-
zbyt licznie, nie przekraczajac 2% przypadkéw. Dzieci
mlodsze wyposazone s3 w przedmioty nieobecne w gro-
bach dzieci starszych: pierscionki i wisiorki kapsutkowate.
Drzieci starsze cz¢bciej wyposazane byly w wisiorki wiader-
kowate i klamerki esowate. Bransolety, réwnie rzadko spoty-
kane w obydwu grupach wiekowych, odnotowano w po-
dobnej liczbie pochéwkéw (u dzieci mtodszych zdarzyly sig
nie tylko pary, ale i pojedyncze okazy, czego nie obserwuje-
my wréd dzieci infans I, kedre bez wyjatku byly posiada-
czami dwoch egzemplarzy”). Z grupy narzedzi odnotowa-
no przedliki, noze, igly, szydla, osetki i kamienie zarnowe.
Ostatnie dwie kategorie zwigzane sg tylko z dzieémi infans
1, pozostate przedmioty wystapily w obu grupach, z wyraz-
nym wzrostem liczby w grobach infans II. Z grupy dzieci
starszych silniej wigzg si¢ skrzyneczki, przedmioty zlote
i srebrne (réwniez zapinki). W grupie snfans II spada row-
niez liczba grobéw dzieci, nie posiadajacych wyposazenia
grobowego (z wyjatkiem ceramiki) — z 42% do 36%.

Zwyczaj wyposazania grobéw dzieci wyglada zgota
inaczej w kulturze przeworskiej. Badania K. Czarneckiej
ukazaly ubozenic pochéwkow dzieci starszych (infans II),
z ktérych 50% — dwukrotnie wigcej niz w przypadku -
fans I - nie posiada wyposazenia lub ogranicza si¢ ono do
wariantu ubogiego — ceramicznego. Owo zubozenie in-
wentarzy dotyczy rowniez innych kategorii zabytkéw (cf.

CZARNECKA 1990: 59, tab. 8). W poréwnaniu z kultura

7 Deficyt bransolet, szpil oraz okué pasa w grobach dziecigcych
zauwazyla M. Maczyiiska. Obserwacja ta oparta byla na materia-
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przeworska, w wyposazeniu grobowym dzieci ,wielbar-
skich” brakuje przede wszystkim elementéw uzbrojenia
i narzedzi, dostrzec tez mozna mniejszg liczbe skrzyneczek
drewnianych i przedlikéw. Natomiast w wyposazeniu gro-
béw dzieci ,przeworskich” zaznacza si¢ brak okud pasa, rza-
dziej towarzyszg im grzebienie. Co cickawe, bogatsze wypo-
sazanie miodszych dzieci jest réwniez charakeerystyczne
dla grupy ludnosci mastomeckiej, gdzie inwentarzy grobo-
wych osobnikéw dorostych i dzieci starszych nie cechuje
taka wykwintno$¢, jaka charakterystyczna jest dla najmtod-
szych cztonkéw spolecznodei (m.in. KOKOWSKI 1999:
1135 2005: 399).

Obrzadek pogrzebowy

Ciekawym przykladem odmiennoéci w sposobie
grzebania dzieci jest cmentarzysko w Cecelach. Wobec
panujacego na tej nekropoli cialopalenia odkryto tam nie-
liczne groby szkieletowe (okolo 10%), z ktérych znaczna
wickszos¢ (ponad 80%) zawierala szczatki dzieci w wieku
do lat 15, a pozostale nalezaly do kilku kobiet i mezezyzn,
w wieku od iuvenis po maturus (Wykres 4; JASKANIS
1996; KOKOWSKI 2007: 86). Wydaje sig, iz obrzadek
szkieletowy zarezerwowany byl przede wszystkim dla dzieci
do 7 roku zycia (77%), gléwnie noworodkéw i niemowlat.
Dzieci starsze (infans II) chowane byly wedtug podobnych
regul co pozostale grupy wiekowe. Poszukiwanie podobnej
sytuacji na pozostatych cmentarzyskach kultury wielbarskiej
pozwolito dostrzec jedynie kilku- lub kilkunastoprocento-
wy przewage inhumacji nad kremacja w grupie nfans I
(wezesny i pozny), nic jest to jednak dominacja tak spekta-
kularna, jak w przypadku populacji cecelskicj (Wykres 6).

Analiza zréznicowania typéw pochéwkéw calej
populacji dzieci ,wielbarskich” dowiodta, iz w przypadku
infans I dominujaca forma jest pochéwek ciatopalny jamo-
wy, za$ u osobnikéw starszych — szkieletowy. Réznice te sg
jednak bardzo niewielkie i proporcja wydaje si¢ by¢ zacho-
wana (Wykres 5). W analizowanej probie nalezy wykluczy¢
obecnosé silniejszego zwigzku dzieci najmtodszych z inhu-
macjg. Gdy jednak przyjrze¢ si¢ zréznicowaniu typdw po-
chéwkéw wewnatrz grupy infans I, to okazuje si¢, ze inhu-
macja najwyrazniej zwigzana jest z dzie¢mi zmarlymi przed
ukoniczeniem pierwszego roku zycia.

Wydaje sig, iz z analogiczng prakeyka mamy do czy-
nienia w podobnej skali w grupie mastomeckiej, w keérej
male dzieci zwigzane sg silniej z obrzadkiem szkieletowym,
rzadziej z kremacja, a ponadto rzadziej niz pozostatych
osobnikéw dotyczy ich zwyczaj skladania pochéwkdw
czastkowych (KOKOWSKI 1998: 82). Trudno da¢ jedno-
znaczng odpowiedZ na pytanie o geneze takiego zjawiska.

tach z cmentarzyska w Cieptem (TEMPELMANN-MACZYN-
SKA 1989: 72).
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Czy mialo ono charakeer zwyczajowy, czy raczej religijny?
I dlaczego akurat ta grupa wickowa nie podlegata obrzad-
kowi ciatopalnemu?

Analiza tekstéw zrddlowych pozwala natomiast po-
znaé stosunek $wiata rzymskiego do $mierci dzieci. Pliniusz
w Naturalis historia (VI 15, 72) zauwaza, iz nie jest w zwy-
czaju, by pali¢ dzieci, ktdvym nie wyrdst pierwszy zqbek. Tego
samego dotyczy przekaz Juvenalisa (60-130 1.), ktory infor-
muje, iz nie jest nakazem natury, bySmy wzdychali, kiedy
parvgymy na milodg kobiete, kidra zmarta, bgdi kiedy do
ziemi sklada si¢ dziecko, ktdve za male jeszcze jest dla ognia®.
Plutarch z Cheronei w liécie do zony, pocieszajacym ja po
$mierci ich dwuletniej c6reczki, pisze: A ojczyste nasze, sta-
rodawne prawa lepiej ukazujg nam prawde co do tych rzeczy.
Gdyz matym dzieciom nie wylewa sig posmiertmych libacji,
ani nie spetnia sig innych obrzedéw obowigzujacych dia
zmartych, jako ze dzieci nie sq Zwigzane z ziemiq i sprawami
ziemskimi. Nie przebywa si¢ diugo przy ich mogitach, gro-
bowcach i marach pogrzebowych, nie siedzi sig przy zwlokach,
bo prawa nie pozwalajg oplakiwal zmartych w tym wicku
(PLUTARCH, Moralia, List pocieszajgcy do zomy, 11).
U péznicj tworzacego Fabiusza Fulgencjusza (V w.) znaj-
dujemy wzmianke o odmiennym nazywaniu grobéw dzie-
ci, zmartych przed 40 dniem zycia. Okredlano je mianem
suggrundarium — w odréznieniu od bustum, ktére oznacza-
to stos ciatopalny badz gréb osoby w wieku powyzej wspo-
mnianej cezury (BEILKE-VOIGT 2004: 275). Zgodnie
za$ z prawem Numy Pompiliusza: Nie byfo konieczne nosze-
nie Zaloby po dziecku mlodszym niz traylemie, a zafoba po
osobie starszef trwata tyle miesigey, ile lat liczyt sobie zmarty,
ale nie wigcej niz dziesied lar”. Podobnie w kwestii dzieci
zmarlych ponizej 3 roku zycia orzekaly normy prawne usta-
nowione przez Ulpiana. Natomiast po dzieciach zmarlych
w wicku powyzej 10 lat zaloba miata trwa¢ przez rok (10
miesiccy), za$ po dzieciach mlodszych — tyle miesiecy, ile
lat liczyty sobie w chwili §mierci (DI NOLA 2006: 52).

Powyzsze przyklady nie tlumaczy zwyczajéw panu-
jacych w kulturze wielbarskiej, uzmystawiaja nam jedynie,
jakie cechy dziecifistwa uznano za wystarczajace, by nie sto-
sowaé wobec zmarlych dzieci ciatopalenia. Na pewno kry-
terium wicku kalendarzowego nie odgrywalo w naszym
przypadku zadnej roli; znakiem mogly by¢ jakie$ czynniki

zewngetrzne, zwigzane z rozwojem biologicznym dziecka,

* Satyry XV, 40 (ttum. za BEILKE-VOIGT 2004: 275).
» W tym przypadku chodzi o lata zlozone z 10 miesigcy.

* Nie licze w tym miejscu plodéw lub noworodkéw znalezionych
we wspdlnych grobach z kobietami.

* Szczatki drewniane odkryto w grobach dzieci w wicku infans I
Kowalewko, gr. 471 (SKORUPKA 2001: 121), Pruszcz Gdaniski
7, gr. 410 (TUSZYNSKA 2006: 53), Odry, gr. 175 i 543 (GRZE-
LAKOWSKA 1991: 80, 82); infans II: Kowalewko, gr. 77 1 419
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np. pierwszy zgbek, kt6ry pojawia si¢ okolo 6 miesiagca
zycia. Niestety w przypadku szczatkéw dzieci najmniej-
szych rzadko mozna precyzyjnie okredli¢ ich wiek metoda-
mi antropologicznymi. Te z nich, ke6re zostaly inhumowane,
pochodza wylacznie z wyzej wymienionej nekropolii®, na
pozostalych stosowano raczej ciatopalenie.

Konstrukcja grobu

Prakeykowany przez ludno$¢ kultury wielbarskiej
zwyczaj grzebania zmartych w crumnach czy kfodach drew-
nianych dotyczy nie tylko oséb dorostych, bowiem ze §la-
dami konstrukeji drewnianych spotykamy si¢ réwniez w gro-
bach dzieci — od najmlodszych (zmartych okolo pierwszego
roku zycia — Odry, gr. 175 — GRZELAKOWSKA 1991:
80), po infans I1, ai do 15 roku zycia. Nic jest to grupa licz-
na; omawiane pozostatoéci odkryto tylko w niewiele ponad
2% grobow dziecigeych (infans I-1I i w wicku nicokreslo-
nym)*, zaréwno na cmentarzyskach plaskich, jak i pod kur-
hanami. Najmlodsze, osoby pochowano w trumnach na
cmentarzyskach w Odrach, Kowalewku oraz w Pruszczu
Gdariskim, st. 7. Wszystkie posiadaja bogaty strdj z kom-
pletem dwoch lub trzech zapinek, czasem z bransolety
(Odry, gr. 543 — GRZELAKOWSKA 1991: 82) lub me-
talowymi elementami pasa (Kowalewko, gr. 471 — SKO-
RUPKA 2001: 121). W grobach dzieci starszych, tj. infans
11, czgsciej wystgpowaly pojedyncze zapinki, choé zdarzajy
si¢ réwniez zestawy trzech fibul. 10-letni chlopiec z kurha-
nu nr I w Kitkach zlozony zostal w trumnie ktodowej
w obstawic kamiennej (KEMPISTY, OKULICZ 1965: pl.
94). Na uwagg zastuguje réwniez grob dziecka z Zakrzew-
skiej Osady, w keérym odkryto szezatki konstrukeiji drew-
nianej o zarysie fodzi (EOS 2005).

Wymagajace wickszego naktadu pracy konstrukeje
kamienno-drewniane sg czesto rejestrowane w grobach
szkielecowych dzieci. Przede wszystkim spotykane sg na
cmentarzyskach kurhanowych, gdzie pochéwki dziecigce
wystepujy relacywnie rzadko. Najezedciej rejestrowane sy
obstawy kamienne, czy to bezposrednio wokdt szczgtkdw
zmarlego, czy to w postaci kamieni otaczajgcych trumne.
10-letni chlopiec z kurhanu nr I w Kitkach zlozony zostat
w trumnie klodowej, w takicj wlasnie obstawie (KEMPI-

STY, OKULICZ 1965: pl. 94). W Mézgowie, w grupie

(SKORUPKA 2001: 32, 111), Odry, gr. 188 i 454 (GRZELA-
KOWSKA 1991: 80-82), Kitki, kurhan I; oraz dzieci w wieku
niesprecyzowanym: Grochy Stare, karhan V (infans I péiny -
invenis wezesny — RUSIN 2001: 53), Gronowo, kurhan XIV, gr. 2
(WOLAGIEWICZ 1974: 10), Gronowo, karhan XXII, gr. 4 (?)
(WOLAGIEWICZ 1973: 154), Pruszcz Gdanski 10, gr. 387
(M. PIETRZAK 1997: 57), Ulkowy, gr. 106 (TUSZYNSKA 2005:
38), Zakrzewska Osada, gr. 161 (£OS 2005).
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czterech pochéwkéw szkieletowych w obstawach kamien-
nych, znajdowat si¢ takze jeden nalezacy do 5-6-letniego
dziecka (HEYM 1939). W Ostrowitem szczaeki 3-4-letnie-
go dziecka spoczywaly w klodzie drewnianej w obudowie
kamiennej. Wyposazenie grobu zostalo cz¢dciowo wyrabo-
wane, a 0 pierwotnym bogactwie inwentarza $wiadczg przed-
mioty ze stebra: sprzgczka, konicéwka pasa, sprezynka za-
pinki oraz fragmenty szklanego pucharka i aureus cesarza
Witeliusza (WALENTA 2007).

Groby zbiorowe

Dominujgcg forma pochéwku w obrzedowosci po-
grzebowej kultury wielbarskiej jest grob jednostkowy. Groby
zbiorowe, a wigc zawierajgce szezatki dwoch lub wigeej
zmarlych, umieszczonych obok siebie intencjonalnie, two-
rzg niewielka grupe, stanowiacy blisko 7% wszystkich po-
chéwkow, wzgledem ke6rych przeprowadzono analizy antro-
pologiczne. W $wietle dotychczasowych ustaleri zwyczaj
grzebania dzieci z osobnikami dorostymi nie jest w kuleurze
wielbarskiej zbyt rozpowszechniony, a najmlodsi przedsta-
wiciele tej spolecznosci zwykle chowani byli w oddzielnych
grobach. Sytuacja taka nie wsz¢dzie miata miejsce, np.
w Skandynawii w okresie rzymskim wickszoé¢ dzieci nie po-
siadata osobnych grobéw (SELLEVOLD 1997). W kontek-
$cie grobdw zbiorowych kultury przeworskiej K. Czarnec-
ka zastanawiala si¢, czy wspdlne pochéwki dorostych
z dzie¢mi nie wynikaly z braku petni praw tych drugich,
keére dopiero w momencie ich nabycia moglyby by¢ po-
chowane indywidualnie (CZARNECKA 1990: 96) W kul-
turze wielbarskiej i w grupie mastomeckiej duza liczba osob-
nych pochéwkdéw noworodkdéw $wiadczylaby przeciw ta-
kiej interpretacji, chyba ze nabycie takiego prawa nie bylo
zwigzane z wiekiem, a z innymi okolicznoéciami natury spo-
teczno-kulturowej. Wspélny pochéwek kobiety z dzieckiem
nalezy do najezesciej odnotowanych ukladéw w omawianej
grupic (Tabela 2). Zdarza si¢ réwnicz, iz dziecko spoczy-
walo obok mezezyzny lub zlozone zostato do grobu z in-
nym osobnikiem niedorostym (Fig. 4, 5). W grobach zbio-
rowych najezesciej odnotowujemy szezatki dzieci w wieku
infans I, keérym towarzyszy przewaznie pochéwki kobiet,
glownic w wicku adulius (20-30 lat), rzadziej mezczyzn,
w wickszosci z grupy maturus (30-50 lat) — co odpowia-
da tendencjom wymieralnosci w populacji kultury wielbar-

skiej.

# Skupienie to tworzg groby o nr. 2, 4, 5, 6, 10,11, 12, 14a, 17, 25,
28,29,33,37,98,99, 114.

# Skupiska te sg bardziej widoczne, gdy plan uzupelni si¢ 0 male
groby szkieletowe (do 150 cm dtugosci), pozbawione jednak okre-
Slert antropologicznych.

Lokalizacja pochéwkéw dziecigcych
w obr¢bie cmentarzysk

Analiza rozmieszczenia pochéwkdéw dziecigeych
w obrebie wickszosci cmentarzysk kultury wielbarskiej do-
wodzi braku osobnych kwater przeznaczonych dla tej gru-
py wiekowej. W niekeérych wypadkach widoczne s3 jednak
koncentracje grobéw osobnikéw niedorostych. W zwigzku
ztym, iz prakeyka taka jest dos¢ rzadka, nie mozemy méwic
o wspdlnej zasadzie dla spolecznoéci kultury wielbarskiej.
Niewielkie zgrupowania dwoch czy trzech grobéw spotyka-
ne s3 przede wszystkim na duzych cmentarzyskach. Skupiska
utworzone przez wigkszy liczbg grobéw dziecigeych zda-
rzajy si¢ rzadziej. Te pierwsze wigzaé nalezy z kwaterami
rodzinnymi, w ktérych miejsce przeznaczano réwniez dla
najmtodszych cztonkéw rodziny; w przypadku drugich na-
lezy rozwazy¢ inne czynniki. W Cecelach takie zageszcze-
nie wystapito w centralnej cz¢dei nekropolii™ Tworzg je
gtéwnie pochéwki osobnikéw w wieku infans I; groby na-
lezace do dzieci starszych sy rzadsze. Przyczyng moze by¢
$mier¢ tych dzieci w krétkim przedziale czasu czy trudne
do zdefiniowania powody obrzgdowo-sakralne. Szczegdlny
charakter omawianego zgrupowania potwierdza¢ moze obec-
no$¢ wérdd pochéwkéw dziecigeych — grobu mezezyzny
pochowanego na brzuchu (gr. 26 — JASKANIS 1996: 15).
Wickszoé¢ grobéw zlokalizowanych w tym miejscu nie
zawierala wyposazenia, ale te, w ktérych ono wystgpito,
mieszczy si¢ chronologicznie w fazach Cy,-C,. Na cecel-
skim cmentarzysku dostrzec mozna takze skrajng, pétnoc-
ng lokalizacje kilkunastu grobéw dziecigcych. W Kowa-
lewku podobnie niewielkie, liczace nie wigcej niz 10 po-
chéwkéw, skupiska wystapily w kilku miejscach nekropolii
(SKORUPKA 2001: 251, fig. 30)*.

Kolejng istotng kwestig jest obecno$¢ pochdéwkdw
dziecigeych na cmentarzyskach kurhanowych. Jakkolwick
na podstawie analiz antropologicznych nie udalo si¢ zare-
jestrowad grobow dzieci najmtodszych (infans I), to na ich
obecnosé wskazujg dlugosei jam grobowych. Do grupy tej
mozna prawdopodobnie zaliczy¢ gréb szkieletowy z Ba-
biego Dotu (kurhan I, gr. 4), ktdrego jama miala zaledwic
120 cm diugosci i pozbawiona byla wyposazenia (TEM-
PELMANN-MACZYNSKA 1987: 24). Niewielkimi roz-
miarami odznaczal si¢ takze pochéwek nr V z Gronowa
(kurhan XXII), niestety nicopisany przez autora badas
(WOELAGIEWICZ 1973: fig. 15)"

* Na podstawie ilustracji mozna przyjaé, iz omawiana jama po-
siadala dtugosé okolo 100 cm. O dziecigcym charakterze omawia-
nego pochéwka wspomnial R. Wolagiewicz w swoim kolejnym
oméwieniu wynikéw badad w Gronowie (WOLAGIEWICZ
1974: 26).
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Grob szkicletowy (nr 39) malego dziecka, ale nie
zwigzany bezposrednio z nasypem ziemnym, zarejestrowano
na cmentarzysku w Cecelach. Polozony na linii W-E i po-
zbawiony wyposazenia, znajdowal si¢ w zachodnim skraju
kurhanu nr I (JASKANIS 1996: 16). Drugi pochéwek na-
lezacy do infans I, kedry w pewnym stopniu faczy¢ mozna
z przestrzenig kurhanowy, to gréb nr 2 z Eezedw. Stopient
zniszczenia stanowiska nie pozwala jednak na jednoznacz-
ne powigzane odkrytego grobu z sasiadujacym nasypem
ziemnym. Szczatki dziecka znajdowaly si¢ w popielnicy,
takze bez wyposazenia. Pochdwek by¢ moze umieszczony
zostal w nasypie wtérnie (MAKIEWICZ 1991: 269-273).

Obecnos¢ podkurhanowych pochéwkdw dzieci
starszych (izfans II) moina potwierdzi¢ analizami antropo-
logicznymi. Tego rodzaju groby odkryto np. w Gronowie,
w kurhanach XVIII (szkicletowy, nr 1) i XIII (jamowy, nr 2).
W pierwszym z nich znaleziono srebrng zapinke¢ A VII
201, drugi nie posiadal wyposazenia (WOLAGIEWICZ
1973: 145-146; 1974: 7). Najefektowniej prezentuje si¢ po-
chéwek 10-letniego dziecka z kurhanu I w Kitkach. W ja-
mie grobowej znajdowaly si¢ liczne naczynia, grzebien tréj-
warstwowy typu T. I, brazowe, posrebrzane prostokatne
okucie pasa, brazowa, posrebrzana sprzaczka typu ML H31,
dwa brygzowe groty strzal z fragmentami brzechwy oraz
kosci zwierzece (KEMPISTY, OKULICZ 1965: pl. 94).

W sumie z calej grupy pochdwkéw infans II okolo
4% zlokalizowanych bylo pod kurhanami.

Wydaje si¢, ze brak pod nasypami jednoznacznie
okreslonych antropologicznie szczatkéw kostnych dzieci
zmarlych przed 7 rokiem zycia uwarunkowany jest stanem
badan. Nie nalezy spodziewaé si¢ jednak, ze pochéwki takie
pod wzgledem liczby osiagng poziom poréwnywalny z po-
zostatymi klasami wieku, wéréd keérych dominujg marurus
(30-50 lat) i adultus (20-30 lat).

* %k k

Panujace w obrzgdowosci pogrzebowej kultury wiel-
barskiej tabu w znaczacy sposéb ogranicza asortyment przed-
miotéw towarzyszacych zmarlym czlonkom spolecznosci.
W $wietle przedstawionych ustalen groby dzieci wyposaza-
ne byly wedlug ogdlnych zasad, przy czym zauwazy¢ nalezy,
ze towarzyszyla im mniejsza gama przedmiotéw i w mniej-
szej liczbie. Podstawowg réznicg w pordéwnaniu z osobni-
kami starszymi (fuvenis-senilis) jest ubozszy strdj, ktorego

* Por. ustalenia M. Maczyriskiej dotyczace stroju w kulturze wiel-
barskiej (m.in. TEMPELMANN-MACZYNSKA 1985: 54-63;
1989: 65-77).

* Dwie pary bransolet srebrnych znaleziono w grobie nr 4 w kur-
hanie 22 w Gronowie, jednak stopied zachowania szczatkéw
ludzkich pozwolit tylko na ich okreslenie jako prawdopodobnie
dziecigce (WOLAGIEWICZ 1973: 154; ROZNOWSKI 1973:
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elementami sg gtéwnie zapinka i niewielka liczba pacior-
kéw. Urozmaicenie ubioru jest proporcjonalne do zwick-
szajacego si¢ wicku: dzieci starsze (imfans II) czgstokrod
charakteryzuje juz wariant stroju zlozony z kilku zapinek,
wzbogacony o sprzaczke i liczne ozdoby, ale dopiero w ka-
tegorii suvenis (15-19,9 lat) nastgpuje przyjecic dorostego
modelu stroju®.

Trudno na podstawie niewielkiej liczby narzedzi
probowaé okresli¢ wiek i poziom zaangazowania dzieci
w zajecia gospodarcze. Obecno$¢ przeslikéw, igiet lub szy-
del, szpil haczykowatych, oselek czy kamieni zarnowych
i nozy, niejednokrotnie réwniez w grobach niemowla,
wskazuje raczej na symboliczny charakter takich daréw, ani-
zeli na rzeczywisty zwigzek zmarlego z czynnosciami repre-
zentowanymi przez wskazane narzedzia. Niekedre z tych
przedmiotdw, szczegdlnie obecne w grobach dzieci starszych,
mogly by¢ ich wlasnoscia. Szereg informacji o ofiarowywa-
nych dzieciom darach pochodzi przede wszystkim z okresu
pozniejszego i z terendw pdinocnoeuropejskich. Pierwszy
okazjy dla ofiarowania takiego daru bylo pojawienie si¢
pierwszego zabka. Melorka z Sagi rodu z Laxdalu otrzymu-
je wowezas od ojca pierscieri, od piastunki natomiast ndz
i pas — w tym przypadku jednak nie s3 podane dokladne
okolicznosci tego podarku (SAGA RODU Z LAXDALU,
rozdz. 20). Podobny zwyczaj znany jest z mitologii german-
skiej, gdzie warunkiem otrzymania przez Freya Altheimu
mialo by¢ ukazanie si¢ pierwszego uzgbienia mlecznego
(SLUPECKI 2003: 85).

Przedmiotami, kedre uzna¢ mozna za obce dla
$wiata dzieci, s3 przede wszystkim srebrne bransolety®, na-
szyjniki metalowe i ostrogi”. W analizowanym materiale
nie odnotowano takie wisiorkdw kulistych i opasanych,
naczyti brazowych, szklanych zetondw, peset, lyzeczek do
uszu ani krzesiw. Flementami wyposazenia, kedre moga
$wiadczy¢ o zauwazaniu przez dorostych odr¢bnodei $wiata
dziecigeego, s (poza domniemang grzechotky z Brulina-
-Kosek), uszkodzone przedmioty, wykorzystane wtérnie
i przeznaczone dla dzieci. Pojedyncze i rzadko spotykane
w wyposazeniu grobéw dziecigcych przedmioty sy raczej
$wiadectwem indywidualnych emocji rodzicéw niz odzwier-
ciedleniem ogdlnych zwyczajéw funeralnych. Jedynym, po-
za ostrogami, elementem uzbrojenia we wspSlnych grobach
dzieci z mezezyznami, sg groty strzal z kurhanu w Kitkach.

171). Z kolei naszyjnik srebrny pochodzi z grobu 6 w Podwiesku,
uznanego za dziecigcy z powodu dlugosci jamy grobowej, oscylu-

jacej w granicach 90 cm (JANIKOWSKI 1973: 188, pl. XIII).

7 Ostr6g nie odnotowuje si¢ réwniez w grobach infans I1 1l z te-
renéw Barbaricum polozonych nad $rodkowym biegiem Dunaju.
Z innych kategorii uzbrojenia dzieciom towarzysza przede

wszystkim groty broni drzewcowej (KVETANOVA 2008: 35).
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Ostrogi w grobach meskich pojawiajg si¢ dopiero w kate-
gorii invenis i na ten wick (réwniez w przypadku dziewczy-
nek) przypada prawdopodobnie moment wlgczenia ich do
$wiata dorostych i nabycia pelni praw. Trudno uznaé, ze
osiggniccie okreslonego kalendarzowego wicku oznaczalo
powszechnie i jednoznacznie zakoriczenie dziecifistwa™. Za
decydujace w tej materii byly zapewne cechy indywidualne
poszczegolnych osob oraz ich rozwdj fizyczno-biologiczny.

Niezbyt liczne pochéwki noworodkéw czy niemo-
wlat $wiadezg o prawie przynajmniej niekt6rych dzieci do
indywidualnego pochéwku. Nie jeste$my w stanie roz-
strzygnaé, czy deficyt grobéw tej grupy wiekowej wynika
z prakeyki porzucania dzieci, grzebania w nieuchwytny ar-
cheologicznie sposdb, czy moze powodem takiego stanu
rzeczy s3 mniejsze szanse szkieletéw dziecigeych na prze-
trwanie, a moze $miertelno$¢ dziecigca w spolecznosci
~wielbarskiej” nie byta — co jednak jest chyba watpliwe —
zjawiskiem powszechnym?*

Wspdlne groby dzieci z innymi osobami nie sg
w obrzgdowosci ,wielbarskiej”, w pordwnaniu z kulturg prze-
worska, zjawiskiem czestym. Poza jednoczasowoscig $mier-
ci dwoch czy trzech 0séb, kedra byla zapewne gléwnym
impulsem do ich wspdlnego pochéwku, nie mozna wyklu-
czy¢ pobudek natury emocjonalnej. Obok grobéw jedno-
czasowych odnotowujemy na cmentarzyskach kultury wiel-
barskiej takze pochéwki skladane w odstepie czasowym, co
manifestuje si¢ przez wkop grobu wtérnego w juz istnieja-

ce zalozenie grobowe. Przewaznie do grobu szkieletowego
osobnika dorostego dodawano pochdwek cialopalny badz
szkieletowy dziecka, ale sytuacje odwrotne réwniez nie na-
lezg do rzadkosci (Tabela 2)%,

Pod wzgledem formy, groby dziecigee nie odbiega-
ja od norm przyjetych dla oséb dorostych. Szezatki dzieci
réwniez skladane s3 w trumnach czy w innych konstruk-
cjach kamiennych lub drewnianych. Towarzyszg one réwniez
pochéwkom dorostych osobnikéw w przestrzeni podkurha-
nowej, czgsto rowniez wystgpuja osobne kurhany dla dzieci
(np. Nowy Eowicz, kurhan 41 - HAHUEA 1998: 106).

Natomiast dostrzegalng niewielky przewage ob-
rzadku szkieletowego nalezaloby zweryfikowad wraz z przy-
rostem badari nekropolii, szczegélnie tych z péznych faz
okresu rzymskiego. Trudno bowiem ocenié, czy rzeczywi-
$cie obserwujemy w zwyczajach funeralnych kuleury wiel-
barskiej zmiang w sposobie traktowania niedorostych, czy
jednak widoczny silniejszy zwigzek dzieci z inhumacija jest
wypadkowq stanu badari cmentarzysk omawianej kultury.

Powyzej przestawiony tekst ma charakeer wstepny.
Wiele z kwestii moglo zostaé zaledwie zasygnalizowanych.
Pelen obraz poruszonych zagadnien uzyskaé bedzie mozna
dopiero w wyniku dokladnej analizy i poréwnania z pozo-
statymi kategoriami wieku oraz plci, i w szerszym kontek-
$cie, w odniesieniu do ogdlnej strukeury spotecznej kultury
wielbarskiej.

Lista wykorzystanych w analizie cmentarzysk kultury wielbarskiej
z pochéwkami dziecigcymi*':

Brest-Trisin, Biatoru§ (KUHARENKO 1980)

BN O

* Wedlug praw germariskich poczatek dorostosci przypada na
wiek 12-15 lat, w zaleznosci od plei (KREUTZER 2000: 532).
Wedlug relacji Jordanesa, gocki Teodoryk skoniczyl siedem lat
i wchodzil w 6smy rok zycia, gdy przez swego ojca Thiudimera,
przy wyraznej zachgcie stryja Valamera, wystany zostal do Konstan-
tynopola na dwoér cesarza Leona jako zakladnik i rekojmia pokojn
miedzy Gotami i Rzymianami. Teodoryk gegnajacy sig z okresem
chlopigctiva ma u Jordanesa 18 lat, kiedy bez wiedzy rodzicéw prze-
prowadza zaciag do wojska, gromadzi 6000 mezéw i rusza przeciw

krélowi Sarmatéw, Babajowi (JORDANES, Gerica, 271,282).
¥ W opinii K. Czarneckiej mata liczba grobéw dzieci mlodszych

wynika¢ moze z faktu, iz prawo do pochéwku na cmentarzu mieli
przedstawiciele wyzej stojacych z hierarchii rodzin, bowiem ci
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Babi Dét-Borez, pow. kartuski, woj. pomorskie (TEMPELMANN-MACZYNSKA 1986; MACZYNSKA, DUDEK 2003)
Biatowieza, pow. hajnowski, woj. podlaskie (DZIERZYKRAY-ROGALSKI, JASKANIS 1961)

Brulino-Koski, pow. ostrowski, woj. mazowieckie (KEMPISTY 1968; WIERCINSKI 1968)
Cecele, pow. siemiatycki, woj. podlaskic (JASKANIS 1996)
Cieple, pow. tczewski, woj. pomorskie (SCHMIDT 1902)
Gostkowo-Folsag, pow. toruiski, woj. kujawsko-pomorskic (WAGA 1934; ZIELONKA 1968; KURPIEWSKI 2008)
Gotzdzik, pow. garwoliriski, woj. mazowieckic (NIEWEGEOWSKI 1983)

nizej postawieni mogli by¢ grzebani mniej staranie i plycej, ewen-
tualnie te nieliczne zachowane pochéwki naleze¢ moglyby do
jedynakéw czy pierworodnych, po ktérych $mierci rodzice mogli
bolesniej odczuwaé stratg, czego materialnym przejawem mial byé

godny pochéwek (CZARNECKA 1990: 101).

*Z tego rodzaju praktyka mamy do czynienia na cmentarzyskach
w Cecelach, Imielnie, Koscielnej Jani, st. 7, Kowalewku, Modle
czy Wielbarku. Zjawisko to na cmentarzyskach kultury przewor-

skiej opisaly T. Dabrowska (2007) i K. Czarnecka (1999).

“ Skladam serdeczne podzigkowania osobom, ktére udostepnity
mi materialy z wlasnych badari do prezentowanej pracy: dr. hab.
Krzysztofowi Walencie, mgr. Ryszardowi Pietrzakowi oraz mgr
Agnieszce Zarzyckiej.
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9. Grgbocin, pow. torufiski, woj. kujawsko-pomorskic (BUDYNEK, OLEDZKI 1986)

10. Grodzisk Mazowiecki, pow. grodziski, woj. mazowieckic (BARANKIEWICZ 1959)

11. Gronowo, pow. drawski, woj. zachodniopomorskie (WOLAGIEWICZ 1974; ROZNOWSKI 1973; 1976)

12. Grzybnica, pow. koszalifiski, woj. zachodniopomorskic (HAHUEA, WOELAGIEWICZ 2001)

13. Imielno, pow. gnieznienski lub stupecki, woj. wielkopolskie (SKORUPKA, STRZYZEWSKI 2006)

14. Janowo, pow. grudziagdzki, woj. kujawsko-pomorskic (HAHUEA 1992b)

15. Jartypory, pow. wegrowski, woj. mazowieckic (ANDRZEJOWSKI, ZORAWSKA, BIBORSKI, KAPLA 2002;

ZORAWSKA 2007)

16. Jordanowo, pow. éwiebodzitiski, woj. lubuskie (WAWRZYNIAK 2003; 2004; 2007; WRZESINSKA 2002; 2004)

17. Kitki, pow. mlawski, woj. mazowieckie (KEMPISTY, OKULICZ 1965)

18. Kloczew, pow. rycki, woj. lubelskic (BALKE 1971)

19. Komsin, pow. ploriski, woj. mazowieckic (MITKOWA-SZUBERT 1982)

20. Konarzewo, pow. poznatiski, woj. wiclkopolskic (GAEEZOWSKA 2007)

21. Ko$cielna Jania, pow. starogardzki, woj. pomorskie (M. PIETRZAK 2002)

22. Kowalewko, pow. obornicki, woj. wiclkopolskic (SKORUPKA 2001)

23. Kozléwko, pow. plocki, woj. mazowieckic (HEYDECK 1892)

24. Krupice, pow. siemiatycki, woj. podlaskie (JASKANIS 2005)

25. Krzgcin, pow. choszezenski, woj. zachodniopomorskie (HAMLING 1957)

26. Lasy, pow. sztumski, woj. pomorskic (ANDRZEJOWSKI, MARTENS 1995)

27. Leéno, pow. chojnicki, woj. pomorskie (niepublikowane materialy dr. K. Walenty)

28. Linowo, pow. grudziagdzki, woj. kujawsko-pomorskie (BOKINIEC, SOSNOWSKI 2001; KURZYNSKA,
SOSNOWSKI 2007)

29. Lubowidz, pow. lgborski, woj. pomorskie (WOLAGIEWICZ 1995)

30. Lutom, pow. migdzychodzki, woj. wiclkopolskic (MACHAJEWSKI, SIKORSKI 1981; SKORUPKA 2005)

31. Egice, pow. migdzychodzki, woj. wiclkopolskic (MAKIEWICZ 1991)

32. Modla, pow. mlawski, woj. mazowieckic (GRZYMKOWSKI 1980; 1986)

33. Mutowo, pow. szamotulski, woj. wiclkopolskic (R. PIETRZAK 1993 oraz nicpublikowane materialy z badari)

34. Nadkole, st. 1, pow. wegrowski, woj. mazowieckie (ANDRZEJOWSKI, ZORAWSKA 2002)

35. Niedanowo, st. 2, pow. nidzicki, woj. warmifisko-mazurskie (ZIEMLINSKA-ODOJOWA 1999)

36. Nowy Lowicz, pow. kaliski, woj. zachodniopomorskic (HAHUEA 1992a; 1998)

37. Nowy Targ, pow. szeumski, woj. pomorskie (KAZIMIERCZAK 1980; KAZIMIERCZAK, WICHROWSKA 1983; 1987)

38. Odry, pow. chojnicki, woj. pomorskie (KMIECINSKI 1968; MAZUROWSKA 1968b; GRZELAKOWSKA 1991;
GRABARCZYK 1997)

39. Ostrowite, pow. chojnicki, woj. pomorskic (WALENTA 2007)

40. Podwiesk, pow. chelmski, woj. kujawsko-pomorskie (JANIKOWSKI 1973)

41. Pruszez Gdariski, st. 5, pow. gdaniski, woj. pomorskie (LA BAUME 1928; SCHINDLER 1939)

42, Pruszez Gdaniski, st. 7, pow. gdanski, woj. pomorskic (GEADYKOWSKA-RZECZYCKA, PUDLEO 2003;
TUSZYNSKA 2006)

43. Pruszez Gdariski, st. 10, pow. gdariski, woj. pomorskie (M. PIETRZAK 1997)

44. Stopanowo, pow. szamotulski, woj. wielkopolskie (PRZEWOZNA 1955; GALEZOWSKA 2007)

45. Stara Wics, pow. siedlecki, woj. mazowieckic (RADIG 1942)

46. Struga, pow. chojnicki, woj. pomorskie (SEOWIK 1991; 1997)

47. Szezypkowice, pow. stupski, woj. pomorskiec (MACHAJEWSKI 2002)

48. Swicty Gaj, pow. elblaski, woj. warmitisko-mazurskie (WIELOWIEJSKI 1998)

49. Ulkowy, pow. gdatiski, woj. pomorskie (TUSZYNSKA 2005)

50. Uroczysko Kletna Wiclka, pow. hajnowski, woj. podlaskic (KRASNODEBSKI, DULINICZ, SAMOJLIK,
OLCZAK, JEDRZEWSKA 2008)

51. Weklice, pow. clblaski, woj. warmifisko-mazurskic (OKULICZ-KOZARYN 1992; BURSCHE, OKULICZ-
KOZARYN 1999)

52. Wesiory, pow. kartuski, woj. pomorskie (KMIECINSKI, BLOMBERGOWA, WALENTA 1968; MAZUROWSKA
1968a)

53. Wegrowo, pow. grudzigdzki, woj. kujawsko-pomorskie (KURZYNSKA, SOSNOWSKI 2007)

54. Zakizewska Osada, pow. s¢poleniski, woj. kujawsko-pomorskie (EOS 2005)
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Tabele i wykresy

Tabela 1. Udzial poszczegdlnych kategorii wiekowych na wybranych cmentarzyskach kuleury wielbarskiej
i grupy mastomeckiej

infans I infans 1T invenis adultus maturus senilis Ogdtem
Cecele 36% 12% 12,8% 22,7% 15,6% 0,9% 100%
Kowalewko 31,7% 13,5% 11,1% 27,4% 12,3% 4% 100%
Pruszcz Gdanski 7 9,1% 3,7% 19,2% 19,2% 31,2% 17,5% 99,9%
Pruszcz Gdanski 10 10,1% 7,9% 13,5% 19,7% 34,2% 14,6% 100%
Jordanowo 8,8% 6,4% 4% 35,2% 41,6% 4% 100%
Niedanowo, st. 1 27,1% 11,9% 12,7% 20,3% 22,9% 5,1% 100%
Kotlozab, st. 3 53% 10,3% 5,8% 20,6% 8,8% 1,5% 100%
Wesiory 8% 4% 8% 44% 36% - 100%
Odry 7% 11,7% 25,5% 27,9% 27,9% - 100%
Grzybnica 8% 4% 8% 28% 48% 4% 100%
Nowy Targ 10,3% 4,4% 5,9% 36,8% 41,2% 1,4% 100%
Ulkowy 10,7%* - - 17,8% 71,5% - 100%
Krupice 35,3% 17,6% 11,7% 29,4% 5,9% - 99,9%
Nadkole, st. 1 29,8% - 4,2% 34% 31,9% - 100%
Osiek 5,3% - - 68,4% 26,3% - 100%
Drawsko Pomorskie 14,3% - 14,3% 57,1% 14,3% - 100%
Gostkowo™ 2,3% - 5,5% 56,3% 35,9% - 100%
Brulino-Koski 41,7% - - 16,6% 41,7% - 100%
Mastomecz 47,7% 4,1% 8,7% 10,7% 17% 11,8% 100%
Grodek n/Bugiem 1C 60,6% - 6% 15,1% 12,1% 6% 99,8%

Tabela 2. Zestawienie ilosci poszezegolnych kategorii grobéw podwéjnych w stosunku do rodzaju grobu.

Groby Groby Groby Groby Groby Suma
szkicletowe | jamowe popielnicowe | nieokreslone | wkopane (dodane)| N %
Kobieta i dziecko 5 37 7 5 7 61 27
Kobieta i m¢zczyzna 2 22 11 9 2 46 | 21
Mgzczyzna i dziecko 2 17 4 - - 23 10
Dziecko i dziecko 3 2 - 1 4 11 5
Mg¢zczyzna i kobieta 1 - 1 - - 2 0,9
Kobieta i kobieta 3 1 - - 1 5 2
Inne® 10 26 14 - 20 70 32
Suma 26 105 37 15 34 218 | 100%
* Uwzgledniona zostata tylko seria ,wiclbarska” * Grupa obejmujaca pochéwki, ktére z powodu nieprecyzyjnych
# ,Dziecko”. danych antropologicznych nie mogly zostaé zaklasyfikowane do
*“Lacznie kultura oksywska i wielbarska. w/w kategorii.
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Groby dziecigce w kulturze wielbarskiej

Wykres 1. Odsetek grobow infans | z poszczegblnymi kategoriami przedmiotéw wchodzacych w sktad wyposazenia

Wykres 2. Odsetek grobdéw infans 11 z poszczeg6lnymi kategoriami przedmiotéw wchodzacych w sktad wyposazenia
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Wykres 3. Liczba grobéw dzieci z poszczegblnych kategorii wiekowych w kolejnych fazach chronologicznych okresu
rzymskiego%

Whykres 4. Liczba grobow szkieletowych dla poszczeg6inych kategorii wiekowych na cmentarzysku w Cecelach

rie; faza lubowidzka i faza cecelska uzupetnione zostaty o zespoty grobowe o nieprecyzyjnej chronologii. Grupa infans I-11 ozna-
czawiek okreslony tylko ogdlnie jako dzieciecy.
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Groby dziecigce w kulturze wielbarskiej

Wykres 5. Udziat procentowy poszczeg6inych typow obrzadku w grupie infans | i infans |1 na cmentarzyskach kultury wiel-
barskiej

Wykres 6. Udziat procentowy poszczegélnych typow obrzadku w grupie dzieci najmtodszych z cmentarzysk kultury wiel-
barskiej (infans I wczesny nie uwzglednia danych dotyczacych dzieci do 1 roku zycia)
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KALINA SKORA (IAE PAN, £0DZ )

INFANT BURIALS IN WIELBARK CULTURE

SUMMARY

The aim of the study was to identify regular fea-
tures in the funerary rites of the Wielbark Culture people,
i.e., types of burial, grave furnishings, and the character of
infant burials found in cemeteries of these people. Analysis
based mainly on graves of infans I and infans II individuals
(or children aged respectively 0-6 and 7-15 years). The
investigated sample included 369 assemblages. Not all the
known children’s graves were eligible for analysis, as close to
300 further graves could not be classified reliably to either
age group due to their damaged condition and imprecise
determination.

The taboo which apparently existed in the Wielbark
Culture limited in a significant manner the number of
objects which accompanied the dead (i.a., weapons, tools).
We have evidence that also burials of children adhered
these general rules but it is notable that assortment and
number of categories of grave goods were more modest.
The main difference in comparison to graves of older indi-
viduals (7uvenis-senilis) is the smaller number of dress ac-
cessories which are represented mainly by a single fibula
and a handful of beads. Dress accessories become increasing-
ly more numerous in graves of older children. In some of
these burials (of #nfans II individuals) several fibulae, buck-
les and assorted ornaments are found, but it is only in the
graves of iuvenis (15-19 year old) individuals that we see
the adoption of adult costume. The presence or spindle-
whorls, needles or awls, hook needles, whetstones or quern
stones and knives, on many occasions, present also in graves
of babies, suggests that the nature of these offerings was
symbolic. Categories of objects which definitely did not
belong to the world of children include, first of all, silver
bracelets, metal neck-rings and spurs. Also absent from the
analysed series were globe-shaped pendants and banded
pendants, bronze vessels, glass counters, tweezers and ear
spoons, as well as fire steels. The presence of damaged
objects in children’s graves possibly meant to be used in
their original or some other function suggest that the chil-
dren’s world was recognised by the adults as being separate
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from theirs. Irems which occur in the deposits just once or
very rarely are more likely the expression of individual
parental emotions than a reflection of some general funerary
tradition. The only deposit featuring an element of
weaponry (apart from spurs) which is noted in double
graves of an adult male and child, are arrowheads discover-
ed in a barrow at Kitki. Spurs in male graves make their
appearance only in burials of iuvenis individuals and this
was the age, also in case of girls, when they entered the
adult world and acquired full rights.

Burials of newborns or babies, admittedly not
numerous, suggest that at least some of the infants were
entitled to independent burial, perhaps, even right from
the time they were born. We have no way of knowing at
present whether limited evidence on the burial of these
smallest of children results from neglect in burying them,
some archaeologically elusive form of burial, or could it be
that the death rate in this group among the Wielbark
Culture people was lower than we think?

In comparison to the Przeworsk Culeure, double
burials of children with another individual were common
in the Wielbark Culture community. Next to a contempo-
rary demise of two or three people which, presumably,
would have been the main impulse to bury them in one
grave, we have to take into account emotional motivation.
Next to coterminous burials in cemeteries of the Wielbark
Culture we find graves which were deposited in succession
within a short time interval; this is suggested by the custom
of inserting secondary graves into already existing ones.
The tendency was to add to a skeleton grave of an adule
a cremation or inhumation burial of a child, but the reverse
is not uncommon either (Table 2).

In terms of form, infant burials do not depart from
the norms used in case of adult individuals. The remains of
infants have been discovered in coffins or other sorts of
stone or wooden structures. They are recorded also with
burials of adults under barrows, and not rarely, as inde-
pendent barrow burials (e.g. Nowy Eowicz, Barrow 41).



