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N ietypowe przedmioty w wyposazeniu dwoéch pochéwkow

Z CMENTARZYSKA WCZESNOSREDNIOWIECZNEGO W RADOMIU, ST. 4

Cmentarzysko w Radomiu, st. 4, odkryte zostato
w 1923 r. w poblizu grodziska (tzw. Piotréwki), na wynie-
sieniu potozonym niedaleko rzeki Mlecznej, pomiedzy dzi-
siejszymi ulicami Limanowskiego i Przechodnig (G assow-
ski 1951: 305). Od tego momentu prace wykopaliskowe
w tym miejscu podejmowano kilkakrotnie*Najszerzej za-
krojone badania przeprowadzono w roku 1966, odkrywa-
jac 82 groby wczesnosredniowieczne. Ramy czasowe anali-
zowanego cmentarzyska mozna ustali¢ na podstawie numiz-
matéw oraz pozostatego wyposazenia, a takze form gro-
béw, na X1 i XII w.

Sam pagorek byt przez stulecia atrakcyjnym punk-
tem topograficznym. Swoich zmartych grzebata w tym
miejscu juz ludnos$¢ kultury grobéw kloszowych. We wcze-
snym $redniowieczu powstata tu osada, a nastepnie teren
ten wykorzystywany byt przez wczesnosredniowieczna spo-
teczno$¢ jako cmentarz. Przedmiotem naszego zaintereso-
wania sg niepublikowane materiaty, pozyskane w trakcie
badan w roku 1966. W dwdch zlokalizowanych obok sie-
bie pochéwkach o metryce wczesnosredniowiecznej (nr 45
i 62), oprdcz typowych dla tego czasu elementéw wyposa-
Zenia grobowego natrafiono takze na przedmioty o starszej
metrycel

1Badania wykopaliskowe na stanowisku zainaugurowatw 1923 r.
Stanistaw Trzebinski, dyrektor Muzeum w Radomiu, odkrywajac
14 pochéwkéw szkieletowych. Na cmentarzysko powrécit latem
1942 roku Garth, niemiecki kierownik tej placéwki z nadania
wiadz okupacyjnych. Zniechecony malo satysfakcjonujacymi wy-
nikami wykopaliska przerwat, a na jego miejsce powotany zostat
i prace dokonczyt Konrad Jazdzewski, 6wczesnie petniagcy funkcje
dyrektora Panstwowego Muzeum Archeologicznego w Warsza-
wie (Gassowski 1951: 305-306). Owocem tych ,,okupacyjnych”
wykopalisk byto odkrycie i zadokumentowanie 42 grobdéw, ktére
opublikowat w ,,Wiadomosciach Archeologicznych”Jerzy Gassow-
ski (1951). Prace na stanowisku podjeto ponownie w roku 1966
w zwigzku z rozpoczeta budowg internatu Szkdt Energetycznych.
Przed interwencjg archeologéw zniszczeniu ulegta znaczna cze$é
pochéwkéw. Badania trwaty od lipca do pazdziernika, a prowa-
dzit je Wojciech Twardowski z Muzeum im. J. Malczewskiego
w Radomiu. Odstonieto nie tylko kolejne 82 groby wczesnosred-
niowieczne, ale takze obiekty (ziemianki i jamy gospodarcze)
zwigzane ze starszag od cmentarzyska, wczesno$redniowieczng
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Charakterystyka pochéwkow
i inwentarzy grobowych

Grob nr 45

Na dnie grobu, na gtebokosci okoto 70 cm od po-
wierzchni, odkryto szkielet kobiety (?) zmartej w wieku
adultus (22-30 lat)3Jama o zarysie prostokatnym wyr6z-
niata sie sposrod innych grobéw na cmentarzysku ponad-
przecietnymi rozmiarami. Jej dtugos$¢ wynosita 300 cm, za$
szerokos$¢ - az 160 cm. Nie stwierdzono w niej konstrukcji
kamiennych, ani zadnych $ladéw ewentualnych struktur
drewnianych (Rye. i).

Zmartg utozono w pozycji na wznak, gtowa w Kie-
runku wschodnim. Twarz zwr6cona byta na potudnie, kon-
czyny gorne utozone wzdhuz tutowia, a konczyny dolne -
wyprostowane. Badania paleopatologiczne ujawnity drob-
ne zmiany prochniczne w lewym drugim zebie trzonowym
zuchwy.

Na paliczku prawej dtoni tkwit mosiezny otwarty
pierscionek (Ryc. 1:3) o zwezajacych sie koncach ($redn.
wew. 18 mm, $redn. kabtgka 2-3 mm). Obok niego odkry-
to zelazne krzesiwo dwukabtgkowe z podwinietymi konca-
mi (Ryc. 1:4)4 Z tej samej strony szkieletu, nad koscia

osadg, atakze groby kloszowe. tacznie, w trakcie prac prowadzo-
nych przed i w czasie wojny, jak réwniez w wyniku ostatnich ba-
dan, zarejestrowano 138 grobéw. Opracowanie wczesnosrednio-
wiecznej osady i cmentarza realizowane jest w ramach grantu
(NN 109202738) przez Instytut Archeologii i Etnologii PAN
oraz Muzeum im. Jacka Malczewskiego w Radomiu.

2W dalszej czescipracy niekiedy postugiwac sie bedziemy polskim
odpowiednikiem okre$lenia uzywanego w literaturze anglo- i nie-
mieckojezycznej : ,,archaika” (niem. Archaika, ang. archaic items,
archaica).

3 Analize antropologiczng szczatkéw kostnych z cmentarzyska
w Radomiu, st. 4, wykonat mgr Wiestaw Kapla. W tym miejscu
chcemy serdecznie podziekowac za udostepnienie jej wynikow.

40becnie krzesiwo jest silnie skorodowane. Do zilustrowania wy-
brano jedyny lepiej zachowany fragment. Pierwotny ksztatt zabyt-
ku znany jest nam ze schematycznego wyobrazenia na rysunku
jamy grobowej.
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miedniczna, miedzy reka a klatka piersiowg zalegat néz ze-
lazny, obecnie mocno zniszczony, zachowany w kilku frag-
mentach (Rye. 1:2). Stwierdzono przy nim $lady skérzanej
pochewki i nitdw. Ostrzem skierowany byt w strone gtowy.
W poblizu klatki piersiowej, z lewej strony kosci miednicz-
nej znajdowata sie srebrna moneta - nasladownictwo denara
krzyzowego, zachowana w trzech fragmentach (Ryc. 1:5).
Numizmat pochodzi najprawdopodobniej z lat 1000-10305
Z wypetniskajamy grobowej pozyskano kilkadziesigt utam-
kow naczyn glinianych oraz brytki zuzla. Wiekszos$¢ z nich
odkryto w szarym wypetnisku na gtebokosci 40-50 cm od
powierzchni, pozostate - na glebokosci 50-80 cm. Tylko
jeden utamek naczynia6znajdowat sie bezposrednio przy
zmartym (Ryc. 1:6). Wszystkie pozostatosci naczyn glinia-
nych mogty sie dosta¢ do jamy grobowej z warstwy zwigza-
nej z wczesniejszym epizodem osadniczym na tym stanowi-
sku, aczkolwiek na obecnym etapie badan nie jesteSmy
w stanie jednoznacznie wykluczy¢, ze sa one $ladem zabie-
gow okotopogrzebowych, odbywajacych sie na terenie ne-
kropolii.

W odlegtosci okoto 70 cm na wschéd od czaszki
znaleziono podtuzny zelazny przedmiot - uszkodzone oku-
cie korica pasa z okresu rzymskiego (Ryc. 1:1).

Grob nr 62

W pochéwku nr 627na gtebokosci 60 cm od po-
wierzchni odkryto pozostatosci szczatkéw kostnych, nale-
zacych w Swietle ustalen antropologicznych do kobiety
zmartej w wiekujuvenis. Jama grobowa o zarysie prostokat-
nym, wydtuzona na osi W-E, od strony zachodniej zostata
uszkodzona na poczatku prac budowlanych. W $wietle za-
chowanej dokumentacji rysunkowej nalezy uznac jg za jed-
na z wiekszych na nekropolii. Dtugos¢ i szerokos¢ jej spagu
wynosity odpowiednio: 260 i 125 cm. Zmarta kobieta uto-
zona byta w pozycji nawznak, gtowg (z ktérej zachowata sie
tylko zuchwa) w kierunku zachodnim. Kosci prawej reki
odsuniete byly od tutowia; na lewej rece, ugietej w tokciu,
ustawione byto naczynie gliniane. Konczyny dolne znaj-
dowaty sie w pozycji wyprostowanej, ale byly znacznie
rozsuniete (Ryc. 2). Przeprowadzone badania antropolo-
giczne nie ujawnity zadnych zmian paleopatologicznych
kos¢ca.

Z lewej strony czaszki odkryto dwa esowate
kabtaczki skroniowe wykonane z brazu (Ryc. 2:5,6). S to

5Zbiér monet z cmentarzyska w Radomiu, st. 4, zostat opracow-
any przez dr. Mateusza Boguckiego z Instytutu Archeologii i
Etnologii PAN w Warszawie. Autorowi dziekujemy za udostep-
nione informacje.

okazy odmiany A typu Il wg typologii H. Kdcki-Krenz
(1993), o Srednicy wewnetrznej 10 i 13 mm oraz Srednicy
drutu 1-1,5 mm.

Na paliczkach prawej reki znajdowaty sie dwa pier-
Scionki - pierwszy, otwarty, z brazowego drutu o zwezaja-
cych sie koncach i przekroju okragtym (zachowany w dwéch
fragmentach, $redn. wew. 18 mm, $redn. drutu 2 mm; Ryc.
2:17); drugi, réwniez otwarty, upleciony z trzech srebr-
nych drutéw o sklepanych koricach ($redn. wew. 17 mm,
$redn. splotu 2,5-3 mm, éredn. drutu 1 mm; Ryc. 2:16).
Réwniez lewg dton ozdabiaty dwa pierscionki z bragzowego
drutu o przekroju okragtym i o zwezajacych sie koAcow-
kach (Ryc. 2:14,15). Pierwszy o $redn. wew. 17 mm, $redn.
drutu 2 mm, drugi - $redn. wew. 17,5 mm, $redn. drutu 2
mm.

W okolicy szyi odkryto kolie z kilku paciorkow
szklanych, pomiedzy ktérymi tkwity prostokatne kaptorgi
z blaszki brazowej (Ryc. 2:2-4,7a,7b,8). Zawieszki te nie
zachowaly sie w catosci. Przednie czesci tych zabytkow
zdobi ornament w postaci wyttaczanej od wewnatrz pro-
stokatnej ramki, w $rodku znajdujg sie cztery kwiatuszki,
wykonane w taki sam sposéb.

Na tokciu lewej reki zmartej kobiety utozono na
boku naczynie gliniane, skierowane wylewem w strone
czaszki (Ryc. 2:1). Garnek o profilu esowatym, z wyodreb-
niong szyjka i wrebem na pokrywe, zdobiony jest dookol-
nymi ztobkami, pokrywajacymi wiekszg cze$¢ naczynia. Na
listwie w dolnej partii szyjki znajdujg sie plastyczne zagnie-
cenia (rodzaj falbanki).

Z wypetniska jamy grobowej pochodzg przedmio-
ty, ktérych bezposredniego zwigzku z pochdwkiem obec-
nie nie jesteSmy w stanie potwierdzi¢. W zachowanej doku-
mentacji z badan przeprowadzonych na cmentarzysku brak
informac;ji o ich lokalizacji w przestrzeni grobowej. W$réd
tych przedmiotdw znajduja sie dwa niewielkie okucia
z brazu, bedace najprawdopodobniej aplikacjami rzemienia
lub pasa (Ryc. 2:12,13). Oba maja posta¢ ztozonej na p6+
blaszki z dwoma otworami na nity. Ich wymiary wynoszg
10x13-14 mm. Z wypetniska jamy grobowej pochodzg
takze fragmenty czterozwojowego drucika z brazu (nie ilu-
strowany) oraz zachowany w dwoch fragmentach przedmiot
zelazny o dtugosci okoto 20 mm (Ryc. 2:9). Stan jego za-
chowania nie pozwala w sposob jednoznaczny okresli¢ funk-
cji. By¢ moze jest to trzpien noza lub utamek sprzaczki.

“Zabytek zaginat.
7Nr 30 wedtug numeracji przyjetej w czasie badan prowadzonych

przez W. Twardowskiego. Gréb zlokalizowany byt wykopie nr I,
na arze nr 1, w ¢wiartce D.
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Ryc. 1. Radom. Gréb nr 45. 1 - zelazne okucie konca pasa (por. Ryc. 3); 2 - n6z zelazny (zachowany fragmentarycznie); 3 - pierscionek
mosiezny; 4 - krzesiwo zelazne (zachowane fragmentarycznie); 5- moneta srebrna; 6 - fragment naczynia glinianego (zaginat) (rys. i fot.
J. Stomska, oprac. K. Skora).

Fig. 1. Radom. Grave 45. 1- iron belt-end fitting (cf. Fig. 3); 2 - iron knife (partly preserved); 3 - brass ring; 4 - iron fire striker (partly
preserved); 5 - silver coin; 6 - fragment of a clay vessel (missing).

Podczas przesiewania ziemi z jamy grobowej (brak infor- kosci lewej reki, na wysokosci biodra, odkryto dwa przed-
macji, o ktorg jej cze$¢ chodzi) odkryto takze gwézdz zelaz- mioty zelazne; sprzaczke i nit, okreslone przez odkrywcow
ny oraz trzy pestki winogronowe (Vitis viniferdf. Powyzej8 jako ,,przepalone” (Ryc. 2:10,11).

8ledna z nich zagineta. Autorka analizy wszystkich szczatkéw ro-
$linnych z cmentarzyska w Radomiu jest mgr Maria Michniewicz
(emerytowany pracownik IAE PAN w Warszawie).
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Ryc. 2. Radom. Gréb nr 62. 1 - naczynie gliniane; 2-4 - paciorki szklane; 5, 6 - brgzowe kabtgczki skroniowe; 7, 8 - fragmenty brgzo-
wych kaptorg; 9 - utamek przedmiotu z brazu; 10 - sprzaczka zelazna (por. Ryc. 4, 5); 11 - nit zelazny; 12, 13 - okucia z brazu;
14, 15, 17 - brazowe pierscionki; 16 - srebrny pierscionek (rys.J. Stomska, opraé. K. Skéra).

Fig. 2. Radom. Grave 62. 1 - clay vessel; 2-4 - glass beads; 5 and 6 - bronze temple rings; 7 and 8 - fragments of bronze kaptorgas;
9 - scrap of a bronze artefact; 10 - iron buckle (cf. Figs. 4 and 5); 11 - iron rivet; 12 and 13 - bronze fittings; 14, 15 and 17 - bronze
rings; 16 - silver ring.
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Opis znalezisk ze starszych epok

Okucie konca pasa

Znalezisko z grobu nr 45 jest uszkodzone. Zachowa-
na dtugos¢ zabytku wynosi 48 mm, a poszerzenie w czesci
Srodkowej - 8 mm. Koncéwka jest tagodnie zaokraglona
i zwezona. Podobne przewezenie widoczne jest w czesci
gérnej przedmiotu (w tym miejscu przedmiot ma 6 mm
szerokosci). Maksymalna grubo$¢ okucia wynosi 3 mm
(Ryc. 1:1, 3).

Mimo braku czesci gornej, mierzacej okoto 'h pier-
wotnej dtugosci przedmiotu, naszym zdaniem moznaw nim
rozpoznac¢ tzw. dhutowate okucie konca pasa“, reprezentujace
typ 10 grupy V wedtug opracowania tej czesci stroju autor-
stwa R. Madydy-Legutko (2011: tabl. X L;I-6). Zabytek
pozbawiony jest jednak gornej partii trzonka z nitem, stu-
zacym do przymocowania okucia do rzemienia.

Tego typu koncowki pasa sg bardzo rzadko spoty-
kane. Jedyny egzemplarz z ziem polskich odkryto luzno na
osadzie w Igotomi (DOBRZANSKA 1990: 66-67, ryc. 9:4).
Inne okazy o takim ksztatcie znane sg przede wszystkim ze
stanowisk bagiennych, z Thorsberg (RaddaEz 1957: 101,
103, tabl. 12:36-37 - typJ IV 3) oraz lllerup Adal (ILKJ&ER
1993: 191, ryc. 53). Odnotowano je réwniez w godandz-
kim Asarfve, w grobie ,ksigzecym” z Gommern, a takze
w grobie nr 30 w Preetz, Kr. PI6n (Brandt 1960: 79, tabl.
17:30d), oraz na cmentarzysku w Opoénie (M adyda-Le-
gutko 2011:157-158 -zestawienie 10, mapa21, tam dal-
sza literatura). Zachowana cze$¢ okucia radomskiego jest
najblizsza ksztattem okazowi z tego ostatniego stanowiska
(P1einerova 1995: tabl. 14:5).

Brazowe okucie igotomskie taczone jest ze schytko-
wymi fazami funkcjonowania osady w mtodszym i p6znym
okresie rzymskim. Wedtug R. Madydy-Legutko najwcze-
$niej datowane egzemplarze z Barbaricum pochodzg z fa-
zy B2 (Godandia i kultura Dollkeim-Kovrovo). Chronologia
pozostatych oku¢ zamyka siew przedziale Cj- C2(MADYDA-
-Legutko 2011: 85). Ten rodzaj metalowych zakonczen
pasa wigze sie raczej ze strojem meskim, czego dobitnym
potwierdzeniem jest ich obecno$¢ w pétnocnoeuropejskich
depozytach militariow. W Illerup, w koncentracji zabyt-
kow ERK, znaleziono podobne okucie z brazu, typuj IV 4
wg Raddatza (1957). Zaklasyfikowano je do 3 grupy, czyli
do osobistego mwyposazenia wojownikow Takich okué nie

" Pierwotnie widoczne byto charakterystyczne dla tej kategorii
przedmiotéw rozczepienie trzonka u jednego z koricéw (ta cze$é
zabytku ulegta zniszczeniu podczas badan metaloznawczych).

D Badania metaloznawcze przeprowadzone zostaty przez Panig
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Ryc. 3. Zelazne okucie
konca pasa z grobu
nr 45 (fot.J. Stomska).

Fig. 3. lron belt-end
fitting from Grave 45.

zarejestrowano natomiast w skupiskach zaliczonych do
1 lub 2 grupy okué, czyli zwigzanych z rzedem koriskim
i pasami mieczowymi (l1kjer 1993:191,203, ryc. 53,64).

Z kolei wedtug rekonstrukcji paséw znalezionych
w ksigzecym grobie w Gommern, zaproponowanej przez
M. Beckera, takie wtasnie okucia stuzy¢ mogty takze do za-
pinania torebek przytraczanych przez wojownikéw do pasa
(Becker 2001; 134-137). Miaty one okuwa¢ zakonczenia
rzemieni przechodzacych przez sprzaczki od torebek. Od
znaleziska radomskiego réznig sie jednak nieco ksztattem -
poszerzenie w czesci Srodkowej nie jest fagodnie wyprofilo-
wane, lecz ma forme spiczastych wypustek (Becker 2001:
ryc. nas. 135).

Sprzaczka

Zelazna®‘sprzaczka odkryta w grobie nr 62 charak-
teryzuje sie pogrubiong ramg o ksztaicie i przekroju owal-
nym, do ktdrej przymocowana jest pételipsoidalna skuwka
(Ryc. 4). Rama jest wyraznie szersza od skuwki. Ruchomy
kolec o dtugosci ok. 22 mm ma zagietg koricéwke, siegaja-
cg za rame. W przekroju jest nieco daszkowaty, a u nasady
- profilowany (szeroko$¢ maksymalna: 4 mm). Diugosé
catkowita zabytku wynosi 39 mm, maksymalna szeroko$¢
ramy - 39 mm, a skuwki - 24 mm. Obie, skorodowane,
ptytki skuwki potaczone sg ze sobg trzema nitami (Ryc. 5).

Egzemplarz ten sposobem uformowania skuwki
i gruboscig ramy przypomina sprzaczki zaklasyfikowane

Elzbiete Pawlickg w Centralnym Laboratorium Archeometrycz-
nym Zaktadu Nauk Stosowanych IAE PAN w Warszawie.
W sktadzie chemicznym badanej sprzaczki stwierdzono: 98,43%
Fe, 0,09% Mg, 0,16% Al, 0,02% Si, 0,19% P, 0,1% Cr, 1% Ni oraz
0,01% Zn.
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przez R. Madyde-Legutko (1987) do grupy H, datowanej
na okres wedréwek ludéw. Uksztattowaniem skuwki oraz
rozmiarami egzemplarz radomski nawiazuje wyraznie do
typu H17 (Madyda-Legutko 1987: 66- 68, tabl. 19,20).

Sprzaczki tego typu datowane sg ogélnie na wcze-
sng faze wedrowek ludéw. Z terenu kultury przeworskiej
znane sg przede wszystkim z cmentarzyska w Zemikach
Wielkich (groby nr 14, 38,40 - Z0T{ 1935: ryc. 6:3, 7:1,
8:2) i z nekropolii warstwowej w Olsztynie (SZYDLOWSKI
1974: tabl. CLXXIV:v). Sg to przewaznie egzemplarze
brazowe, ale zdarzajg sie takze zelazne. Skuwki tgczone sg z
paskiem za pomocg trzech lub wiecej nitow (Madyda-
Legutko 1987: 66). Do wyjatkéw nalezy m.in. sprzaczka
zgrobu nr 38w Zernikach Wielkich, z sze$cioma nitami ze
srebra, dodatkowo zdobiona zygzakowatg linig z tego meta-
lu. Drucikiem z kruszcéw szlachetnych bywajg zdobione
okazy wykonane z bragzu (Madyda-Legutko 1987: 75).
Egzemplarz z obszaru kultury przeworskiej, nawigzujacy
forma do sprzaczki radomskiej, pochodzi takze z pochéw-
ku warstwowego w Wiktorowie, woj. t6dzkie (MOsz-
CzYNSKI 2010: 119, 124). Jest to okaz z brazu, o bardzo
matej skuwce, potgczonej czterema nitami (MOSzZCZYNSKI
2010; ryc. 106:11—6)u. Sprzaczkatypu H 17 pochodzi réw-
niez z odkrytego na terenie zajetym przez kulture wielbar-
ska skarbu w Lubianej i jest to jeden z najmtodszych jego
elementéw, datowanych na faze Dj (MACZYNSKA 2011:
230, tabl. 42:GT 12, nr kat. 795).

Sprzaczki z owalng, pogrubiong ramg i ze skuwka
znajduja odpowiedniki przede wszystkim na cmentarzyskach
kultury czerniachowskiej, gdzie towarzyszg im m.in. zapin-
ki z podwinietg ndzka, jak réwniez blachowate typu Villa-
fontana, a takze grzebienie typu | wg S. Thomas (1960) i ce-
ramika wykonana na kole (Madyda-Legutko 1987; 74).

Na terenie kultury czerniachowskiej tego rodzaju
okazy zpodwdjng - ,,torebkowatg” - skuwka taczong nitami
i z pogrubiong D-ksztattng, owalng lub pétowalng rama, s
dos¢ powszechne, szczeg6lnie w 1V stuleciu. Najliczniejsze
sq wsrdd nich formy o skuwkach czworokatnych (Tejral

1 Podobienistwo w uksztattowaniu skuwki i ramy widoczne jest
tez w przypadku sprzaczki z Ulowa, z tym jednak zastrzezeniem,
ze jej kolec jest silnie profilowany, a skuwke pokrywa warstwa
srebrnej folii, czym nawigzuje ona do stylu Sésdala-Untersieben-
brunn-Kacin (Niezabitowska 2004: ryc. 3: W isniewska-N ie-
ZABITOWSKA 2009: 201, tabl. 18:1).

P Stopien wysuniecia kolca za rame jest w opinii I. Chrapunova
cechg chronologicznie zmienng - im dalej wystaje, tym miodsza
sprzaczka. Okazy typu | pojawiaja sie u schytku 111 w., a najp6z-
niejsze pochodzg z 1. potowy V w. (C h RAPUNOV 2002: 48).
BSprzaczke te J. Tejral (1992: 231) uznat za zelazne nasladow-
nictwo okazéw brazowych z torebkowatg skuwka.
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1992: 235; CHRAPUNOV 2002: 48). Sprzaczki zblizone pod
wzgledem formy do omawianego egzemplarza z Radomia
pochodza np. z nekropolii w Kispek (KHRAPUNOV 2005:
190, ryc. 4:2,3) oraz Druznoe (CHRAPUNOV 2002: ryc. 75:4,
80:1, 104:9,10,15). zaliczone zostaty przez . Chrapunova
do rozpowszechnionego w IV wieku typu | (charakteryzu-
jacego sie owalngrama i kolcem wystajacym nieznacznie za
rame), aw jego obrebie do wariantu |, obejmujacego okazy
z kolcem $cietym schodkowo w tylnej czescil2

Zblizone pod wzgledem ksztattu czesci pasa odkry-
to m.in. na czerniachowskim cmentarzysku w Kosanovie,
datowanym na lata 310/320-350 (BaZan, Gej 1992: 129,
ryc. 5: 38) oraz na krymskich nekropoliach uzytkowanych
przez rézne grupy etniczne (np. przez Sarmatow i Alanéw),
m.in. Nejzac, z IV w. (CHRAPUNOV 2006: ryc. 6:3), Catyr-
-Dag (Myc, Lysensko, Séukin, Sarov 2006: tabl. 17:3,
ryc. 10:1), a takze na innych stanowiskach krymskich
(Ajbabin 1990: 201, ryc. 37:9,18-23).

Obecno$¢ w $rodkowoeuropejskim Barbaricum
sprzaczek typu H17 wg Madydy-Legutko oraz okazéw in-
nych typow grupy H, wyrdézniajacych sie mniej lub bardziej
pogrubionymi, owalnymi, p6t- i kolistymi ramami z p6t-
okragtymi skuwkami o kilku nitach, czesto zdobionymi,
wigzana jest z horyzontem ,,postczerniachowskim”i migra-
cjaludnosci kultur kregu gocko-sarmackiego z terenéw nad-
czarnomorskich, spowodowang inwazjg Hunéw (Tejral
1982:203; 1992: 237). Wsrdd catej gamy sprzaczek wyrdz-
niaja sie formy zelazne i bragzowe (rzadziej srebrne) z owal-
na, czesciej kwadratowa, dwunitowg lub raczej czteronito-
wa skuwka, o dtugosci catkowitej 4-5 cm (Tejrar 1992:
237). Wielkos$¢ sprzaczki z Radomia (3,9 cm) niemal mie-
Sci sie w tym zakresie.

Na potudnie od obszaru zajetego przez kulture
przeworska sprzaczke typu H17 odkryto na cmentarzysku
w Kostelcu na Hané, skad znane sg takze inne liczne
egzemplarze o owalnych i wydtuzonych owalnych ramach.
W grobie nr 113, datowanym na faze C3, wystapit duzy
zelazny okaz3(zeman 1961: 54, ryc. 21:D/b,c) 14

¥ Zblizone pod wzgledem ksztattu czesci pasa z V w. znane sa
z Vyskova, gréb nr 9, z miejscowosci Novy Saldorforaz z Bluéina-
-Cezavy (Tejral 1982: 118, fot. XIV:9, XVII, ryc. 41:3,15, 42;
1988: 286; 1997: 342, 349, ryc. 29). Sg to nieduze sprzaczki, mie-
rzace do 3 cm dhugosci. Na podstawie ich lokalizacji w grobach
przyjmuje sie, ze mogly one stanowi¢ element okuwajacy obuwie
(TEJRAL 1982: 116-117). Zabytki te, szczeg6lnie okazy z 1-2
nitami, r6znig sie od egzemplarzy typu H17 uksztattowaniem
spodniej czesci skuwki. Ta bowiem nie powiela formy goérnej
ptytki, lecz najczesciej ma ksztatt krétkiego wystepu, o dtugosci
wystarczajacej do potaczenia za pomoca nitu z gérnym ele-
mentem.
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Ryc. 4. Zelazna sprzaczka z grobu nr 62 (fot. J. Stomska).
Fig. 4. Iron buckie from Grave 62.

Naptyw nowych form zabytkéw horyzontu ,,post-
czerniachowskiego”, a szczeg6lnie interesujgcej nas grupy
sprzaczek, obserwujemy w fazie ~ na cmentarzyskach sied-
miogrodzkich i z obszaru pétnocno-wschodnich Wegier.
Wspomnie¢ nalezy przede wszystkim o cmentarzysku w Fan-
tanele-Rat, gdzie w grobie nr 1 znaleziono okaz o skuwce
nieco bardziej okragtej niz w przypadku zabytku z Rado-
mia (Tejrar 1992: 238,242, ryc. 7:3).

Oprécz egzemplarzy ,,normalnych” rozmiaréw
Z czasem pojawiajg sie tez formy duzo mniejsze, ktére na
podstawie miejsca zdeponowania w grobie uwazane sg za
sprzaczki do spinania butowb

Nit

W grobie nr 62, tuz przy sprzaczce, znaleziono
takze nit zelazny, ktory nie taczy sie funkcjonalnie z pasem.
Wyrdznia go szeroka gtéwka, o $rednicy 15 mm, i trzpien
zgiety w potowie, pod katem prostym, o dtugosci 18 mm.
Koncéwka trzpienia jest nieco sptaszczonaw wyniku zakle-
pania po osadzeniu nitu w przedmiocie (prawdopodobnie
drewnianym). Na podstawie zagie¢ trzpienia wnioskowac

BSprzaczki do obuwia takiego ksztattu, razem z innymi okuciami
butéw, odkryto tez w Mogoeani, gréb nr 66 (DIACONU 1966: ryc.
2:7). Z Cepari pochodzi zlota sprzaczka dwunitowa bez zacho-
wanego kolca, datowana solidem Teodozjusza Il na 2. pot. V w.
(Harhoiu 1997: 107, tabl. XCI/H:1). Na wegierskim cmenta-

Ryc. 5. Zdjecie RTG sprzaczki zelaznej z grobu nr 62 (fot. M.
Kan-wiszerowa).

Fig. 5. X-ray photo ofthe iron buckle from Grave 62.

mozna, ze grubo$¢ przedmiotu, w ktérym osadzono nit,
wynosita nie wiecej niz 12 mm.

Nie jesteSmy w stanie jednoznacznie wykiuczyc¢ je-
go zwigzku z okresem wczesnego $redniowiecza. Jednak,
poniewaz - podobnie jak w przypadku sprzaczki - od-
krywcy zaznaczyli, ze nit byt przepalony, przyjmujemy jako
prawdopodobng wczesniejszag metryke tego znaleziska, za-
legajgcego pierwotnie zapewne w grobie ciatopalnym.

Trudno jednoznacznie okresli¢ jego pierwotng
funkcje. Mogt on stanowi¢ element okucia tarczy, np. stu-
zy¢ do przymocowania umba lub imacza, ewentualnie po-
chodzi¢ ze skrzyneczki drewnianej (por. np. Andrzejow-
SK11998: tabl. 111/4:9, X11/13;2,3; DABROWSKA 1997; tabl.
CXV11/232:3). Szereg podobnych - réwniez pod wzgle-
dem wielkos$ci - nitdw, okreslonych ze wzgledu na sposéb
uformowania gtéwki jako ,,naparstkowate”, pochodzi z cmen-
tarzyska w Chmielowie Piaskowym, pow. ostrowiecki.
W grobie nr 39, posrdd efektownie zdobionych blaszanych
oku¢ kasetki drewnianej, znajdowato sie kilkadziesiat tego
rodzaju nitbw z brgzu (Godeowski, Wichman 1998:
tabl. LXI11/39, LXIV/39:36), ktére pierwotnie stuzy¢

rzysku w Tiszadob odkryto sprzaczke z brazu, datowang na 1V -
V W. (Istvanovits 1992: 99, ryc. 9:5). WedtugJ. Tejrala (1992:
238) wiele sprzaczek do butéw ma swoje pierwowzory w nad-
czarnomorskim kregu sarmackim.
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miaty do przytwierdzenia elementéw blaszanych do $cia-
nek. Grubo$¢ tych ostatnich, okreslona na podstawie odle-
gtosci od zgiecia trzpienia do gtowki nitéw, wynosi¢ mogta
10-17 mm i 20- 27 mm (Godtowski, W ichman 1998:
68). Innych przyktaddw zastosowania podobnych nitéw do
mocowania oku¢ skrzyneczki dostarczajg m.in. znaleziska z
grobu nr 185 na cmentarzysku w Niedanowie, pow. nidzic-
Ki (Ziemtinska-0 dojowa 1999: tabl. LI1VV/185;4).
Wskazane przyktady nie wyczerpuja, rzecz jasna,
mozliwych zastosowan omawianego przedmiotu.

Przypadek czy celowe dziatanie?

Obecno$¢ omoéwionych elementéw pasa i nitu
w obu pochéwkach wczesnosredniowiecznych mozna
wyjasni¢ dwojako. Bliska wzajemna lokalizacja obu obiek-
tow moze sugerowaé, ze zabytki te trafity tam przypadkowo
z uszkodzonych grob6w o starszej metryce. Taka interpre-
tacje wspiera fakt odkrycia okucia korica pasa daleko za
gltowag zmartego, niemal przy skraju jamy grobowej.
Natomiast sprzaczka i nit znalezione zostaty bezposrednio
nad kos¢mi lewej reki, kilka centymetrow od miednicy
pochowanej kobiety, a ta okoliczno$¢ przemawia raczej za
celowym ich ztozeniem przy zmartej.

Informacja o przepaleniu sprzaczki i nitu moze do-
wodzi¢ ich zwigzku z grobem ciatopalnym, a brak takowej
w przypadku zakoAczenia pasa - z grobem szkieletowym.
Na stanowisku nr 4 w Radomiu ani w jego bezposrednim
poblizu nie odnotowano jednak grobéw kultury przewor-
skiej, przy czym ze wzgledu na stopien zniszczenia cmenta-
rzyska oraz poziom urbanizacji tej czesci miasta, istnienia
takiej nekropolii nie mozna definitywnie wykluczyc.

Sredniowieczni uzytkownicy cmentarzyska w Ra-
domiu mogli pozyska¢ omawiane archaika réwnie dobrze
gdzie indziej. Mozna przypuszczaé, ze przedmioty te, beda-
ce typowymi objets trouvés, zostaty wykorzystane przez zna-
lazcodw jako amulety lub w inny nieutylitarny sposéb, i w ta-
kim wtasnie charakterze przeznaczone zostaty do celéw fu-
neralnych (zob. dalej). Deponowanie w grobach przedmio-
tow z minionych epok jest w $Sredniowieczu praktyka dos¢
czesta (np. BRZOSTOWICZ 1993; 2004; MEHLING 1998;
Gtosek 2010; Kurzynska 2010; Kurasinski, Skéra
2012: 85-86; Kurasinski,Purowski, Skora W druku).

Pewne znaczenie dla naszych rozwazan moze mie¢
interpretacja grobow nr 45 i 62 na podstawie pozostatego wy-
posazenia i aranzacji przestrzeni jamy grobowej. W obu przy-

DZarys jamy grobowej nie zostat zaznaczony na rysunku polowym
dokumentujagcym omawiany pochéwek. Informacje o wymiarach
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padkach odnotowano cechy $wiadczace o wyjatkowej pozycji
pochowanych o0s6b, a zatem obecno$¢ tak nietypowych
przedmiotow jak archaika bytaby poniekad uzasadniona.

Gréb nr 62 niewatpliwie wyréznia sie z grupy
kobiecych pochéwkoéw na radomskim cmentarzysku. Na
nieposlednia role zmartej w spotecznosci uzytkujacej oma-
wiang nekropolie wskazuje ponadprzecigtna liczba 0zdéb
dtoni oraz kaptorgi. Rowniez lokalizacja naczynia w prze-
strzeni jamy grobowej nie miesci sie wsrdd typowych
gestow funeralnych obrzedowos$ci wczesnosredniowiecz-
nej. Naczynie - utozone przy kosci ramieniowej - znajdo-
wato sie w bezposrednim kontakcie ze zmarta, podczas gdy
w tym czasie garnki gliniane ustawiane byty przez zatobni-
kéw przewaznie za glowg lub w poblizu stép zmartych,
ewentualnie przy dtoniach. Lokalizacja identyczna z ra-
domska nie jest nam, jak dotychczas, znana (por. np. JA-
NOWSKI, KURASINSKI 2008; ryc. 4). Natomiast wyposaze-
nie grobu nr 45 nie jest réwnie okazate, cho¢ wsrod jego
elementow znalazly sie: srebrna moneta, krzesiwo oraz mo-
siezny pierscionek. W tym jednak przypadku zaskakujgco
duzymi rozmiarami cechowa¢ sie miata jama grobowa
(300x160 cm)® wyraznie wieksza niz w przypadku po-
chowku nr 62.

Na podstawie zaprezentowanych danych trudno
jednoznacznie rozstrzygnag, jaki charakter - intencjonalny
czy przypadkowy - miata obecnos$¢ odkrytych w Radomiu
przedmiotdw o starszej metryce. Na korzys$¢ pierwszej z
wymienionych ewentualnosci przemawia¢ moze brak w
innych jamach grobowych materiatdbw chronologicznie
wspoiczesnych omawianym znaleziskom, czego nalezatoby
oczekiwaé w przypadku zniszczenia cmentarzyska kultury
przeworskiej. Argumentu exsilentio nie nalezy jednak trak-
towac jako dowodu, ajedynie jako wskazéwke. Zatem pyta-
nie to musi pozosta¢ bez jednoznacznej odpowiedzi.

Przedmioty o starszej metryce
w grobach wczesnosredniowiecznych
- materiaty poréwnawcze

Rysujace sie problemy interpretacyjne, wynikajgce
z chronologicznego przyporzadkowania omawianych cze-
$ci pasa oraz nitu, wymagaja przyjrzenia sie innym wyro-
bom z okresu rzymskiego i wedréwek ludéw, ktére -wysta-
pity w grobach wczesnosredniowiecznych na ziemiach pol-
skich. Warto od razu zaznaczyé¢, ze jak dotad nie natrafi-
liSmy na informacje o innych pochéwkach zawierajacych

zawarte zostaty w dokumentacji opisowej sporzadzonej w trakcie
wykopalisk i opracowaniu autora badan, W. Twardowskiego.
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przedmioty podobne do odkrytych w Radomiu. Tymczasem
analogicznie datowane sprzaczki i okucia pasa znajdowane
sg m.in. w pochowkach anglosaskich z V-VI w. (WHITE
1988: 46-57, ryc. 98) oraz w grobach z okresu merowin-
skiego na terenie Niemiec (Meh1ing 1998: tab. 1)1

Mozemy natomiast wskaza¢ przyktady innych za-
bytkéw, wsrod ktorych najpowszechniejsze sa chyba za-
pinki. Interesujgcych znalezisk dostarczyty cmentarzyska
w Lubieniu, pow. piotrkowski, i w Grucznie, pow. $wiecki.
Na pierwszym z wymienionych stanowisk (1. éwier¢ XI w.
- 2. pot. XI1 w.), w grobie nr 2, w ktérym pochowano naj-
prawdopodobniej osobnika dorostego o nieustalonej pici,
odkryto fibule. Jest to bragzowa zapinka oczkowata, zapew-
ne nalezaca do ktdrego$ z typow A.111.59-61 wedtug po-
dziatu O. Almgrena (1923). Niestety, zachowala sie tylko
w postaci gtowki i czesci kabtgka, ktéry ponadto zostat wtér-
nie rozprostowany. Reprezentuje ona odmiane miodsza, bez
ramion na gtowce i grzebyka na kabtgku (w tym miejscu
zdobiona jest dwoma poprzecznymi liniami). Na podsta-
wie jej potozenia w grobie mozna wnioskowac, ze uzywano
jej w charakterze zawieszki (KurasiNski, Skéra 2012).

Z Gruczna znane sg dwie bragzowe fibule, odkryte
na dwach réznych cmentarzyskach. W grobie nr 235 z ne-
kropolii starszej (st. 1), datowanej na X/XI1-XI11l w., po-
chowana byta kobieta w wieku 18-30 lat. Oprocz zapinki
przy szkielecie znaleziono kolie ztozong z kilkuset szkla-
nych paciorkéw oraz n6z zelazny (KurzyNska 2010: 217-
218, ryc. 3:1). Z uwagi na brak dokumentacji rysunkowej
grobu nie mozna ustali¢ dokiadnej lokalizacji zapinki.
Wiadomo natomiast, ze nalezy ona do grupy A.VI, serii 2.
Z kolei na drugim, mtodszym cmentarzysku (st. 2) z X 111-
X1V w. fibula o nieznanej formie (zabytek zaginat) wysta-
pita w grobie (nr 1772) osobnika mtodocianego (juvenis),
przy prawej kosci ramieniowej. Towarzyszyt jej tylko kabta-
czek skroniowy (KURZYNSKA 2010: 218, przyp. 6).

Na kolejng fibule, tym razem zelazng, natrafiono
w Pokrzywnicy Wielkiej, pow. nidzicki. Niestety, nie zosta-
fa ona blizej scharakteryzowana. Wiadomo tylko, iz znajdo-
wata sie w grobie nr 3 z 1. potowy XII w., gdzie zalegata na
wysokosci lewego kolana pochowanego mezczyzny (Rau-
hut,D#ugopolska 1971: 294,297).

T H.R. White nie wyklucza, ze sprzaczki i elementy paséw
(gtéwnie péznorzymskich paséw wojskowych), jak réwniez in-
nych przedmiotéw z okresu rzymskiego, uzywano wtérnie ze
wzgledu na ich atrakcyjny wyglad lub z zamitowania do rzeczy
pochodzenia rzymskiego, o dobrej jakosci (WHITE 1988: 160,
162-163). Czasem jednak pojawiajg sie one w grobach kobie-
cych z V-V 1 w., w sakiewkach przy pasie, stanowiac element tzw.
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Zapinke z brazu, najprawdopodobniej typu A. VI.
162, odkryto w ,,nasypie nad jednym z grobéw” na wcze-
snosredniowiecznym (potowa X1 - poczatek X11 w.) cmen-
tarzysku w Blichowie, pow. ptocki (RUTKOWSKI 1906: 42,
tabl. IV; Kordata 2006: 206)1S Taki kontekst sktania do
ostroznosci w interpretowaniu tego przedmiotu jako inten-
cjonalnego depozytu, tym bardziej, ze w jamie grobowej
natrafiono réwniez na pozostatosci popielnicy, ktorej - jak
podano - ,wyréb jest znacznie dawniejszy, z mocng przy-
mieszka tluczonego granitu” (Rutkowski 1906:42). Mogto
zatem doj$¢ do przypadkowego zniszczenia wczesniejszego
pochdéwku ciatopalnego, ktérego resztki wraz z fibulg dostaty
sie do zasypiska mtodszego grobu (RUTKOWSKI 1906: 42).

Tytutem uzupetnienia warto wspomnie¢, iz tego ro-
dzaju archaika spotyka sie réwniez w Sredniowiecznych na-
warstwieniach i obiektach osadniczych. Przykfadem sg dwie
zapinki typu A.V1.161/162, pochodzgce z osady przygro-
dowej we wspomnianym juz Grucznie, st. 1 (KURZYNSKA
2010: 218, ryc. 3:2,3). Bragzowa, uszkodzong zapinke grupy
AV odkryto tez w spalonym podpiwniczonym budynku
drewnianym z konca X1V lub z XV w. w Zgierzu, pow. loco.
Jak przypuszcza autor badan, ten pozyskany przypadkowo
z obiektu kultury przeworskiej przedmiot mogt by¢ uzytko-
wany w $redniowieczu jako element stroju (SWIATKIEWICZ
2010: 12, tabl. Li)Z. Ciekawym przyktadem wtérnego uzy-
wania archaikéw jest p6znorzymska zapinka z grodziska
w Czermnie-Kolonii, pow. tomaszewski, odkryta w warst-
wie z X1-X111 w. Przerobiono jg, nadajac ksztatt kabtgczka
skroniowego (G ajewski 1984: 248). Nadmienmy, iz zwy-
czaj uzywania zapinek ze starszych okreséw zaznaczyt sie
takze w innych kregach kulturowych: awaro-stowiarskim
(Kraskovska 1971: 130), wielkomorawskim (DOSTAL
1966: 59; H anuliak 2004; 30; Ungerman 2009; 227),
merowinskim (Menting 1998: 17, 22) oraz anglosaskim
(W hite 1988: 26-40,270-279).

WS$rod znalezisk ze starszych epok, znajdowanych
w grobach wczesnosredniowiecznych, zdarzajg sie takze
szklane paciorki z okresu rzymskiego. Okaz taki pochodzi
z cmentarzyska w Swiecku-Strumianach, pow. wysoko-
mazowiecki, gréb nr 187 0ASKANIS 2008; 187, 362, tabl.
CXXVII:14, ryc. 49:XVa/N). Najbardziej zblizony jest on

bag collections. Stagd mozna wnosi¢ o ich nie tyle utylitarnym, co
apotropaicznym charakterze (WHITE 1988: 160-161).

B Prawdopodobnie chodzi o fibule, ktérg zidentyfikowano
w zbiorach Muzeum Diecezjalnego w Ptocku jako pochodzaca
z Blichowa (Ceg#owskiiin.2010:43,91, nrkat. 1V:21).

BNa temat znalezisk zapinek na stanowiskach $redniowiecznych
z ziem polskich - zob. GLOSEK 2010.
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do typu 296c wedtug M. Tempelmann-Maczynskiej (1985:
55756, tabl. 7). Dla poréwnania mozna wspomnie¢, ze
szklane paciorki z okresu rzymskiego notowane sg takze na
cmentarzyskach merowinskich (Mehting 1998: 18-19,
33), wielkomorawskich (Ungerman 2009: 230-231) oraz
anglosaskich (White 1988: 111).

W pochéwkach doby wczesnopiastowskiej spoty-
kane sa réwniez monety rzymskie. Odkryto je w czterech
grobach na cmentarzysku w Dziekanowicach, st. 22, pow.
gnieznienski (2. potowa X1 - XIII w.)2) Dwie okre$lono
jako subareaty Antonina Piusa i Hadriana. Atrybucjapozo-
statych nie zostata jeszcze ustalona. Jedng z monet zloka-
lizowano przy stopie zmartego, dwie znajdowaly sie na
wysokosci miednicy, a ostatnia na skraju jamy grobowej.
W dwoch przypadkach wyposazenie grobowe uzupetniaty
noze zelazne (Zapolska 2007:152,161, tab. 3).

Monety rzymskie (sporadycznie tez celtyckie) wcho-
dzity w skiad inwentarzy grobowych na wczesnosrednio-
wiecznych cmentarzyskach z terenu dzisiejszych Czech,
Moraw, Stowacji, Wegier, Rumunii oraz krajow bytej Jugo-
stawii (Kraskovska 1971: 130; Kolnlkova 1973; Bona
1980: 83-86; Tomici¢ 2000: 34; Hanuliak 2004: 30;
D ragotA Rustoiu 2005; Militky, Prafantova 2007,
UNGERMAN 2009: 231). Licznie wystepowaty one w gro-
bach z okresu merowinskiego (Mehling 1998: 21,24, tab.
1, ryc. 4). Wiekszos$¢ egzemplarzy posiada otwory (jeden
lub wiecej), co dowodzi wtérnego uzywania ich jako zawie-
szek lub aplikacji.

Celem uzyskania szerszego obrazu badanego przez
nas zjawiska warto rozszerzy¢ horyzont poréwnawczy o zna-
leziska sprzed okresu rzymskiego.

W grobie nr 187 z Czerska, pow. piaseczynski,
odkryto bragzowy grocik strzaty przypisywany kulturze
tuzyckiej. Brak jest blizszych danych na temat jego potoze-
niaw jamie grobowej, z wyjatkiem informacji, ze znajdowat
sie na poziomie zalegania szkieletu. Byt to jedyny przed-
miot znaleziony przy szkielecie mezczyzny zmartego w doj-
rzatym wieku (maturus). Na podstawie pozycji stratygra-
ficznej gréb przypisany zostat do trzeciej fazy uzytkowania
nekropolii czerskiej, ajego chronologie okreslono na 1. pot.
XTI w. (Bronicka-Rauhut 1998:43,47,68).

D Tak datowany okaz pochodzi réwniez z cmentarzyska w W ar-
szawie, przy czym jego zwiazek ze Sredniowieczng jama grobowa
nie jest catkowicie pewny (ZAPOLSKA 2007: tab. 3).

Z.Zabytek ten zostat szczeg6towo oméwiony w osobnej publikacji
(Kurasinski, Purowski, Skéra, w druku).

2Wypada podkresli¢, ze nekropolia wczesnosredniowieczna zato-

zona zostata na terenie ciatopalnego cmentarzyska kultury tuzyc-
kiej, prawdopodobnie z I11 okresu epoki brgzu (TREBACZKIEWICZ
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Na przywotywanym juz cmentarzysku w Lubieniu,
w jednym z kobiecych grobéw (nr 55) odkryto szklany wie-
lobarwny paciorek guzowaty?2L, ktory réwniez nalezy wigza¢
z kulturg tuzycka. Odkryto go wraz z wczesnosrednio-
wiecznymi paciorkami ze szkia, fluorytu i bursztynu.
Zapewne wiec wchodzit w sktad tej samej kolii.

Z innych zabytkéw odkrytych na ziemiach pol-
skich nalezy wymieni¢ szpile kultury tuzyckiej z grobu nr X
na XI-Xll-wiecznym cmentarzysku w Biatym Pigtkowie,
pow. wrze$nieriski. Na uwage zastuguje fakt, iz tkwita onaw
osobnej skorzanej pochewce, potaczonej z pochewka noza.
Zestaw ten lezat przy lewym boku zmartego mezczyz-
ny (Rajewski 1937: 31, 70; Brzostowicz 2004: 199,
201).

Na liscie przedmiotéw o archaicznej metryce
wypada umiesci¢ takze niewielkie naczynie gliniane z dato-
wanego na XI w. grobu nr 34 w Psarach-Lechawie, pow.
piotrkowski, ktére ztozono w okolicy prawej stopy pocho-
wanego mezczyzny. Takze w nim rozpoznano wyréb cha-
rakterystyczny dla kultury tuzyckiej z 1V okresu epoki
brazu2 Przy szkielecie nie odkryto innych przedmiotéw
(Trebaczkiewicz 1963; 137).

Mozna takze wspomnie¢ o wyrobach krzemien-
nych. Przykfadowo, w grobach nr 24 (dziecko) i 36 (osob-
nik mtodociany) ze Zgtowiaczki, pow. wioctawski, datowa-
nych na XI1 - pot. XI1I w., natrafiono na wiory charakte-
rystyczne dla kultury pucharéw lejkowatych. W obydwu
przypadkach krzemienie lezaty na wysokosci ramion zmar-
tych i towarzyszyty im noze zelazne (ANDRZEJEWSKA 1996:
106).

Poprzestajac na wymienionych przyktadach (szerszy
ich wybér zaprezentowany zostat w: KURASINSKI, PUROW-
SKI, Skéra w druku) nalezy stwierdzié, iz wiele przedmio-
tow o archaicznej metryce zdeponowano w grobach wczesno-
Sredniowiecznych intencjonalnie. Z reguty wystepowaty po-
jedynczo (jesli poming¢ utamki pradziejowych naczyn i wy-
roby krzemienneZ3. Jest to tendencja obserwowana nie tylko
na ziemiach polskich, ale takze na cmentarzyskach z innych
rejonéw Europy (por. MEHLING 1998: 79; HANULIAK
2004: 25730). Na tym tle wyro6znia sie jeden z pochéwkow
radomskich (gréb nr 62), zawierajacy sprzaczke i nit.

1963: 133; W iklak 1965: 284).

5Te mogty trafia¢ do jam grobowych przypadkowo (zob. KURA-
SINSKI, PUROWSKI, SKORA w druku), cho¢ nie musiato to byc¢ re-
gula, o czym najlepiej przekonuje przyktad grobu z Warszkowic,
pow. stawienski. Znaleziony w nim szkielet czesciowo pokryty byt
utamkami ceramiki z wczesnego okresu rzymskiego, w wiekszosci
pochodzacymi z jednego naczynia. Na podstawie obecnosci kab-
taczkéw skroniowych pochéwek ten okreslono jako kobiecy
(Brzostowicz 2004: 201).
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Sposoby pozyskiwania archaikéw
i towarzyszgce im motywacje

Do pojawienia sie w grobach z Radomia zabytkéw
o0 starszej metryce mogto dojs¢ w wyniku proceséw post-
depozycyjnych. Zaktadajac jednak, ze nie byta to kwestia
przypadku, nalezy zastanowic si¢ nad 6wczesnymi sposoba-
mi pozyskiwania archaikdw. Rysujg sie tu dwie mozliwosci;
planowa dziatalno$¢ poszukiwawcza lub incydentalne zna-
leziska. Zgodnie z pierwszg z wymienionych, metodg zdo-
bycia ,,starozytnosci” mogto by¢ penetrowanie dawnych
cmentarzysk, szczeg6lnie tych wyrdzniajgcych sie forma
w terenie, jak kurhany lub megality. Rabowanie nekropolii
z minionych epok mogto by¢ powodowane kryzysami eko-
nomicznymi, czasowym ubozeniem ludnosci i checig szyb-
kiego odbudowania pozycji materialnej. Pladrowanie grobow
stuzyto przede wszystkim pozyskaniu rzadkich lub drogo-
cennych surowcow do powtérnego przerobu (Taavitsai-
NEN 1991; 7)20 Tym sposobem znacznie skracat sie proces
produkcji - o czas potrzebny na wydobycie i przygotowa-
nie tworzywa. Bylo to istotne wowczas, gdy dana spotecz-
nos$¢ nie posiadata odpowiednich umiejetnosci potrzebnych
np. do wytopu szkfa z surowcow podstawowych (zob. tak-
7e; Baumeister 2004). Zwraca si¢ tez uwage na fakt, ze
starszych przedmiotéw poszukiwano ze wzgledu na deficyt
whasnej produkcji (MATUSZEWSKI 1957a: 131; 1957b;
Kramer 1965; Abramowicz 1979; 22-23). Jak dowodzi
W. Kramer (1965; 329), w okresie merowinskim jakos$¢
»vascula arte fabricata gentilium” byka szczegoélnie ceniona.
Jednym z dowodoéw recyklingu archaikow sg depozyty

2Ciekawe $wiadectwo takiego postepowania daje wzmiankaw dzie-
le Teofila Prezbitera (t1125) - Diversarum Artium Schedula
(ksiega 11.12). Dowiadujemy sie z niej, ze w ruinach budynkéw
poszukiwano utamkoéw szkta, ktére mozna by przetopi¢: W daw-
nych domach pogarskich odnaleziono w mozaikach rézne rodzaje
szkta, mianowicie biate, czarne, zielone, szafranowe, czerwone, pur-
purowe, a nie sg oneprzejrzyste, lecz nieprze$wiecajace niczym mar-
mur, i majag ksztatt kwadratowych kamykéw, z ktérych wykonuje sie
emalie na zlocie, srebrze i miedzi [...]. Znaleziono takze rézne na-
czynia w tych samych kolorach, ktére zbierajg Frankowie niezwykle
biegli w tej dziedzinie; oni wytapiajac szkto szafirowe w swoich pie-
cach, dodajg do niego troche szklg bezbarwnego i biatego, i w ten spo-
séb wyrabiajg kosztowne tafle szafirowe, bardzoprzydatne do okien.

BZnakomitym przyktadem takiej praktyki z terenu ziem polskich
jest skarb z £ubianej, pow. koscierzynski, na ktéry sktada sie 19 kg
przedmiotéw metalowych, gtéwnie z brazu (naczynia bragzowe,
zapinki, elementy pasa, okucia rogéw do picia, szpile, igly, mili-
taria). Zawierat on takze zelazne groty wtéczni i fragment miecza.
Zabytki datowane sg szeroko od | w. p.n.e. do konica IV/V w. n.e.,
a pochodzg z wyrabowanych grobdw ciatopalnych (MACZYNSKA
1994; 2011; Maczynska, Rudnicka 1998: 43-44).

203

przedmiotéw lub ztomu metali kolorowych np. z okresu
wedréwek ludéwZ Pozyskane przedmioty mogtly wiec pet-
ni¢ dalej takie same - co pierwotnie - funkcje (zapinki do
spinania stroju) lub znalez¢ nowe zastosowanie (zapinki
i monety uzytkowane w charakterze zawieszek) &

Warto réwniez pamietaé, ze o podjeciu poszuki-
wan archaikow decydowaty niekiedy motywacje innego
rodzaju. Niektorych przedmiotéw pozadano ze wzgledu na
ich warto$¢ symboliczng, co tyczy sie zwtaszcza militariow
(HARKE 2000; 383-393; Oakeshot 2002; 2) czy relikwii
(Mehting 1998: 81; Kummel 2009; 203-204)Z Ich
posiadanie bylo istotne dla legitymizacji roszczen do spra-
wowania wladzy czy udowadniania jej ciggtosciB miaty tez
ogromne znaczenie kultowe. Trudno jednak w takich przy-
padkach méwi¢ wprost o rabowaniu miejsc spoczynku,
cho¢ 6wczesnie dziatanie takie nie zawsze spotykato sie ze
zrozumieniem, jak w przypadku otwarcia akwizgranskiego
pochéwku Karola Wielkiego przez Ottona Ill (STRZEL-
CZYK 2000: 139-145; Sikorski 2007).

Zwigzek archaikéw z pozycja spoteczng uwidacz-
nia sie szczeg6lnie w przypadku wyrobéw antycznych,
zwiaszcza gemm, ktére czesto stanowity integralny element
r6znego rodzaju ozddb, ktérych pokazng cze$¢ znamy ze
znalezisk grobowych (Ament 1991; MRAZEK 2000: 37-
38; Profantova, FrAna 2003; 48, 50, 56; Ungerman
2009: 233; szerzej na temat tego rodzaju znalezisk - zob.
Kurasinski, Purowski, Skéra w druku). W okresie me-
rowinskim ozdoby, w ktérych wtérnie wykorzystane zosta-
ty gemmy, sa wyraznie zwigzane z przedstawicielami wyz-
szych warstw spotecznych. Przedmioty takie znajdowane sg

2 Na cmentarzyskach merowinskich potwierdzone sg przypadki
wykorzystania starozytnych sprzaczek jako zapinek, paciorkdw
i ulamkéw naczyn glinianych czy szklanych jako wisiorkéw, krze-
mieni jako krzesiwek, kamieni do gry jako odwaznikéw, a ele-
mentéw uprzezy konskiej jako czedci pasa (MEHLING 1998: 94).
Znaleziony w dziecigcym grobie nr 471 z Cakajoviec na Stowacji
(X w.) zdobiony fragment terra sigillata ma otwor $wiadczacy
0 wtérnym uzywaniu przedmiotu jako zawieszki (KOLNIK, Rej-
holcova 1986: 344; Rejholcova 1995: 31,82-83; Hanuliak
2004:27,31).

Z Pierwsze znane wykopaliska na terenie Polski, ktérych celem
mogto by¢ pozyskanie relikwii, przeprowadzi¢ miat w Ryczynie
ksigze Ludwik I Brzeskiw 1390 r. (ABRAMOWICZ 1983: 24-26).

BPrzejawem tego typu myslenia moga by¢ tzw. miecze ceremo-
nialne, w ktérych montowano detale o dawnej metryce lub ze-
stawiano je z odpowiednio dobranymi, aczkolwiek chronologicz-
nie odlegtymi, pochwami. Miato to wskazywa¢ na odwiecznosé
sprawowanej wiadzy i dodawaé splendoru posiadaczowi lub
dysponentowi takiej broni (JANOWSKI, KURASINSKI 2009: 81-
83).
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m.in. w grobach 0s6b uznawanych za zatozycieli cmenta-
rzysk (np. Krefeld-Gellep, Newel), a takze na nekropoliach
przykoscielnych (Ament 1991: 407-408). Nie mozna jed-
nak wigzaco odpowiedzie¢ na pytanie, co miato w tym przy-
padku wigksze znaczenie: szacunek do przesztosci, przod-
kow czy materialna warto$¢ przedmiotu.

Wydaje sig, ze na ziemiach polskich we wczesnym
Sredniowieczu proceder ogatacania grobow z co bardziej
cennego wyposazenia nie byt uprawiany na tak szerokg
skale, jak np. w okresie merowifiskim na zachodzie Europy
(por. Menting 1998). W przeciwnym razie nalezatoby sie
spodziewac liczniejszych znalezisk, aczkolwiek ,,archaicz-
ne” przedmioty, zwilaszcza szklane i metalowe, mogty stu-
zy¢ jako zrodto surowca dajacego sie spozytkowaé w pro-
dukcji szklarskiej lub metalurgiczne;.

Na wyroby o starszej metryce mozna byto natkngé
sie w czasie prac gospodarczo-rolniczych czy budowlanych,
jak réwniez w czasie wykopywania jam grobowych na ne-
kropoliach, zlokalizowanych w miejscach o dtuzszej trady-
cji osadniczej@ Zwyczajem praktykowanym we wczesnym
$redniowieczu na ziemiach polskich, cho¢ - jak nalezy
sgdzi¢ - stosunkowo rzadko, byto wykorzystywanie na
miejsce pochdwku nasypow kurhanéw pradziejowych3; co
oczywiscie sprzyja¢ mogto odkrywaniu i wigczaniu do
obiegu przedmiotow, pozyskanych w trakcie kopania jamy
grobowej3*

W rezultacie pojawia sie pytanie o pobudki, ktore
prowadzity do zainteresowania si¢ archaikami. O moty-
wach ekonomicznych i spoteczno-ideologicznych juz
wspomnieliSmy; pora zatem skierowa¢ uwage na znaczenie
magiczno-kultowe, cho¢ zapewne wszystkie te sfery wza-
jemnie sie przenikaty. ,,Starozytnosci” ze wzgledu na kultu-
rowg obcos¢, nie zawsze znane pochodzenie, czy dziwng,
nieznang wspotczesnym forme, mogty by¢ postrzegane jako
dobra szczego6lnie naznaczone sacrum. Podobnie jak inne
kurioza (muszle, skamieliny, kamienie o nietypowej for-
mie), traktowano je zapewne jako przedmioty obdarzone
wiasciwosciami magicznymi (por. Janowski, Kurasinski,

D Prawdopodobnie w wyniku takiego przypadkowego odkrycia
p6znorzymska fibula znalazta sie w obiekcie z konca IX w. na
grodzisku w Georgij (p6tnocna Ru$). Wtedy tez mogta zostaé
podjeta proba jej naprawienia (NOSOV 2002).

PW kwestii aranzowania pochéwkoéw w kurhanach z minionych
epok na przyktadzie kultur wielbarskiej i przeworskiej zob. SKORA
2010.

3 Przyktady takich pochéwkéw wczesnosredniowiecznych znamy
m.in. z Kedzierzyna-Kozla, pow. loco (WACHOWSKI 1975: 31, 88),
Latkowa, pow. milicki (Geschwendt 1929: 274-281; Kaletyn
1972: 196), Guciowa, pow. zamojski, Rybna, pow. sochaczewski
(Zor1-Adamikowa 1975: 88-90, 218), Gledzianéwka, pow.
teczycki (Gard AWSKI 1948: 102-103) i Witaszewic, pow. feczyc-
ki (Sikora 2009:104).
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Skora 2010). Przedmioty takie sg postrzegane analogicz-
nie w nowozytnej kulturze ludowej (szerzej w tej kwestii:
Mehting 1998: 110-116; Kurasinski, Purowski, Sk6-
ra W druku).

Rozpatrujac archaika z grobéw, najczesciej przypi-
suje sie im funkcje amuletow (np. K rask6VSKA 1971: 131;
M eaney 1981; Eckardt, W illiams 2003; 163; Hanul-
1ak 2004: 32)Z Przedmioty takie, oprécz fascynacji budzié
mogty groze, tak jak naczynia wydobywane w Sredniowie-
czu z poganskich grobéw (BrzosTowicz 2004; 202). By¢
moze fakt ponownego ztozenia niektérych okazéw do
grobu powodowany byt czcig dla zmartych, checig uszano-
wania ich wiasnosci, lub wynikat z leku przed sprofanowa-
niem sacrum grobowego3® Dotyczy to zwkaszczaprzedmio-
tow, ktore odkrywamy w grobie w miejscu nieco oddalo-
nym od zmartego.

Warto zwroci¢ uwage na fakt, ze w spotecznosci
anglosaskiej archaika mogty by¢ postrzegane jako zwigzane
immanentnie ze sferg funeralng, z sacrum. Pochodzenie da-
ru grobowego z innego $wiata zapewnia¢ miato spokoj
zmartym. Taka recepcje archaikow potwierdzajg, by¢ moze,
pochéwki w starozytnych urnach czy sarkofagach rzym-
skich oraz ewentualne uzycie obcych elementéw architek-
tonicznych do budowy nowych nagrobkéw (ECKARDT,
W ittiams 2003:163-164). S. Ungerman przestrzega przed
przypisywaniem archaikom funkcji amuletéw tylko ze
wzgledu na ich starg metryke. Analizujac inwentarze gro-
bow dzieciecych na wczesnosredniowiecznym cmentarzy-
sku w miejscowosci Dolne Véstonice podkresla, ze znacze-
nie mogta mie¢ barwa3} nietypowy wyglad lub materiat,
odbiegajace od kanonéw miejscowej kultury materialnej
(Ungerman 2007: 225; zob. takze: K raskovska 1971:
130; Kolnik, Rejholcova 1986: 344). Zatem rowniez
tego rodzaju cechy mogly zadecydowac o wykorzystaniu
przedmiotu w magii ochronnej. Znaczenie miaty zapewne
takze rozmiary wyrobu. Do roli amuletdw szczeg6lnie
nadawaly sie bowiem przedmioty niewielkie (lub fragmen-
ty wiekszych), ktére fatwiej byto zawiesi¢ lub ukry¢.

2 RéOwniez wspbétczesnie jako amulety ochraniajace mongolskie
dzieci wykorzystywane sg znaleziska archeologiczne, m.in. groty
strzat, czasami fragmenty figurek z brazu -
Swiata, wprawdzie wytwory ludzkich rak, ale emanujace mocg
obcosci przestrzenno-chronologicznej (SZYNKIEWICZ 1982:
238).

BZ ciekawg, odwrotng sytuacjg mamy do czynienia w Cierzpie-
tach, pow. piski, gdzie do neolitycznego grobu szkieletowego lud-
no$¢ kultury bogaczewskiej (okres rzymski) wstawita swoje wia-
sne naczynia (L APO 2002: 334).

A A. Mainka-Mehling (2009: 135) zwrdcita uwage na fakt, ze
57% archaikéw szklanych, odkrywanych na terenie Niemiec w gro-
bach z okresu merowinskiego, ma barwe niebieskg i niebiesko-
-zielona.

produkty z innego
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Podsumowanie

Na ziemiach polskich archaika w kontekstach
weczesnosredniowiecznych nalezg do stosunkowo rzadkich
znalezisk. Zatem odkrycie na cmentarzu radomskim star-
szych elementdw pasa i nitu wzbogaca baze zrédtowg tego
rodzaju przedmiotéw. Natomiast jesli przyja¢ dos¢ praw-
dopodobng interpretacje o celowym zdeponowaniu tych
wyrobdw przy zmartych, to otrzymamy petniejszy obraz
tego fenomenu. Mozna jedynie zastanawia¢ sie nad pocho-
dzeniem analizowanych przedmiotéw oraz ich postrzega-
niem przez dwczesng spotecznosé.

Przyjmujac, ze omowione znaleziska nie trafity do
grobéw przypadkowo, lecz umieszczono je tam w charakte-
rze szeroko pojetego wyposazenia grobowego, nalezy liczy¢
sie z dwoma réwnie prawdopodobnymi sposobami ich
pozyskania. Przedmioty te zostaly podjete z ziemi albo jako
okazjonalne odkrycie, albo w efekcie celowych poszuki-
wan. Kwestia motywow zainteresowania si¢ archaikami
pozostaje otwarta, cho¢ zapewne tym, co przyciggato uwa-
ge, byta ich wyjatkowa forma i inno$¢ wykonania. Z jednej
strony cechy te, jako naznaczone pietnem odmiennosci,
musiaty budzi¢ niepokdj, z drugiej za$ upatrywano w nich
moc, ktéra mogta okaza¢ sie uzyteczna. Stad liczy¢ sie nale-
zy z magicznym znaczeniem archaikdw, ktére zapewne stu-
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zyty gtownie jako amulety (do podobnych wnioskéw pro-
wadzi analiza innej grupy znalezisk - fosyliéw, zob. Ja-
nowski, KurasiNski, Skéra 2010:708-709). Obecnos¢ ba-
danych przedmiotéw w grobach (a takze w innych obiek-
tach wczesnosredniowiecznych) pozwala zdiagnozowac uni-
wersalng potrzebe kontaktu z innoscig, budzacg jednak
sprzeczne odczucia. Nawigzujgc do filozofii religii R. Otto
(1993) mozna postuzy¢ sie terminami tremendum ifasci-
nans, ktdre najlepiej okreslaja stosunek do $wietosci (numi-
nosum), w naszym przypadku przejawiajacej sie w ,,obcych”
kulturowo przedmiotach. Z tej perspektywy kwestia, czy
analizowane przedmioty stanowity wiasnos¢ zmartego
i uzywane byly przez niego za zycia, czy do grobu ztozono
je dopiero w czasie pogrzebu w charakterze - dostownie
rozumianego - daru, jawi sie jako drugorzedna.
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Kalina Skéra, Tomasz Kurasinski

Atypical Artefacts in the Furnishings of Two Burials
FROM THE EARFY MEDIEVAL CEMETERY AT RADOM, SITE 4

e cemetery at Radom (Site 4) was discovered 82 graves were discovered, including two interesting burials
in 1923 on arise ofterrain situated near the River Mleczna, which are discussed in this paper.
in the neighbourhood of the stronghold (the so-called The chronological framework ofthe cemetery can
Piotrowka), between present-day ul. Limanowskiego and be defined as the 1 1€t and the 12” c., based on numismatic
ul. Przechodnia. Since then, excavation works have been finds, other furnishings as well as forms of graves.
undertaken at this site for several times. The most extensive The hill itselfwas an attractive topographic point
excavations were carried out in 1966. In their course for centuries. It was already the population of the Cloche
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Grave Culture that buried their dead in this place. In the
Early Middle Ages a settlement came to being here, and
later on this place was used as a cemetery. In two Early
Medieval burials (Nos. 45 and 62), situated alongside each
other, apart from elements of grave furnishings which were
typical for this period, finds of earlier date were discovered
as well.

Finds from Grave 45 (Fig- 1). which contained
askeleton of awoman (?) who died at the adultus age (22-
30), included i.a. a brass ring, an iron fire striker, an iron
knife and a silver coin. The latter was minted in 1000-
1030. Some dozen sherds of clay vessels and slag come
from the fill of the grave pit. Ca. 70 cm behind the cranium
asmall oblong artefact was found. It proved to be a damag-
ed iron belt-end fitting from the Roman Period (Fig. 3).
This find belongs to Type 10 of Group V, according to
the publication devoted to this part ofdress by R. Madyda-
-Legutko (2011).

On the other hand, finds from Grave 62 (awoman,
juvenis) included i.a. two bronze S-shaped temple rings,
four bronze and one silver ring, a few glass beads, bronze
kaptorgas, two small fittings made ofbronze, as well as ker-
nels of wine grape (Fig. 2). A clay vessel was placed on the
elbow of the left arm of the deceased woman. Above the
bones of the left arm, at the level of the hip, burnt iron
finds of earlier date were discovered: a rivet and a buckle.
The latter (Figs. 4 and 5) is clearly related to Type H17
according to Madyda-Legutko (1987), with regard to the
shape of its chape and its size. Buckles of this type are gen-
erally dated to the early phase of the Migration Period.

There are several possibilities of the occurrence of
the discussed belt elements and the rivet in Early Medieval
burials. Analogies from the Roman and the Migration
Periods, the fact that the buckle and the rivet were burnt,
the location ofthe finds in the grave pit as well as the close
neighbourhood of Graves 45 and 62 allow for an assump-
tion that these artefacts found their way to the grave pits in
an incidental manner, from damaged cremation burials of
earlier date, which existed at Site 4. Such an interpretation
is supported by the fact that the belt-end fitting was dis-
covered far behind the head ofthe dead, almost at the edge
ofthe grave pit. On the other hand, the buckle and the rivet
were found above the bones of the left arm, a few centi-
metres from the pelvis ofthe buried woman. This may also
imply an intentional deposition. Obviously, it cannot be
excluded that these artefacts also come from destroyed ear-
lier burials of the Przeworsk Culture. The fact that these
finds were burnt may be considered as a proof for the rela-
tion of the buckle and the rivet to a cremation burial. On
the other hand, as the belt-end fitting was not burnt, it may
have been related to an inhumation burial. No graves of the
Przeworsk Culture were discovered either at Site 4 or in its
vicinity. However, due to the degree of destruction of the
cemetery and the level of urbanisation of this part of the
city, an existence of such a necropolis in this place cannot
be definitely excluded.
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The discussed archaica may have also been
acquired elsewhere by users of the cemetery at Radom.
These artefacts may have been treated by their discoverers
as objets trouvés - as amulets or in another non-utilitarian
way. It was perhaps in such arole that these artefacts were
meant to be used for funeral purposes (see below).

Deposition of artefacts from earlier periods in
graves is a relatively common practice in the Middle Ages;
however, we have not found any data on other burials with
finds which are analogous to those from Radom so far. On
the other hand, buckles and belt fittings with analogous
chronology are known i.a. from Anglo-Saxon burials ofthe
5th_~th c>ancj from Merovingian Period graves in the terri-
tory of Germany. Among artefacts from the Roman and
the Migration Periods which are found in Early Medieval
burials in the Polish lands, we can first of all mention
fibulae, glass beads and coins.

It must be said that numerous artefacts of archaic
date were deposited intentionally in Early Medieval graves.
Such finds usually occurred individually (apart from sherds
ofprehistoric vessels and flint artefacts). This tendency can
be seen not only in the Polish lands, but also at cemeteries
in other regions of Europe. Against this background one of
the burials from Radom (Grave 62) stands out, as it con-
tains the buckle and the rivet.

Based on our hitherto considerations it can be
said that in the Polish lands archaica in Early Medieval
contexts are relatively rare finds.

If we suppose that the discussed finds did not
find their way to the graves incidentally, but were deposit-
ed there as broadly understood grave goods, we must con-
sider two equally probable ways oftheir acquisition. These
artefacts were picked from the ground either as incidental
finds or in result of intentional search. The issue of reasons
for interest in archaica remains open, although it is possible
that their unique forms and ways of manufacture attracted
ones attention. On the one hand, such traits must have
provoked anxiety, as marked with the stigma of otherness.
On the other hand, these traits were seen as power, which
could prove useful. One should therefore take into account
a magical significance of archaica, which probably first of
all served as amulets. The presence ofexamined artefacts in
graves (as well as in other Early Medieval features) allows
to detect a universal need for a contact with otherness.
This otherness, however, provoked contradictory feelings.
Referring to the philosophy of religion according to
R. Otto (1993), one can use the terms of tremendum and

fascinans, which best define the attitude towards holiness

(huminosum). In the discussed case, it manifests in cultur-
ally “strange” artefacts. From this point of view, the
question whether the discussed finds were property of the
dead and were used by them during their life or were
deposited in the grave only during the funeral as a gift in
the literal sense, seems to be of secondary importance.

Translated by Grzegorz Zabinski



